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INTRODUCCION

Para d e t e r ni i n a r c li a 1 de lC3S parad iqnriaiB económicas

reproduce con mayor f i el e 1 i. d a d 1 a r"ea 1 i. d <ac:! ec on órn i c a en 1

pensamien to, on tares criterios definidosnecesario con

respec to 1 o q u e la obj etividad. LacX ciencia

las ciencjeconómica sociales en Qeneral, recurren a

■i’i losDÍi. a di luc i dar-par a criterios sobre lasue;-

o! j j e t i -y i. dad. F' e r o e n ./J

1 i 1 o S. o f i. a c o rn o e n ec o n om i a , B/íisten

también controversias una opinión unánimieno e;;is-ce

sobre 1 a obj etividad. Los cien tíficos sociales hacen

quiándese d e t e r m i n a; d o sclene 1 a por- r a z o n a m i en t o s;.

f i loEiCif iccis sobre la objetividad Eln última instancia

los tr abaj os concretos abordan determinadasque

rea 1 idades económicas lo que determina el grado de

comprensión p1asmación tienen los científicosque

Eiociales sob re obj etividad.]. a. De ahí ]. a.que

confrontación de ideas sobre la objetividad Ei-ea necesar .C\

p-ar-a !. a. dilucidación de es'te problema

Gunnar Myrdal es un economista que I "! i. z D estudios

teóricos sobre\ 1 a realidadempíricos económica;

c D n t em p o r - é n ea » Entre los estudios teóricos que hizc E;-e

enouer--t.r an algunos correspondientes la metodología a



la objetividad 1 asen ciencias sociales, basándose en

determinadas corrientes de pensamiento filosóficos.

Los estudios críticos que se hacen en este trabajo.

sobre la metodología y la objetividad que propone Myrdal,

es el propósito principal de este estudio. Sobre todo en

lo qLie respecta a sus trabajos específicos sobre a 1qunas

realidades económicas.

A los criterios de Myrdal sobre la objetividad 1 e

opondremos la teoría del conocimiento del materialismo

dialéctico. teniendo cuentaen 1 os debatesque

científicos pueden aportar ideas para la dilucidación de

es problema.

La hipótesis que noij propusimos en este trabajo es el

siquien te; Por la recurrencia a distintas versiones de la

filosofía neopositivista, Myrdal se dirige a conclusiones

agnósticas sobre la objetividad".

En el desarrollo del trabajo hemos podido demostrar

que Myrdal obj etividadpropugna una descriptiva, de

evolución agnóstica indefinida, y referida a las- imágenes

de los fenómenos sociales. Es una objetividad propugnada

por el positivismo lógico que asume primero, y el

empirismo lógico y el pragmatismo, que le adiciona



después. Es decir, liyrdal apova en diferentes

modernas del idealismo SLibj eti voversiones o

neopositivismo

Con tales bases filosóficas sobre la objetividad v

ideológico definido, Mvrdal aborda distintoscon un sesgo

problemas de economía, alcanzando solo a la descripción

de las formas de los fenómenos sociales.

La ciencia social requiere sin emba"-go, apoyarse en

filosofías criterios epistemológicos de obj etividad,y

que le permita descubrir las conexiones internas de Ios-

fenómenos sociales; de ahí la confrontación de las ideas

neopositivistas de Myrdal con las de la teoría del

conocimiento del materialismo dialéctico, la misma que se

preocupa más de los contenidos que de las formas de loe

fenómenos sociales.

Para cumplir con nuestros objetivos propuestos,

empezaremos por determinar el marco histórico en el que

plantea ideas Myrdal, sobre la obj etividad,sus

consicerando especialmente las actitudes de Myrdal frente

determinados acontecimientos socio-económicosa y

políticos, importantes de su época. En el segundo

capítulo, nos ocuparemos de su formación económica y

filósofica inicial, desde cuyas posiciones aborda algunos

problen-as Sociológicos J pone a..



prueba su metodc3loQia ■ En el tercer capítulo anal i::amos

los cambios de paradigma en Myrdal, uubrec ausas de <.r:.

todo para determinar nuevos puntos de apoyo ensus

f i 1 o B o f í a y m e t o d o 1 o q i b. p a r a h a c b r c i e n c i a e c on ó m j, c a « En

el cuarto c a p í tu ]. o estudiamo 1 cunos elementos de suí“".

concepciDn cognoscitiva, que son definitivos y con los

cuales:, aborda el problema de la objetividad en economía,

Er el quinto capitulo estudiamos la concepción de Myrdali

sobre la objetividad y la metodología que propone para

1 1 eq ar el 1 Est será confrontada con la metodologíaa c:< «

y la concepción dialéctica de la objetividad

l

filosci^fía, la concepción del mundo y la dialéctica

material is-ca,
4-

aparecerán este es'Ludioen solo para ser

c o ri f r D n t a d o s puntos tratados por Myrdal.con ios
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CAPITULO I

CDNDICIONES HISTDRICOS-SDCIALESLAS

EL MARCO HISTORICO1.-

|:í e Ti G a rti i. e n t cta cuyouu economiMyrda1 TLieGunnar

internac: iona 1 esacontecifjiien te::isi ri 'f 1 i..i B n c 1 a ci o pD!'"BE tuvo

enurrieronpasado y los que cdel siglode fines

Una aproximaciónpresente s 1 q j. o .partes delcuartast. r e s

entcjnces remitirsepensamient 0 Ssión de sua 1 a ompren

acontecimientos h i írt c j r i c o s .lugar a esosen primer

]. aXIX ,del siglo def inesMyrda1nació rlCucando

dessei nqresadun¿'(bí acapá. t. a ]. i B t c* cr.SDCie dad

fusión delLamonopólica.imperfecta ocompetenci c\

h a b i airidustrial ,eU. capi talbancario c oncapa ta1

generándose unaf inane i£?ro,capitalelconsti tu.ido
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coenpetenc i.'S en tre monopol ios por la colocación de sus

prodLic tos 1 a s d i. V e !'■ s;; a sen y regiones del mundo.zonas

En la g e s t a. c: i ón d e 1 os rnonopol ios-. d e s. e m fz e F-i a ron

importantes papel es, el sistema c o 1onia 1 la

de un limite; a la jornadainexistencia laboral de los

cDf ivirtiéndose ambos factores en fuentes deobreros-,,

apropiación de trabajo social que traducidos enaj eno

grandes c c; r 11;: e r i t r ■ a c:: i o n e s de monetarios,,recu rs>OE

per mitieron el impulso del progreso tecnológico

EL economisíta P a s d e f- rn a d j i a n , esitudiosD de las

mutaciones operadas en Iñ B o c i B d a d d B a. q i.i e 1 1 a época, d i c e

fue aquella una trans:-f ormación de unpor e emp 1 o

alcance excepcional y en cierta medida dividió en dos la

historia económica del mundo, y que planteó todos los

problemas de producción, distribución Cíe -consumo enV

términos completamente nuevos” (1)

El desarrol1o de a c n o 1 o g i a e n c a m p o s c o m o 1 a■L a

“Siderurgia ,, la metalurgia. petroquímica, la1 a energia

eléc trica etc , ;; incidió no solo la producción deen

biene también en el diseño de unar. 0, j- V 2. IOS , s 1 n oy

forma de sociedad industrial. Aparecieron emp res;.as on

gigantescos üydustria 1 es;, másV complejos eq Ulpos;

organ.iza;da5, especializadas determinadase n raimas

(1) Pasdermadjian H. “La Segunda Revolución Industrial

Ed. Tecnos B.A. París, IPBH. Pag.

J7
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dea d íii i n i s t f a t i. v a ec1 aras tendenciasecenófiiic as con

había producido la Segundacontrol. Sep revisic-n y

losIndUStria1 ella , aparecieronRe va 1 Lic i.ón cony

dedicabanEstasoonopoleos. gigantescas ^,0eíTipresas

losmercanc ías,inicialiTíentt? peroe;-; po r tara

requerimientos de reducir costos en competenclauna

capitales dee>: por taxrandettarmiruf)monopól icai, que

tracción de materias primas pagandoi n ver 5 i.ón p f B

los paísesbajos salarios-, tanto en lats colonias como en

atrasados.

la lucha porEn medio de la c;ompeten-icia monopól ica y

colonial en el muñeo empezarían ar B e ís t r i.! c t l¡ r a c i. ó r'it.,ina

el desencadenamiento de lagestarse las condiciones para

primera guerra mundial.

crisis periódicas de la sociedadlasDesde entonces

méset ec tos-presenta ronmonopólicaindustrial conse

c 1 imaacudizóc o i"i s i. q u i e n tómentedesvastadores se B i

i. d e o ]. ó q i c o y po 1 í t i c o

IBtas difundidas desde mediadosLas concepciones mar

1 a C o m i.i. n a d e F' a r í ssiglo XIX y el acontecimiento dedel

reformu 1 ac iones e?n eel pensamieíTi toindu. j eron(1871) ,

Eltradicional.tilDsóficosociológicoeconónicG,, y

objetivo de estos rep1anteamientos era contrarrestar las
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oncepciones cientificaE y filosóficas del marxismo que

develado lala D i esencia clasista y expropiadora de

plusvalía del capitalismo.

Elr. ecofíomí a , 1 as ideas 1 ibera1 es hac í auique

referencia a las clases sociales a n t a g on i s i7i o s ,sus

c: Dn t e n i d as en la te o r i a económica clásica,, quedaron de

1 ado en e 1 an á 1 i. s i s ec orsóm.1 c o . En reemplazo de la teoría

c 1 á s i. c: aeconómica diversas corrientes deapareeleron

pensamiento económico. En Europa surgió la Escu.el s.

Históri.ca la corri.ente Weoc 1 ásica . Eln Elstados Unidos

a p a r eció e1 In s tit u ción a1 ismo.

E n Si o c i o 1 o g i. a , s u v g i o 1 a sociología -^unciDnal ista de

Durheim,, y las n c e p c i o n e s po s i t i v i s; t a s ri e? o I: a n t i a n a s d e

Max Weber. De esta Li 11 i ríi a c o r r .i e ri t e s oc i o 1 C' q i c a M y r d a 1

tomaría algunos elementos de su metodología en 1 primeraCí

fase de ac tividad intelectual.su

En I ilosofía, apar-eciói el pragmatismo Estadosen

Unidos e irrumpió el empiriocriticismo con deX LÍ tr; c'. ir-i a E-

Ernest Mach en Europa.

En el último tercicí del siQlC' pasadci, época de

convu 1 s iones- social es ,económicas, po1 i ticas y

filosóficas por el p roce s o d e mo n o p o 1 i z a c i ó i -i, Suecia, 1 a5
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proceso deac€el eradoMyrda1 inq resé unde apatria

la estructura de]. a déc ada de 187V ,Eni Ti d u B t r' .1. B1 i c a c: i O n ..

lacambios porgrandese p e r i me n t a d oh a b i aSuecia

1 amad6?ra parade la industria de hiocre yóne;i pan

de sus tierra seCr.desaloj adosLosexportación„ campesinos

1 ase!'"iobreros1aborar comoüb1 igados civieron

e n c c;i n d i. .c i on es p o c: oextensos yen horariosindustr íckb ,

laborales daríar e 1i í 1 d i c ci c. i c* ri e aLa lucha porpropic xas.

F ' a r t ido S oc i a 1 d ti m ó c r a ta ,1 a f u n d a c i ón d e 1ÍE1S9lugar en

tarde Myrdal..másse incorporaríapartido al que

mundodelheqemónicopaíse 1I nq 1 arterra era

lasde50%ela p r" o i m a d a m e n t eabsorbíac a p 1.1 1 i. B t a y

e n t r e S u e c i a e1930. Los lazosexportaciones de; Suecia en

tambiénc:oíT¡erciales s 1 n osó 1 o fueronInq1 aterra n o

la difusión muylugar-da r' í aloles,cultur q i.s eB

f i lo-sóf icassociológicas yeconómicas,a c en tu ai da de ideas

hacia tíuecia.de Inglaterra

IX ,d B1 s i. q 1 o Xbuecia a fineindustrialización enLa

derechos dede esc a so-Bmedioabo1 1 evó enL.se

de la pcblació'.n.el gobierno por parteparticipación en

i. q L.i i e r a d e re c In o ¿ino tenía nide la poblaciónLa mayoría

Dio el 9.5'/.XXprincipios del siqlC' c::.sufragio ... pues ¿Ti

(2)zar de este derechopodía; go

(2) ftTdersoTi Inguard. «Historia de Suecia».
Ed. Instituto Sueco. Estocolmo, 1952. Pag. 3S
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c o n d i c i on t? s p oc o f a v o r a b 1 e s p a r a 1. aestasEin

reinvá.ridicac ión de los obreros en lo concerniente a los

s a 1 a r i os y c on d i c i on e s 1 a bo r a les se i. n c: reme n tó v e 1 o emen te

que cumpliaiel caipital ti. nanciero sueco, sobren todo

funciones para la exportación

El incremento en la producción dte hierro, productos

explosivos material demeta1—mee ánicos, guerra ,,

dest i neldos a la exportación, le dio un vuelco definitivo

buecia., Antes de la primera guerra mundial Suecia secíl

ex portadoi' de materias primas entransformó de paísLili

e;:portador de productos terminados. En vísperas de esa

querrá, Ale?mania se había convertido en un importante

Sueci el 5terminado dede produc tosirnpor tador t.r_

ríi i. s m o Eí u ec i a s eespecialmente, material de guerra? asi

hetbía. convertidci en importante merca.do de? colocación de

productos a lemán 6? 5. Fueron lazos cc'mer c i a 1 g?s que se

e s t e c h a r o n c o n v b 1 a c i on e s c: u ]. t i.i r a 1 e s , 1 o q u e e? :x p 1 i c a en

cierto mcidci el respeto de Alemania por la decisión de

Suecia de declararse país neutral en esta prime?ra. guerra

mundiail .

La no intervención de Eíuecia en la primera guerra

fTiundiail favoreció enormemente su desarrollo. Mientras los

estropeabanotros países parquessuseuropeos

industriales en est£\ conflagración, Sue?cia aumentó su
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los paísesproveedora de bienesimportancia acomo

beliqerantes.

En 1917, se constituyó la Unión de las Repúblicas

apiicacionesdeSoviéticas, iniciándose experienciauna

delpol í ticas-socio Iónicas, fi1Dsóficaseconómicas, Y

marxismo. Cuando se produce la crisis de 1929, la mayor

de todas las que se presentaron en la historia económica

tradicionalessocialescapitalismo, 1 asdel ciencias

inqresaron también a un estado de crisis. En los términos

de Khun, la ciencia normal no podía dar explicación

respecto a este fenómeno económico. Esto dio luqar a la

económicas,reformulacionesdeirrupción nuevas

sociológicas, y filosó'ficas de carácter idealista.

Aparece el Keynesianismo en economía, la sociología

Círculo de Viena
Tf

del conocimiento, el neopositivismo del
u

n

en Suecia,Escuela de Upsalay la constitución de la

etc ,

Las condiciones se hicieron asimismo propicias para

resurgimiento del Institucionalismo, que de unael

V

del
a

c 1 aseactitud de critica formal a la ociosa

capitalismo monopólico, que fue la postura inicial de

del sisteíTiareformistareaparecióVeb1 en, como

capitalista, después de las convulsiones de 1929.
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La contracción (económica trajo consigo una secuela de

lacras- s-oc i a 1 e?E-. La quiebra masi-iva'de e ni priesas dio lugar

AuíTien tógigan tesea de desocupados. i aiTi a B aunaa

1 osaiqud i zatronc riminai 1 i dad , e 1 desorden sey

fueroncon t r ap a r tid asociales;B. n t a q on i. s m o s sey como

gestando los regímenes;- autoritarios. En los; países en

m as V o r e s n i v e 1 e s d edonde los trabajadores alcainzaron

si-Dcial ista. Laso r Q a ni z a c i ói n , p r o p u q n a r o n U! n r é g i m e n

adoptarcjnal SOC i c( 1 i SiTiDOposi toras posiclonefuerzas

acentuó el na cismo en Alemania y elraidicales, semas

1 os gobiernosfascismo en Italia, que fueron precisamente

que encabezaron la beligerancia en el mundo.

mundial,seigundac u 1 í M i. n a r la seAl quierra

péxíses socialistas;- que elevaron lac on 51it uve ron nuevDS

de EE.UU.1 a Un i ó n S o v i é t i c a . L a r é o 1 i c ai m po r t a i'i c i ¿t d e

por contener el avance del s;-ocia 1 ismo, dio lugaxr unac\

la. que fuequerrá s¿:irdida contra la Unión Boviéticca,

guerra fría”. Las fricciones entre estos-d e n om i n a d a c o m o

terreno diplomático y políticoel Rinvadieronpaíses

uno u otroincluso el plano militar al brindar a pe y o

dieron en algunosb a n d o , e n ]. a s q .u e r r a s- interna s q u e se

tí a s t a lasencaminó'situaciónEsta sepaíses .

tercera querrápoEÍb.i 1 idades del desencadenamiento de una

del50del 60déc -adaS con1 asmiurid i a I yen
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e n f r c? fi t a rn i e n tos i n d i r ec tos e n Cu b a y V i. e t. m a n , que f u e r on

loB pLintoB- más álgicloB, por ejeíTiplo.

Eíura.nte la segu.ndai guerra mundi£\l. de . 1940 1944 ,a

neutras 1 , estac man tuvo también aunqueíuecia se

neutralidad no fue absoluta» E-.n realidad Suecia le brindó

c:ie?rtD apoyo a Alemania al permitir el transporte de

150,000 soldados, por su territorio, en un itinerario de

Noruega Finí andia,

Por la distancia de Estados unidos;, con respecto ai lo si-

principales escenarios de guerra y la neut raí 1 idad de

tíuecia, estos;, países no sufrieron el impacto de la guerra

r e p e c t i v o s t e r r i t o r i o s;. y rn é s b i e n s a 1 i e r onen sus

benerf iciados despué-'s;. de este conflicto. Su respectivos;-

a p a r a t os fj r od u c t i. v o s s i g u i e r on c e c i e n d o p a» r a s a t i s f a c e r

p alises que sufritíron da ríos enlas; demandas de lo sus

industrias.

guerra mundial, Suecia eraAl f i n a 1 i c ai r' segundaI c:\

d>e los escasos países de Europa que tenia un sistemauno

pleno es; pee ial menteproductivo poren ascenso,

pa.rtir-ipaición que le correspondió en lai saítisf acción de

1 a s;- d em a n d a s; p ai r a 1 a r e c o n s t r u c c i. ó n d e E u r o p a „

1 a g u e r r a , B u ec i a m os 11" óEn los ainos pos; te a

q rain des; índices; de crecimiento econcimicc, t-al y como lo
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e;;pr6?-=.a un historiador sueco “El crecimiento económico de

buecia alcanzó nuevas plusmarcas, én lats primera décadas<r.

1965,d e i a o s t q u e r r a , llegando al culmen entre 1960 y

a.nos. en quee P, E), I . aumentó un promedio de 5.3% anual y la

p r o d u t i v i dad, u n 5 % ” (3)

La década de?l 60, sería también la de grandes

pjerf i laror 1 asacontecimientos históricos en la se 1

que vive el miundo hoy.condiciones socio-política cr.

Al comienzo de la década del 60 todavía existían bajo

situación colonial asi rededor de 100 rcii 1 1 oncas de personas.

Psor la lucha de 1 i btB ración nacionaAl .a parece i e ron nuevos

1 a Kepúb1ica DemocráticaEstados como

P o f:í L.i 1 a r d e A r q e 1 i as, K e ri i a , T a. n z as n i a , ¿ esmbi a .1 Ligan das,

Malaswí, Bl! ay a ñas y cduchass otras. Aiurntíntci la efervescencias

1 a independerse i as M o z as n b i q ue , An g c 1 as, G u i n e apor en

“F'or tuquesa”, Islas del Cabo Verde, etc.

s=.n los países no desarrol 1 ados y depiend i en tes del

capital financiero se pr sedujeron hechos importan t íes as

fines de la década del 60 y comienzos de la década del

70, ^aíse cosTiO Argelia, R . A . U , , B i r ma n i a , 6u i n e a ,cr

R e p ú b 1 i c a F- o f:) li 1 a r■ d 1 C. q rs q o , Siria, R e p i.i b 1 i c a F' o ps u 1 as r d e

Y e fis é n cJ e 1 Sur, Libia, C hs i 1 e , F' e rú , B o 1 i v i as, Re pú b 1 i c a d e

BaI• s q 1 a d es l-s, b t c , se lie v a r on a c a bo r e; f o r mas a g r a r i as , se

a

Sobre Suecia”-(3) Ann Lindgren Stig Hadenius.

Ed. Instituto Sueco. Estocolmo, 1990. Pag. 43.
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e>; tran j eras , sebancos y algunas empresí^snacionalicaron

c1 arasestatal, etc; enel sector públicoincrementó

deforiTias; directas1 asde disconformidad conmuestras

parte del capital financiero,

internacional en contra del

exacción económica por

capitalTodo este movimiento

1 osexp1 otaciónsus métodos directos de afinanciero y

métodosnuevoslugarno desarrollados dio apaxí ses

surgiendo asíplusvalía ,exaccicin dei. Pite r n a c i o n a les d e

m.i;; tas ,las sociedadesAparecieronn eo c o1onia 1ismo,el

de “ayudasextranjeros y naicionailes, progrcímascon fondos

entidades-de las-elevadospréstamodesarrollo.al

E' ct 1 a n z cX s-para equilibrar lasi-i n t e r n a c i o n a 1 e sfinancieras

delcon avald e s a r r o 11 a d o sde Pagos de Ios- nopaises

paí E-ee1 osmismoetc .B . 1 . D . , HS-lB „ M . ,F M . I ,

mi1 itares,vínculoslos-reforzarond e s a r r o 1 1 a d os

paíseslos rx oetcpolíticos, concu1 tura 1 es,

etc .desarrollados,

ei emplexo decapital financiero,La concentración del

una enorme cuantidadque liberacorn pu tar i z adatecnología

expoliaciómim o d a 1 i d a d e s d ed e o b r a y 1 a s- nue vas-de mano

í s es n o d e s a r r o 11 a d o s ,población de los pael e V a 1 o r a 1 a

¡ j r oq r e siv o de lade un crecimientofactores-constituyen

tiempos-iosnota en1 a quemiseriad e s oc I. .1 p a c i- on y

capita1elcuales nex es aj en ocontempoi"áxneos:- y de 1 DS

finane iero sueco.

000936
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En la década del setenta la incursión en el mercado

in ternac iona 1 de grandes eínípresas; de parís.es que habían

logrado su re?compoBic ión industrial (dainada durante la

segunda guerrai mundiail), y la emergencia de nuevos paiíses

exportadores, hicieron sentir su pressencia en el mundo

competitivo de los monopolios, afectando a la Sueecia

exportadora» Para en f ren tar 1 a los gobiernoscrisis.

Suecos que actuaron entren 1976 y 1982 recurrieron a la

c. e V av 1 u a c i ó n medidas de revertir laausteridad P {■*“y

situaic ión . Los resultadcís fueron ha 1 agadoreís, por cuamto

la devaluación hico más competitiva la colocación de la

manufactura Sueca en el (ne re sido internacional.

En la década del setenta, en la estructura económica

de SuH'cia el SO/1 correspondía a la par tic i pac ión de la

empresa priveida y solo un 10"í constituían empresas del

Cooperativas. El papel de las empresay

transnac ionat 1 es suecas eram preponderantes y por ello se

decían entonces que Suecia pert£?nece hoy' al grupo de los

1C? de 1 <=1. tierra. En .i.exportadorespaíses mayores

década de los años /O-'dO el comercio exterior sueco de

bienes y servicios representó casi el 50"í del P.Eí.I” (4)

Myrdal aún pudo a^sistir a este nuevo despliegue de la

ex pansió'n Dejó de e;xi5tir as fines de 1 ai décadasueca.

del 8 0.

(4) Halvarson, Mats. “Suecia: 10C> só^ob de progreso en

el Comercio Exterior”. Ed.U. de FOstgrado. UhMSti.

Lima, 1985 Pag. 8.
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RASGOS BIOGRAFICOS DE MYRDAL

Gunnar Myrda1 quii^á'B Sil más. re-iombrado de loees

economistas suecos de los tiempos contemporáneos. Nació

en 139£3 y murió en 1987.

transcurso de su vida intelectual preocupóiEn el se

t e ó r i c: o s y p r á c t i c o s d e 1 a te o r' i a.p o r 3. o s p r o b 1 e rii ai

e c o n óm i, c ai c o n v tí n c i on b 1 y la ocie logia positiva.cr..

I j r o d u j o 1 ¿í p r i m e r aCu-and o Myrda 1 tenia 16 años se

guerra mundial , lo que ocaisionó imiportaintes episodios

poli ticos en su paíis. h'roc 1 axmada la neutralidad de Suecia

se inició en el parlamento un debate para determinar la

f o r iTi a d e e s a a c t i t u d f r e n te a la g u e r r- a . s (a s i ó n q u e f u e

interrumpida bruscamente por una marcha de campesinos que

apostados frente al palacio real exigieron de inmedirato

ante el rey., la organ i zac i ó'n dtí la defensa del pais, corno

medida pr’eventiuna

Ante una manifestación de máis de 0 , O 0 0 c el m p e s i n os e 1

ta 1 esle quedó sino accederR e y Gustavo \ } Ti O c?.

encima del Gobierno Liberalpeticiones, pasando por

Los caiiipesinos, marginados alelegidos en i as urnas

derecho del sufrapio harian visible de este modo S':.U

presencia en el escenario político. El gabinete en pleno
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nombró un nuevo iTiinisterio favorable alrenunció v 5e

neforzamiento de la defensa.

Aqucallos hechos propugnaron una mayor democratización

de 191B 1921 la1 osdel país, a tal punto queí en aihOB a

estab1eció el Euf ragioreforma Constituciónde 1 trt

El pairtidoun i ver sai 1 hombres muj eres.para y

soc i a 1 demóc rata desempeñó un impor tain te papel en estas

dG^spEírtando el inteerés de la Juventudc:onqLiistas c ivic as

con tab<ai n t e L e c tu a. 1 de a q u e 1 1 <a é p o c a e n t re lo e;. q u e se

Hyrdal.

Gunnar Myrdal incorporó a las tilas de la social—se

é p o c a s d e e s t u d i a n t e s i.i n i v e r s i t a r i c;.democraícia suse;n

universidad de EstocolmoEstudio Derecho y Economía en 1 •=i

(astud ios dedicó 1 asal c u 1 m i. n a 1“ sus E' 0\/ CÁ

teóric de lainvestigaciones c: E'concjmica «el

la vida intelectualüLiando Myrdal se I. n 1 c 1 a

culminaba la reestructuración del mercado internacional.

disputado por los monopolios despuó de la primera guerra

mundial. Las vicisitudes económriicas; de la clase obrera se

It abó a n g i - a v a d o po r e s t e c on f 1 i c t o b é 1 i c o , y por e 1 1 o es

que al finalizar esta guerra, G?n medio de 1 lucha porC-l

la clase obrera heibíai logrado eór e i r-i v indicac i o n £5 ssus

reconocimiento de una j ornas da 1 abo rail de Eí horais. Fue un
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reconocimiento de una jornada laboral de 8 horas. Fue un

reconocimiento loqrado a fines deí la primera década e

instaurado en casi todos los países del miundo en la

década del 20.

No sólo la iniciación del socialismo en la Unión

Soviética en 1917, sino tamibién los movimientos obreros

contra el qran capital, insentibaban las controversias

entre intelectuales que optaban por uno u otro sistema

social.

_a preocupación de los economistas de base filosófica

neopositivista, se centró en estructurar una teoría

económica que pudiera contrarrestar los arqumentos de la

Economía Política fjar;:ista, preocupaición a la que no fue

ajeno Myrdal. Apoyándose básicamente en el neopositivismo

Escuela Upsala
rr

inicial, asentado en su país en el y en

propugnados por elmétodo1óqicoselemientosciertos

positivismo neokantiano de Ma>: Weber obrasen sus

sociológicas, fiyrdal estructuró una metodología basada

fundamentalmente en el análisis lógico del lenguaje.

Princinq of the Change Factor”,En 1927, publicó
u

obra en la que considera a la incertidumbre sobre el

futuro comio factor que influye en la formación de los

precios. El argumento era que en una situación de crisis



inc remen tar £USinduc i r ]. a.ede las personas puede a

lodea 1 zas precios■futuraspara precaverse dedemarid as:

El esütadolos precios.£1 u me ri t a r m é. a ú nque no haría sino

e 1 e rn e n t o i m po r t a n t e enpersonas comopsiicD 1 c‘)QÍ CD de las

una de Isís•fue desde sus iniciose1 an á1isis ec on ómico.

de su metodo1 oq í a »notas características

dar una serie deinvitado aM-yrda 11928,En es

teoríaentre lala relaciónrelativas aconferenciáis

u n i v e r s i d a d d e slalapolítica económica en

portufiidad de M'yrdal

económica y la

para poner enF'ue 1 el Dalma ináter.

1 e n g u a je c o n'i o a r im alógico delanál i sis-práctica el

“metafísicos'’ que anidaban ene 1 emen tos-crítica contra los

Myrdal lo nometaifísico ef-a p-aran e oc 1 á s i c a-. i-_ c:ila teoría

pcil í ticala econoffiiabienSin conocer Sipercibido.

i-z 1 ]. aataques- contradurostambién1 aneómar is-ta

Myrdalsiquien te,Alme'taf í sica” añot i 1 d é n d o 1 a d e

el título de “Eld i s- e r t a c i o n e s c om o 1 i b r cj, c onpiAb 1 icó s-us

la 'teor i adedesarrcíl loe 1po1í tico ene 16?men to

Myrdal cierto renombre corno1 e d i oe c o !-i ó iTi i c a ”. E s t a o b r a a

de laíTi e t od o 1 ói g i c o saspec tos-crítico de los-em piri51 a

Myrdal, esteSegún cuentaeconómica convencional.teoría

real idadpara dosi- meses y enha b í a p royeotad ot rabal jo se

Í'?2S.de 1927le costó dos- años de trabajo,
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obraMonetarioEqui1ibrio
«

publicólivrdal1931 ,Er

la moneda en eipapel • desobretrata e i.]. a queen

1 as-ac tividad tneconómica.ritmo de ladesarrollo y

Myrdalesta obra.inserta enfilosóficas queref 1 eion cas

solo por suvalideztieneuna teoríaproc; 1 amó que

p a r e c i d o m a s menosno porc D h e r e n c i a 1 ó g i c a V

de hé'iberdespuésañoUnla realidad.pertec to con

dtisignadopropuesto yobra, Myrdal espub1icado e s t a

de EstocolmoUniversidaden 1 au n i V e r s i t a r i eprofesor-

re f1ej aba enE 5 un no m b r m i en to que34 años.l¿\ edaxd de

la social-adquirida por.la impor'tainc iascÍ6?r-t.D modo

0 ya gozaba dedesde los añose n S u e c i a , q u edemocracia.

40entre elque cap-tabai m -p' o r t a n t e p o p i..! 1 a r i d ci d yaun a

parí amtínto sue ]. e c c i o n e s a 1 V1 asvotos50% de los en

u r-i i v es i t a r i o s .los recintosse e;;tendía ainfluencia

de la crisis dee t e c to s d e p r e s i 'v o sante los19En

estudiarUornisiiÓTi parasueco nombró una1929, el gobierno

estac on t r 3 r r e s ’t a rp e r m i t i. r 1 a riquealternativaslas

CoíTiisiónfue designado miembro de estaMyrdalsituación.

depreventivaslas pautaplantearcorrespondióV 1 e

1 osc u en t. atomar endeberíanfinanciera quepol1 tica

fue publicadoEste trabajogobierno sueco.miembros del

económicos dede “Los etec-zosel nombrem u c h o d e s é s c o r-i

rompió conMyrdal i c(esta obraEnfiscalla política

el. positiiBmo 1 óqic;o yi-i e o c ]. á s i c a b a sa d a e nteoría
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ad l'ii. rió ñl I n B t. i t u c i o ri a ]. i s m o , asumiendo algunosse

elelementos del pragmatismo en el que a p oV a b ase

I ns t i tuc ion £i 1 i smo .

Myrdal se , anticipó a muchas ideas propuestas por

en su famosa obra. “Ttíoría Gene?ral de las ücupaición.Keynes

el Interés y el Dinero", que publicó en 1936, sobre todo

e n 1 o q Lt e c on cíe r n e a 1 a p a r t i c i p a c i ó n d e 1 papel a c t i. v o

Estado la No hubo eiTibarqodel eíconomií a.en sin

convergencia de ideas entre estos impor tain te e c on o m i s t a s

aunque ambos contribuyeron con sus arqumentos a mode lef

ia función reguladora del Estado en la economía de

f i ri d e a t e n u a r 1 o s e f e c t o smonopó 1 ica.,competencia el

nocivos de las crisis periódicas del capitalismo, Keíynes

méintuvo influenciado por la filosofía utilitarista,se

mientras que Myrdal al escribir este informe daba miuestra

algunasestar in f1uenciado por c once peion esde

las que se apoyaba elfi1osóficas d e ]. p r a q m a t i s m o t;n

a 1933 S- e !'"i a b í aInstitucionalismo. En efecto, de 1931 5

Inicióoperaco un cambio en la base filosófica de Myrdal.

E-conoiTiistaintelectü.aletrabaj os neoc i í 1 c o ,c ornoBUE

apoyándose en la filosofía del positivismo lógico, pero

cal oc. urrir la crisis econCimiCca de 1929, que mostró' la

i n c a p a cid a d de la te o r í a n e oc 1 á s i c a p a r a e p 1 a. c a r h e c ho s

de £?sta naturaleza, Myrdal optó' por el Instutucional ismo,

absorbiendo algunos aspectos filosóficos del pragmatismo
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ThorsteinI n s titucion alismo.apovabií elen la. que se

Clark, d os ee o n o mistasMauriceJohnVeb1 en y

desempeñaron con susnorteamericanos,institucionalistas

viraje del pensamiento deideas un importante rol en el

Myrdal.

por la Fun d atc i ónEn 1937, Hyrdal fue invitado

la^ condición dedirigir un estudio sobreCarnegie para

Durante cinco años efectuólos negros en Estados Unidos.

deobteniendo susunaMyrdal este trabajo. como

determinados valores morales,que en base aconc 1 US i Cines

raciocinio la información. En loslas personas someten a

racionalización de lasMyrdaltérminos de es una

Myrdal operó en esteSiguiente a Veblen,valoraciones.

cotidianos, es decir compulsóconocimientostrabaj o con

lógico delpública y la sometió al análisisla opinión

e 1transgredirDe ahí sus conclusiones, sin1enquaj e.

mundo de los conocimientos cotidianos.

cundiósegunda guerra mundiail en1Al prcjducirse c:l

sobre sus posibles efectospreocLipac ionEuropa una gran

post-querrasobre la economia. Las previsiones denocivos

industria 1depresiónde Ycoyunturaapun ta.ban a una

talesanticiparseParaobrero.desempleo

en Suecia una Comisiónconstituyóacón tecimien tos, se

presidida por Myrdal,Económiicos,F1 anesEstatal de

de Myrdal, la Comisión programóSiguiendo la cirectiva
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una Berie de medida para hacer frente los posiblesa

qLierra. £>e anticipaba una depresiónnocivo de laefec tos

ella se contemplaba la. participación estataly frente a

privadas, estoqueo cltv la produce ióm1 as inversionesen

fin a n ciamien to e s t a t al, a y u d aindustrial privada con

nacional iZmfamiliaxs de bajos
r« Clonesestatal ingresos,a

de algunas ramas económicas, etc.

la supuestaAl no participar Sue?cia en la guerfa,

bien apareció una inflacióndepresión no se presentó. mas

por sobredemanda que Suecia no esperaba. F-'ara cubrir esa

proveer de mercancíasdemanda, Suecia, se vio obligada a

turopa, mas aún cuando ésta se encontraba¿il crédito at

d e B pi r o V i s t a d e ítí e d i o s d e p a q o ,

f avoreciópredice: iebne r r o r el e d i. a q n ó s t i. c oEl

por cuanto se había preparado para un grsinSuecia,

B n c on t r ó a 1 final de la g u e r ■ r ad e 5 .a 51 r e b c o n ó rn ico y se

con un aparato productivo en plena, ocupación y cubriendo

por la guerra.las demandas de una Europa d es v costad a

se extendió a.Alcanzó renombre la industria Sueca

Al concluir la guerra, Myrdal desempeñó elmuchos países.

194 5 apeer iodo deecargo de Ministro de Comercio en el

Myrdal sigue en teoría1947. Se dijo eentonces, 1946, que

1 i b r e c -a m b i s t ala tradición Sueca, multilateral, y casi

(5) .

(5) Orbes, Manuel. Prólogo a “Los efectos económicos, de la

política fiscal”, de B. Myrdal. Ed. Aguilar. Madrid, 1962.
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Por c: a so de Se r e n d i p f t y ( b u s c a rLi.n una cosa

otra) en política económica,, £>uecia encontróencontrar

con un comercio exterior en ríuge y rnu 1 ti 1 aítera 1 , y Mvrdal

inesperadamente ensalzado por efec tos1 os préc ticos

conseguidos.

E n 1 a década del uÜ M y r d a 1 d es e m p eFí ó fj c j r a 1 q u ri o sí éí ñ o s

la Co m i 5 i. ó n Eco n ó m i c ael cargo de Secretario Gteneral de

para Su ropas de la\ Naciones Unidas,

Es asimismo, la décat.da de las fricciones mas altas en

la llamada “guerra fría". En 1954, Laos, Camboya y Vietnam

encontraban en 1 as;. fcíse finales de la lucha pon íase

independe'ncia. En ma-yo de e;se año, M’yrdal fue invitado

por la Uni'versidad de Uolumbia para hacerse cairgo del

tema ‘'.Mac i a una econoiTiía del mundc libre másr. estrechamente

V i r-i c: Li 1 ad a" el marco de las c o i"í t e r en c i a; sí q u eer-i se

p ressen tai ron para ceslebrar el qundo centenario de dicha

universidad. F' o s t e r i o r m e n t e publicada estafue

conferencia 1 i bro 1956 el título decomo en con

dessin tegra^ción" . En“Sol id car idad obra Myrdailo esa

propucnai 1 ss olidaridad entre Lo paí'ses capitalistass <r

ante el processo dsa deseo 1 oni zac cón que -vive el mundo.

Utiliza la p at 1 a b 1 ci solidaridad”, que en la concepción

posi t i-vista no tiene referencia empírica, -y ante las

c I -- í t i c a de sus colegas possi tivistas argumentóposi b 1 ess

también una fuerzaque el ideal nuestra^.es -'/!•'/a en
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sociedad y que por consiguiente forma parte de realidad

1 a 1 .c;:
J

En julio de 1954, Laos, Uamboya v Vcetnam lograron su

"Teoríaindependencia. En 1955, sale a luz la obra

económica y regiones subdesarro11adas”, en la que entatiz

desigualdades económicas entre los países1 asque

los subdesarrol1ados es la causa básicaci e s a r r o 1 1 a d o s y

de l¿i. tensión interncicional . Con esta apreciación Myrda.l

tensión
u

e>;irne al caípital financiero como causante de esta

círculointernacional”, y más bien ■, el abora una teoría del

vicioso de la pobreza”, por el cuasi argumenta que la

po b rG z a genera po bre z a.

En 1955, la Unión Soviética alcanzó a tener una taza

miedia de incremento anual del rendimiento nacional que

giró asi rededor del 11/1, una de las más altaos as Icasnzcsd as

algunso. Ante este hsecho cundió una granpor país

preocupación entre los intelectuales que propugnaban la

pre?ponderancia de crecimiento económiico por pasrte de los

dé’sc as dasA fines de 1capitalistas rn áse- as van z adospaíses cr\

Myrdal elaborci dos obras en las que analiza lodel Ct

i;:),

prob 1 emiass de crecimieínto económico de Es tas dos unidos

p ro puso a 1 g un as so 1 uc i on es . Es tos t r a ba j os se pu b 1 i c a r or'i

C-? n 1960 y 19 6 2 r- e s p ec t i v a m e n t e , c on los t í t ls 1 o s d e Estado

del Futuro” y “E.! Reto a la Sociedad Opulenta”.
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Cu anejó los grandes movimientos desurgen

1 i berae ion nacional importantese reformas

pQpuiista.E en Asia., Africa y América Latina, en la década

del d i e r a 1 uqar60, al surqimiento d e 1que

neocolonialismo como forma nueva de expoliación a los

desarrol lados; por parte delP-St;ises n o c a p .11 ¿t J.

financiero los e s t u d i os B o tj r eí e s t o s ú 11 i. mos pciis.es

intensificaron, financiados por Fundaciones de firmasse

t !'■ a n s n a c i on a 1 e .

liy r d a 1 tras1 ada í-ur de Asia yse a en

colaboración con el economista William J„ Elerbcír, llevó a

Cabo una extensa i.nvestigación que duró aiprox imadamen te

una década, de 1V57 a 1967. L a B c o n d en s ai c i on es de ese

trabaj o fueron publicada en tres volúmenes en ÍV69,cr,

bajo el nombre de “ El Drama Asiático
77

obra 1 aen

Myrdal aboga por la m od e rn i c a c i ó n ins tituciona1que

1 a apiicación decomo paso medidasprevi o a

económicas permita a los países subdesarrol1adosque

e s-1 a 511 u a c i ó n . t s d e c i r ,, ti y r d a 1 propugnaba■superar

primero el cambio de ideas atrasadas i d e a Bpor

1 as- que circulan 1 as-modernaB, como urbes enen

donde están instalados los centros matrices del capital

finane iero.
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obras Myrdal se refirió los aspectosEn todas su rH

teóricos y metodológicos de la economia convencional y 1 c<

ciencia s cj c i al. p o s i t i v a..

debe que gozara de cierta reputación enA el], o

inherentes al problema de la objetividad. A'siestcHH. temas

a 1 e fií á n F r e d b r i cd-: Z e u t t-i e npor ejemplo el economisita se

refe-'ia a Myrdal en 1963 del siguiente modo “Gunnard

sociólogo,teórico,economistati aMyrdal que B i d o

durante cierto pc/ríodoComercioMinistro deiueco

de 1 ai Cornunidaid Económica pa.ra^ EuropaSecretarici benerail

p ro b 1 e rn a de 1 ade las Naciones Un i dais, hai e caminad o el

polí cica1 B teor i at económicaobj etividad enenen i a

divísrsas obras’" (6)

referirse el oq i os-a mente Zeuthen de Myrdail enAl esos

encontraba llevando a cabo lat é r m i n o s e n 19 6 3 Myrdal se

E1 D raima.-4 u

con el nombreinvestigación que publicó I.J c-

1 a m ti t o d D1 D C5 i a q u een práctica MyrdalAsiático „ Ahí puso

: ia1 escien titic ospe: rmi ti ría i osc riterioBU aien

ai 1 c a Ti z a r- 1 a o b j e t i v i d ai d .

r e B u11 a dos de su t r a ba j o f u e r onAl considerar que los

o b r a1 a1969publ icóiMvrdaili a t i s f a c to r i o s , en

Obj ec.ividad en la Investigación Social
V

1 a q u e p r o pon een

llegar a. la obj etividad empí ric:a .una. metodología para

(6) Zeuthen, F. “Eccnamistas ttodemos” Ed. Uthea. México, 1963.

Pag. 277



F L.! n d a m b n t a 1 m e n t e, r e c om i en d a Id y r d a 1 en esta obrai que loe

i n V e e t i Q a d ci)'“ e s social es deban e s c r u t a r 1 £\ o p i ri i o n p ú b 1 i c a

y ordenar estos datos de acuerdo a una teoría “a priori

para que puedan ser sometidos al análisis lógico a fin de

depurar los raciocinios falsos.

Posteriormente publicó “Reto a la Pobre;: a" en 19/0,

que es libro complementario a la obra “El Drama Asiática

y finalmente publicó En contra de la Corriente” en 1973

En 1974, Myrdal recibió el Premio Novel de Economía

(compartido Fredrich Von Hayek), considerando elcon

,.1 Li r a d o que e s u n r e c on oc i m i e n t o a trabaj ossus que

interrelacionaba lo social, lo el fenómenoecon cómico

institucional.

Myrdal fue el fundador del Instituto para Estudios

Internacionales de Estocolmo y hasta •í

p o s t r i m e r 1 a s d ej. a s

muerte fu p r e 5 i d e n t e d e d o sBU instituciones de

i n V e s t i q a c i ó n s E ]. Instituto InternacionaL de la Paz de

Estocolmo (BIPRI) el Instituto L. a t i n o a m e r i c a n o . M l! r i ¿i\/

en 1987.
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CAPITULO II

LOS CRITERIOS ECONOMICOS Y FILOSOFICOS

INICIALES DE MYRDAL

EL NEOPOSITIVISMO Y LA METODOLOGIA EMPIRICA DE MYRDAL1

delc tua 1 f i. n s s.Intelv.i.d aA1 i n i c: .i. a r s e e n .1. a ei=‘.

siglo, Myrdal encuentra unaprimer cuarto del presente

V el mismo se0 c o n óm i. c a. n e o c 1. s i c a fuu v' c r i. t. i c a d a ,teoría y

suma también a esa crltic

Política Marrista había mostradoNo solo la Economía

deficiencias de? ob j eti vidcíd, sino también laQ r avessus

f i 1 asde lasinstitucionalista que escindidacor I'-lente

su visión estrecha o!"i a b í a s e? ñ a 1 b d oneoc 1 asic ismio ,del

eBtó. t ico , produc to de unaindividualista, y su formalismo

i r r e a 1 . N o o b s t ¿x n t e e 1 i n s t i t u c i ex n a 1 i s m o d eabstraccion
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teoríaelaborarondiSCÍDUlOE unaVeblen nosusV

alternativa a la teoría neoclásica v se limitaron a la

Dor ellodescripción subjetiva de los hechos económicos.

declinó v estuvo a punto de diluirse t.

a la teoríainstitucionalismodelcríticasLas

en cambio, se mantuvieron viqentes e hicieronneoc1ásica,

la debilidad de la teoría neoclásica frente a lapatente

Economía Política Mar>;ista,

la Economía Política MarxistaCuando el marxismo v

aplicada en la Unión Soviética eninician una experiencia

losinmediatamente después la clase obrera de1917 V casi

el reconocimiento de la1opraroncapitalistaspaíses

la urgencia por elaborar unajornada laboral de 8 horas.

capacidad de enfrentamiento exitosoteoría económica con

el núcleo' central dea la Economía Política Marxista, era

convencionalistas.de los economistaspreocupación1 a

estudios universitarios en ese climaMyrdal culmina sus

los estudios teóricos de laV se dedica aintelectual

1925.aproximadamente eneconomía,

Myrdal eninfluencia filosóficas que recepcionaLas

“El Círculo de Viena” fundado poresta época proyienen de

fundada
7J

1924 y la “Escuela de UpsalaMoritz Schilk en

la patria de Myrdal.también en esos años en Suecia,

reconocía sólo a los técnicos la creación de la'.^len

riqueza social y ma!Tíinaba a los obreros.

*
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filosóticos,estudiosEn instituciones deambas

fuentes (1) el antiguoprevalecieron ideas de tres

irradiaron Hume, Mili y M a c h,empi--ÍBmo y positivismo que

e m p i. r i o a q u e v e n 1 a(2) la metodología de la ciencia

si g 1 o X IX, ta 1 corno 1 aaplicándose desde el mediado del

Helmholtz, Mach, F'oincaré, Duhem, Boltzman,propugnaron

( 3 ) la 1 ó g i c a s i ni b ó 1 i c a y e? 1 anái 1 i sise te . ,Einstein,

Whitehead,Freqelógico del lenguaje,, propuestas por

1 Ligar al inicioRusse11 y Wittgenstein. Ideas que dieron

Upeal a y otros centros dedel neopositivismo en Viena,

es tu c; i o s filo s ó f i c o s d e Euro p a .

de? Upsa. laEscuela.Avel HaiqeírBtrom. miembro de

c:i 1 c ¿i n 1 el rI cí otil óticasSuecia estas ideas;- adi turídió O0n *1

i n 11 u 1 r en e 1 p e n s a íTi i e n t o d e M y r d a 1 ,

'El ele.mento político en el desarrollo detn s;.u cibra

(1929), dice Myrdal “En Suecia A>;elt e o r í a. e c on óm i c a.,la

Ha.qers trom ha criticadíD de un ai manera decisiva la ciencia

basándose en fundamentos filosóficos..nc'rma.tiva ,sc:ic i a 1

ha dirigido pr inc i pa 1 míen te a lase nocionesSu. interés se

tel eol ó'Qicas , que fundadas c>riq ina 1 mente? ennormativas ■y

1 asiguen todavía presentes1 a m a q i a id r i m 11 i v a , en

moderna. La tesis principal de Hagerstromi u r i s f? r i..t d e n c i b

Noembargo una aplicación miucho más ampl latiene sin

haysol ámentes e n t i d o o b j e t i v o ,1 s t e n V a 1 o r es e ne
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valuraciones subjetivas, Estas deben distinguirse de las

percepciunesi. de realidad. Esta idea consítituye el punto

de vista central del presente análisis critico de la

teoria económic
IT

(7) .iz\

Los fundamentos filosóficos al que referia Mvrdalse

el neoposi ti vismo de Hagerstrom., quien desiqncaba alera

m u if d o “realidad s e tí s i b 1 e
7f

B e íTi e j a n z a d e !i a c If, paras quienB.

el inundo esrat
ti

un complejo de sensaiciones
>?

Siguieando a sus

maestros Myrdal hablaba de 1 as- dep e r c e p c i o ri e s 1

1 a rn a n e r a d e •‘B e r k e 1 e y .Bt?nsac iones 3

Arel Hagerstrom (1368 1939 ) ,, d i f u n d i ó ideassus

filosóficas a través de algunas obras que publicó “Elcorno

p riñe i p i c j d e la c i e ri c i a ” y r e a 1 i. d a d ” ,, q u e s a. 1 i e r o n a

la luz 1908 y "Puntos críticos de la psicología de losen

valores" publicado en 1910. C Dm o I i a( c h , H q e r s t r o m e s t a b ai

empeñado en la lucha contra la “metaf ísica" S'n el sentido

que le dan los lógico p o s- i , t i V i s t a s este concepto.t:r.

Hagers-trom c Si 1 i. fie a ba de metafísica toda teoríai queB.

identificaba la realidad con a.Igo “determinadaimente real”.

Erripleando el anélisiis Iciqicos:- de los conceptos Hagerstrom
/

definía la realidad t é r íT; i n o s- p u r a m ente f o r rn a 1 e sen B1 n- *(

conexión con la realidad objetiva. Para Haigers-trom s;ólo

por la determinación de un juicio ló'-gico se podísi definir

la !■ e a ]. 1 d a d , quedando en el campo de la .metaif ísica

(7) Myrdal G. “El elemento político en el desarrollo de la teoría

eccnómica”. Ed. Gredos La Madrid, 1967. Pag. 31.
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otra definición, va sea ideal o referida alcualauier

La determinación de la realidad Dor unmundo real.

sianificaba para Haaerstrom la ausencia dejuicio lógico.

Epistemolóqicemente,e 1c on t r ad i c c i on es en 3 u 1 c 3. o .

hacia depender la objetividad de la teor ia deHaaerstrom

la erradicación de la metafísica.

problema de laHaaerstrom no aborda elComo Hach.

dialéctico,realidad como lo plantea el materialismo y

organizadasaisladas. guereconocíasolo sensaciones

debían tener significadoespontáneamente en percepciones.

para el análisis lógico, %

tjyrdal creía gue cualguierComo Mach y Haaerstrom,

1 adebíaelemental proponerseempíricametodología

En la
jj

de la ciencia.erradicación de la “metafísica

la persistenciateoría económica neoclásica decía riyrdal.

y los conceptos teleológicosmoral esva 1 oracionesde

análisis lópico, eran loscarenres de sentido para el

erradicados gara la consecuciónelementos que debían ser

Al respectode una teoría económica positiva o empírica.

1 osEl supuesto lastre metafísico que oprime
u

dice Mirdal

teoríaciencia. que hace que lanuestradecerebros-

sea innecesariamente difícil de captar para eleconómiica

que frena el progresoy el profano.principiante

multitud deocultar ladistorsionaralcientífico y

Uha síntesis de la obra de H^erstrom, piede verse en Dynnik
ría la Filosofía». De. Grüalbo. México.

*

1966.
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reales, puede entonces ser arrojado por laprota1ema cc

borda” (8).

Para el neoposit.ivismo de Idyrdal el uso de la pailai.bra

está rt?f erido concepto caxrentes de“me tafísica CZ.a

E n 1 a i n v e s t i g a c i. ó nsignificado para el análisis lógico.

conceptos sólo tienen carácter instrumental1 par ¿iU

la observaciónMyrdal y deben veri fie Sidos porser

Nos dice és. 1 respecto “Ninguna definición puedeernpirica -

una validez labsoluta y “a priori” Todais laspretender

i

definicionejs son instrumentos que conte.mos:> para observair

Tienen un carácter “instrumentaly analizar 1 a reai 1 idad .

Alj u s t i f i c ai n p o r o pe raí r consi mismos.y n o

universa 1mente válidadet iriiciones que pretender c;. seser

hca logrado con frecuencia hacer aparecer como lógicamente

(9) .
JJ

Con ello“correcto un principio político implícito

]. e m p 1 e o de c on c e p tosMyrdal no hacía sino renunciar a

ladeterminados aspectos dea b s t r a c c i on e s decomo

concebíarealidad. Myrda1 sensaciones \ /n o s 1 n o

p e r c e p c i o n e s , í n á s n o 1 a c o n v e r s;. i ó' n d e 1 a s p e r c e p c i o n e s en

representaciones de? la realidaid que puede? hacerse con el

método dialéctico, más. no con ICigica formal» El mérito

embaí rgo dede aiquella reflexión conceptual, no es s 1 n

Myrdal, sino extraída de la las canteras del positivismo

n e o k a n 11 ¿x n o d e M a W e b e r . F'ara Weber la ciencias

sociales no se ocupaban de generalizaciones teó'ricas o

(8) Myrdal G. ‘El elemento político»” Ob.cit.Pag. 14
(9) Myrdal G. “El elemento político»" Ob.cit.Pag. 208



39

Einaular de losabstracciones. sino únicamente de le

y por ello intenta sustituir las abstraccionesf e?nomenos.

científicas por arbitrarias construcciones mentales a las

Un “tipo ideal” seqúnque designa como “tipos ideales".

limita tan solo a serWeber no refleja la realidad, y se

1óaicamentesistematizar oinstrumento paraun

históricosingulareshechoslos
a: O“comprender

economistaPermite al historiador o aleconómicos.

lo percibido con estos “tipos ideales”. Max
comparar

del siguiente modo “El concepto idealWeber lo expresa

habilidad denuestradesarrol1arayudarétípico el

“hipótesis” peroimiputación en la investigación: no es una

Nohipótesis.ofrece una guía para la construcción de

pero tiene por finles una descripción de la reelidcnd

talmedios no ambiguos de aproximación paraofrecer

idea 1 es(10). Como Weber se está refiriendo adescripción”

metafísicosteleolóqicos parapolíticos. osonque

y sólo adopta elMyrnal, desecha el empleo de hipótesis

uso de conceptos de carácter instrumental

El rechazo a la metafísica por parte de Myrdal y

1 aeree hazDe 1asíconvierten a
Weber, ense

1 as1imitaciónlacientíficas aabstracciones y

percepciones de las sensaciones.

teorías”.(10) Weber M. ‘Tipos ideales y la construcción de

Selección aintológica en “Teoría del mótodo en las ciencias
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Myrdal asume tcambién los criterios epistemológico decr.

...cuando se eliminenM a c |-i y d e c 1 a r a. q u e
u

Hagerstrom y

radicalmente todos los elementos metafísicos, quedará un

tota 1 mentecuerpo saludable de teórica económica positiva.

Haciendo(11) .i n d e p e n d i e n t e d e las v-a 1 o rae iones

la. objetividad de la teoría de la erradicacióndepender

No solo los conceptos sin contenidometaf ísica”.de la
it

empírico eran considerados nietaf í sicas por Myrdal , sino

existencia de una1todo concepto que aludiera el

realidad objetiva coítid la planteada por el materialismo

cuando rechaza lospor ejemplo,Asídial ¿íctico .

u t i 1 i. t a r i s t a s ,conceptos políticos que planteaban los en

función de los cuales elaboraban la teoría, dice Myrdal

los autoresubrayamos las semejanzas parece que“Si

se vieron ccjn frecuencia forzados a empleuru t i 1 i t a r i s t a s

de- la unidady."

insostenibleuna ‘ficción comunista cercac-f.

1 os1 SidoE)ej a.ndo(12) .d e 1 a B o c i e d a d uria

u. ti 1 i -hari s ta.s que nada t i.enen de seme j an te al marxismo,

o t r of i ]. o s o f i a i d e a 11 s t a y 1 olo eunova q u e

materialismo dialéctico, el estaque de Myrdal es contra la

totalidad concreta queí emple?a la filosofíacategoría de

la pregunta sobre lo que es laiTi a r i s t a ,, c omo r e s p u e s t a a

Para Myrdal solo existían conceptos empírico CZ,
res-al i dad .

totalidad concreta corno realidcsdaisi ados no una

que e i s t e c o n i n d e pe n d en c i a. d e 1 a c o n c i e n c i. a yobj eti va,

Al respectopropias leyes internas.que se rige por sus

El elefrento político ■” Db.cit. Pag. 218(11) Mi/rdal G.

(12) t4/rdal B. “El elemeritD político Db.cit. Pag. 71
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decía Mvrdal “En oeneral los hechos v las leves no existen

oara la ciencia sino dentro de una teoría hiootética. Si

además tienen otra especie de existencia toca.no

felizmente a ninauna ciencia particular el papel de

recibirlo” (13). De este modo Mvrdal evade pronunciarse

sobre la existencia de la realidad v se atiene como Max

aisladosWeber detec tar conceptos queel empíricos

conectados por verdades lógicas verifican la teoría

hipotética que solo a funcionado como “tipo ideal o

De este modo Mvrdal como suinstrumento “a priori”.

maestro Mach y Haoerstrom reduce la filosofía al análisis-

la posibilidad dellógico de los conceptos y renuncia a

conocimiento de la realidad concreta v total.

En el razonamiento de la dialéctica materialista en

cambio, los conceptos no sólo son percepciones de la

realidad, sino representaciones de la rea 1 idad ‘objetiva y

presentan rasqos de la totalidad concreta. A su vez el

constituve 1 atota 1 idad concretaconcepto de 1 a

representacionesrepresentación de la unión de 1 as

Por ejemplo, el Perú nocontenidas en los conceptos.

la particularidad deproduce medios de producción. que es

pero presenta el rasgo de todoec onofTií a, paissu

capitalista que es el de ser una economía organizada para

la producción de plusvalía.

(13) (Vrdal B. Cit. por James E. en “Historia del pensamiento

económico del siglo XX". Ed. F-C.E. México, 1967. Pag. 100.
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m a te r i ai 1 i b m o d i. a 1 é c t i c o !-i a.despuésSo ]. o elQIX 0

prequnta sobre lo que es la realidad, conrespondido B. J.

1 ■£>, respuesta de que es una-i totadidaid concreta, di sería sus

1 apor los- cuales- afirmae? pi i s t e rci o 1 D q i c o s ,c: ri ter icis

posiailidad de conocimiento del objeto social, proclama

lógica dialéctica como método de1 aempleo deel

de lospropiedades in ternasd e s c u b !'■ i m i en to de la?IZ'.-

pi r ó c t i c alala comprobaciónübj ecos, enpropugna por\ /•

social de las verdades descubiertas.

deldiference lae p i s t e m o 1 og í aEs B.una

neopositivismo de Myrdal, que al evadir pronunciarse

lap r D b 1 e ma o n t o 1 ó g i c o d e 1 s e r ,sobre el recurre a

bsisada lae pj i s temo 1 o g i. adeadecuación enuna

incognosc. i bi 1 iciad de la realidad objetiva, eligiendo la

dec i rlógica formal que solo opera con percepciones, e c.r_

1 a forma d e 1 o s. o b j é t o s-,referidosconceptos sea

exposición lógica sin contradicciones enlaconforma con

1 a. verdad.Icj qi e respecto a

El papiel que desempeña la realidad social en las

por Myrdal queda sin tet i sacio1 n V e E t i g a c i o r i b s p i" o p u e s t a

L a 5 o bse rv a ción es sobre 1 o v i vo , n -od e 1 s i Q Li i e n t (•? mo d o

Sin una teoría cuidadoseimentedan el. conocimiento .

e 1o b E e r V a c i o n e s1 ase1 aborada orqanizarp ai raí

Es dec i rconocimiento se hace necesariamente falsc'’ (14).

(14) I*!yrdal G. Cit. por James E. Ob. Cit. Pag. 201
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que la realidad objetiva no inoereea nr¡avormeri te para la

e1 aboración del conocimiento, lo importante es que una

teoría instrumental se constituya en punto de comparación

para el resultado del análisis lógico del lenguaje. Es

deci^, para Myrdal la verdad un asunto de someter a

procedimientos lógicos las percepciones de la realidad y

no de representación de la realcdad objetiva a través de

juicios, leyes, teorías, etc.

En la búsqueda de la verdad empírica o formal en la

está empeñado Myrdal, la depuración en la ciencia de las

valocaciones constituye labor primordial. Aluna

respecto dice Myrdal “El deseo de pensar lasen

valoraciones humanas fueran lógicamentecomo SI

coherentes, es un legado de los sistemas metafísicos”

(15) . Los sistemas metafísicos son para Myrdal la

filosofía iusnaturalista y la filosofía utilitarista, que

según Myrdal permitían el deslizamiento de valoraciones

razónamien tos, conc1uyendo sistemasen sus en

metafísicos. La influencia de ambas filosofías le han

restado objetividad a la ciencia social, opinaba Myrdal,

algo que el empirirismo debía restituir.

Para rechazar las valoracicnes en el razonamiento,

Myrdal se apoya en el neoposi tivismio de Hagerstrom y en

ciertos elementos del neopositivismo neokan tiano de

Weber.

(15) G. MyTxíal“El elemento político- ” Ob. cit. Pag. 218
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constituíanvaloracionesf- a r Hagerstrom 1 as noa

sensib1 es y eran por tan te; i 1ógicas„ parapercepe iones

po1í ticosva1oracionesWeber las eran j uicios

hasta contradictorias en unaparticulares,, que podían ser

misiTiSt perscina, y no tenían por tanto significado para. la.

1 (fiq 1 o a

F’ara las concepciones cognoscitivas de la filosofía

valoraciones sor inevitablemente1 asmarviste en cambio.

el proceso de cognición, tanto c omciennecesi-arias

premisas va. 1 crativas selectivas que orientan el p roe te so

Bub.jetivas queinves tiq a ción, va\ 1 orac ionE'de cr.asi como

fase inicial del proceso de1adopta el p e n B a rn i e n to e n

Db.i etosval oracionescognición » Es decir, las son Y

m e dios d e c o n o cimien to.

L.O£^ valores son fenómenos de la conciencia s>Dcial que

prácticas;, de los hombres ene.c ti vid aderef 1 e.j an 1 1 asas

1 assin embargo un reflejo mecánico,sociedad., Ní: es

ins;ti tuciones queasí como las ideas y ]. a svaioraclonc

tituyen la superestructura de un régimen económico ycons

social determinado, se desarrollan dtí acuerdo su basei?.

modo que laDepi ts r o c o!"'! c i e r t a i n d e p e n d en c i a »económic a,
íp:.

todos los elementos de la superestructurav a .1 c? r a c i o n eí £.=• S^/

la base económica.están en permanente interacción con

pero a. la vez esté.n vinculados des ciistinto mcjdo entre? ssí .
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La.B V a 1 o I " <B. c i on e s expresan en la CQii ciencia social eíl

contenido de clase de ios h o m bres que actúan en el

proceso de producción1 a social. En la sociedad

capitalist entonces las va 1 orac ioneísa que tienen laen

1 osconcleneia científicos sociales 1 os-expresan

intereses sociales de la clase la c u a 1 p e r t e n e c e n oé’i

representan, lo hacen en forma\/ ideológica. El mundo

socia1, que quieren para el presente y el futuro 1 os

capitalistas no es mundo para el presente y el futuro que

quieren los obreros. Son V a 1 D r' a c i o n e s a ri t a q ó n i c a s que en

el t£?rreno de las investigaciones, t i ei Iden a 1 a se 1 ec c ión

de hecho y teorías, de principios de elecciCm y

c o m p a r a c i ón , d e procedimien tos y r e g 1 a s m e t o d o 1 óg i c o s

etc . es decir, las Va 1oraciones como premisas cumplen un

d e t e r m i n a d o p a p e 1 la orientación delen proceso de

i n V e s t i q a c i D n „

En lo que respecto a 1 a s V a 1 o r a c i o n e s ■ c o mo e1emen tos

subjetivos, es decir, como forma inicial del proceso de

in ves11 gac i óin , el pensamiento cognoscitivo sólo tiene

i m á g en e s s u b j e t i v a s del mundo objetivo,, yat que e;mpieca

sólo la descripción delc on obj eto, lapero 0S

dése r i p>c i ó ri d e u b j e t o re a 1 q u eun elprovoca €-5n

pensamiento sólo conocimientos de las foriTia.s o i mi ó gen es

de lo que podría el obj eto, di 1uyéndose estas

imáqenes (Tiedida quf el conocimiento penetra en el
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dBEcubriffiiento de las causa reales del comportamiento del

objeto estudiado. EíTi un proceso de? su pe? ración delae:-HSi

valoracione?5 subjetivas, el pensamiento se? dirige a la

Superacicm que es posiblec o m p re n B i ó n del rn u r i d o o b j e t i v o .

porque en los eltímeíntos subjetivos o f?ie?jor dicho detr¿5(S

existe un contenido real u objetivo, que es alde e11 o

dirige finalmente e?l pensamiento cognoscitivo.c u a 1 se

F' a r a M y r d a 1 la m a y o r r" e? s p o ri s a b i 11 d a d e ri 1 a i n c u r s i ó ri

de 1la. teoría económica provienede valor enes cá

1 asteleología en la políticat’ económica. Sobre todo SI

cua? 1 es parte elvalorativas, desde 1 aspremisiíS

i rn p 1 í c i t ai s . Pro p o n e p o r c on s i g u i e n t erazonamiento, son

formuladasva 1 ora t i vais1 as premisas seauique

representación dee :x p 1 í c i t a mente gruposcornoy

i mpo r t an tes de 1 a soc i ed a;d . La obse i-vac i ón es tad i s t ic a es

la. enea rgada de 1 obtención de percepciones que van aB.

dilucidar losverificar los conceptos “instrumentales" \/

> planteados en el proceso de investigación. Lomoprcíb 1 emas

el razonamiento económico quedaMyrdaldice con

el hecho de qtie los principiosf r e c u 0 Ti c i a o s c u r e c i d o por

n o rrna. ti vos, no son introducidos explícitamente, sino en

la
»?

genera 1 £?b . es taiforma de “conceptos manera,ue

discusión se desplaza del plano normativo al lógico, tn

b i e n c on f 1 i c t. o d bp r i m e i-" o h a y , o b i e n a r m o n í a ,el D

puesto deintereses; el conflicto sol aumente puede ser
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manifiesto, pe^-o no resuelto por la discusión. En el

1 épico d e f i n i r' c 1 a r i d a dP I a n D debemos nLíes trosL. D n

c on c e p t o s y d e s pu é s o p br a r con ellos de una manera

lógicamente correcta. La lógica dispone de métodos pcira

determinar lo que es “correcto” y lo que es falso” , en

tanto los conflictos dse intereses sólo pueden ser

reconocidos, pero nunca resueltos científicamente”. (16) .

Myrda1 1 lógica formal para la inferencia dep r 1 o | - iza

é
1 os conceptos verificados por 1 obser vac i Cín estadí srticéí

V a 1 o r a c i o n e s sí o ny rechaza (al empleo de valoraciones. La

sin embargo necesarias en el proceso de investigación,

mi entraos qu(a la lííjqica formal que pairte de conce?ptos

ificadoB, decir, referidosempíricamente K" BSV 0

losestric tamen te las senisaciones;, no puede transponera

linderos, de formas; de los objetos.1 as

la filosofía neopositivista que niega elCon

la ciencia y el análisis, lógico referido acontenido de

My rds^ 1 construyelas imágenes 1 os obj etoB,de su

metodología para piro pósitos de elaboración de 1 clenela

empírica. Lo expresa del siguiente modo
>:c

Eneconómic 3.

cualquier otro estudio empírico,economía, como en

rsílaciones entre d Sitos observad 1 es,anadizamos las

eleacc ion amos los datos con arreglo 1 a reí a c; i ó n q u ecz

guardan con riuestrcjs. pirob 1 emais, los cuales;- caen dentro de

un campo des estudio por diversas razones” (17). Aparece

(16) Myrdal G. “El elemento político Ob, cit. Pag. 2C6.

(17) Mv'rdal G. “El elemento político Ob. cit. Pag. 171.
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-I. rí a iví e t od o 1 oq í a , sin v a 1 o r a c i dn e s , e i n hipótesis, s i nc». El

teoric;. Sin una conce^pc ión del mundo, eín fin sin una

filosofía, y ceñida estrictamente al análisis lógico de

los “hechos”, como diría Myrdal.

Esta metodDloqía, tiene par ai Myrdal, la misión

específica! de erradicar las valoraciones de 1 ciencia

económica con el empleo de la ló'qica forniai. Con'iO lo

e;; presa “Esto sugiere una regla imetod o lógica Tenemos que

Ínter tar p o n e r al d es c u b i e r t o 1 os 1ógic oserrores

específicos resultantes de la inserción de valores. Estas

inserciones son debidas ¿i 1 inipDsi bi 1 idad ló'qica deel

políticasd e r i V a r c on c 1 ü. s i on e s deposiciva <r:. meras

premisas de los hechos (así como de premisas de valor

vacía.s de contenido) que a consecuencia de su falta de

contenido, pueden considerarse irrefutables, dec 1 res

(18), Myrdal considera que so lo los da tos-como objetivas

percibidos tienen contenido, por corsi-iguiente puedenr

refutables. Los enunciados o hechos, que no tienenset-

contenido, dice myrdal, no tienen significado parsi el

análisis lójgico, sin embau-go dice, se siguen empleaindo

conceptos sin contenido en el procediffiie'nto axiomático o

en el móítodo hipotético—deduc tivo, como remnicencias de

las influencias:. de la
-c _•

i losofía iusnatura1ista eli

Liti 11 car i smo . Como d i c e Myrdal SI K can to filóBofos

i u s n a t u r a 1 i. s t c\ s c om o los u t i 1 i t a r i s t a s i n t e n t a b at ri 1 1 e q £\ r

(IB) M/rdal G. “El elemento político Db. cit. Pag. 36.
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reg1 as pré.c: ticas de conduc t.aa través ledea

especulación teórica” (19). F's decir pretendían elaborar

íii e d 1 d a B de poli t i c a e c on óm i c a p a r t i r d e s u p u e s t o sCti.

teóricos-. F'or c o n siq uiente My rd a 1 lase opone c<

teleología en pcjlítica económica si implica el uso de

hipótesis construidas conceptos contenidocon B1 n

e m p í - i c o . C o mo a 11 e r n a t i v a p ro pon e q u e s e rec u r r a laa

escf Litación de la opinión de grupos representativos de la

sociedad fin de contsir con premisas que posean unel

contenido eanpírico. Refiriéndose a la política económica

como tecnología económica, dice 1 respecto Myrdal “Lael

tecnología económica dcebe limitarse las actitudes de

grupc empí ricarritjnte observables, incluyendo ac ti tLides

potencia le que llegarían a ser efectivas en condiciones

cuidadosamen te (■? s p ec i f i c: .a d a. s
n

(20) . Como Myrdal n o

reconoce la. eKistencia de clase i a 1 e en la sociedad

capitalista, habla, de la determinación de “actitudes de

g ru p o e m p í r i c a m e n t e o b s e r v a b i e s q Li e 1 o c o n d u c e a una

serie de imprecisiones. F'or un lado preterid íar que la

dettírninac i'ón de Ic's i n tere? se s de ciertos grupos soc i ai Ies-

represen te la significación de todos losP

m i e m b ros d e 1 a s ci c i e d a d través de esas premisas dec'.

polí tica económica. Por o trai parte dice que 1 as

pi(:::> 1 í t .i, c a no se identificam necesiariarnen tea s p 1 r a-, c i o n e s CP.

con los intereses económicos, desconoc leindc la relación

estrecha que e;;iste entre ellas. Y por último pretende

G. “El elemento político--” Ob. cit. Pag. 43.
G. “El elemento político ...” Ob. cit. Paa. 218. 000936



.1 a q e el e t e; r m i n e£3 iTi p i. n e. aque la psicología oc: ia 1 seac:

e>;p licitas v concretas.p r e m i s a s d e v a 1 o rcuales son esas

1 a £=• p e r s o n a s f ue t-- acomo si el estado psicológico de i o

d B t e r m i. n a c i o n e slas dele in teresara paraúnico que

p r G m i s a s p c 111 i c a s .

d e t e r ns i n a c i ó r' iMy r d ax 1 c on s i d e r ax q u e el p r o b 1 e ma d e 1 a

no es un -asunto dede la s p r em i s; a s de política e c o ri ó m i c i-Á

(Tiáx imas1 asintrospecciCin psicológica individual de

neoclasicismo; nisa.tisf acciones;, como lo plantea el

de1 a D p i n i Cyr¡ p o 111 i. c ataiTipocD es asunto de confiarse en

incompatibi1idadlas persxona.s, porque puede darse- una

losde valor ex; pile i tos ylógica entre los juicios

i m p 1 i. c i t o B ,1 q u e a rx i d a ri e n 1 a c on c i en cía.1 u. 1 c i o B d e V a l o r

tal y como analizó este problenxa Made c axda i nd i vi duex,

i n id i V i d u a 1 la queicologia1 aWeber. No en tonees c:
es

larlyrdal ,este problema dice Binop u e d e r e s o 1 v e r

compu1sarsocial, la puedepsicclogia qxiE;(TllSiTia

opinión psicológica de determinadoslaestadísticamente

detec tarsoc iedaci,der e p r e s e n t ax t i v o paralj. atg rupos

por las; cuales debenp r e (TI isas de p o 1.11 i. c ax económiicai,

guiarse 1 os traba j os de investigación.

ixento de complicaciones,, dice; un procedimiento no a;-

cada grupo so-cial considerado put/de 'd a r
Myrdal, porque

Ten ó' rn en o s; s o o i a 1 ee s-, p c:x r ¡ io1 osr r cíx ri e ai s;. s o b r e.r;i

opiniones

científicas, además las actitudes efectivasopinionesser
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1 a s d e c i. b i o n e ade los individuos pueden no coincidir con

d a d asituación enconc retas opolloicas en una

potencxales analicadas.situaciones

MyrdalE'iTipíricas,,Aferrándose conviccionessusC’

solución, al que el neDpD£^itiviEíTiDpretende encontr un a

dice sin muchas;.lo ha conducido, aunque lopsicoloqista

ccimetido devemos asi en f ren tadc:isi alii

MobccinVI cc iones

reales observadas aquellasac titudesde 1 asi. n t e r i r

1 o s d i 'v e r s os g ru p asactitudes potenciales que adopta i- lan

en 6-1 s. u p L.t e s t o i r r e a 1 d e u ee? r 'i E i t u B c i o ri e s p o t e ri c i a 1 e; s ,

fenómenos;, económicos.'’ (21).comprendiesen con claridad los

que el estudiodetiene Myrdalc on 'v i c c i ón q u eLa.

y que lasiensi b les.parte de las percepcionesec;c;inóffiicD

el conjunto de conexiones dei. ó n ” e c o ri ó íti i c aPli0

0 ,y [: j 0 r i 0 r1 u. x 3.' in ternape re tí pe i on es que con sí ti tu yen la
e-s

p r o b 1 e m a s. e c O n óm i c o s son
lo que lo empuja i 05creer quea

s o c i a 1 d em ó c; r a t apsicológicos, CD.mo esprc:ib 1 emas

sociales Siunque de una formapreocupado por los asuntos

E'E un ¿(Sunto deref ormisita , dice que nc;ipeculiar, es decir J

individua, i sino de psicología social. La
psico1OQia

ólo estudia lapsicología siocial empírica, sin embargo.

algo re f 1 e j ad o en 1 a c ori d uc t aconducta de los grupos como

estudio de los sentimientosindividucj, mas nci comodel

p e r te n e c i. e n t e slos estados de ánimo de las personas a
de

que tienen una posición enclase sociales determinadas

(21) Mv'rdal G. “El elemento político ...” Ob. cit. Pag. 217.
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objetiva. Ademés el mar;;ismc aclararea 1idad Boclaii a

pBiCQloQia des-empería un papel secundario en losque la

porque la. conversión de locognosci tivos,problemas

e n u n p r i n i e r m o m e n t. o a 1 ¡asubjetivo en objetivo, da lugar

fac toreeparticipación de emotivos y an.imicoe, que van

conocimiento se atiene ad e s -a p a |- e c: i e n d o 1 u e q o c u a n d o e 1

c aEo de 1 a d e ter"m in ac i órilos hechos objetivos;. Y para el

económica, considera que lalas premisas de políticaü 0

la e;: prcasión concentrada de la economía, ypo1í teca

cada clase social le corripete aspiracionespor lo tanto a

s u s inte r e s e s e c o n óm i. c o s ; q u ep o 1 i t .i. c a s d e a c u. e r d o

que propone Myrdal.un razonamiento más preíciso que el

lógico y eli tiviismoneopQsi tivis;mo iniciad o po

Myrda1conducidopositivismo sociológico de Weber, a

elconfusos reconocidos porB s c b r o s ost-erren os Vpor

sea capaz desociologíala
i(

E;;. dudoso cjueprcjpio Myrdal

en un futuro previsible, un fundamentcjp r o po re 1 cín a r n os;,

muc ho tiempoDi.iran 'tefirme para la tecnología economice..

ciertogeneralizacionestendremos que con ten tamos con en

Como myrdal considera que las premiscis
. ??

{ ).iTiodc vagas

1 a t ec:< ría ec on órn i c ade política económiiea han signasd c:\

p r i n c i p a 11 ac on 51111..( y én d os emt-'taf í sica, encomo

mente unle qutídaresponisable de lo ocurrido. en 1 ct

pretende que laresuc; 1 toi n B a t i s f a c t o r i a m e n teasun to y

di seriar un aiWeber no ha contribuido ani e t od ci 1 o q í a d e 1 i a

(22) Myrdal G. “El elemento político Ob. cit. Pag. 219.
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]. a ínetaf i.s ica de 1.aerradicarmetodologia precisa para

P o 1 i 11. .c a eco ri ó Cd i c: a .

determinación de pi-eniisasBobre laCon imprecisiones

psicolegista,fuerte seB-god e p c: 1 i. t i c a eco n óm i c a y un

Myrda1de Mach,,B m p i r i. D c: r i. t i:: i s m odelcarácterístico

1óqicobcíSiada en el ané. li 1 czmetodologíac o n B t r'i.i y ó u ri a

de Ma;-;pjDSi ti ViSÍTiOdelcié r t o s e 1 e íti e ri t o s.del lenguaje y

a 1 ri o B i t i V .1B m o 1 óg i. c ci,próxifTiaU n a (Ti e tod o 1 o g í a fd u yWeber.

la verdad seWittqenstein, quienpairael deC o (Ti o

Comodel lenguaje.i q n i f .i. c a d o 1 ó g i c od €í t. e r n i n ai t;> a p o r e 1 cr,

e i B t e m o 1 óq i c oriterioalrefi riéndosedice Ayer,

fundamental del poBitiviemo lógico La originalidad de los
K

depender laTacenradica en quelógicovpoBitevistas

i m p o E- i b i lid a d de 1 a

c:
Z.'

Idna tur aleje a deano en larnete'if í si caí

d e 1 o q u e b enaturalejcaiBino en lapueda conocer,que

es en elnie t a 'f í b i c ocontrai elacusaic ióndecir, B-Ll;:v ct

enunciado debereg 1 as- que unY i o ]. ai lassentido de que

(23)
n

B i q n i f i c a t i v o1 iterailmentesi ha de serBatiB-^^acer

CRITICAS DE LA METODOLOGIA DE MYRDALLAS APLICACIONESo

de metodología afilosofía es la que proveeComo 1 a

t. ai r e a d e ti a 1 1 ai r e 11B oc i a 1 K M y r d ai 1 a e iiTiponej aila ciencia

metodológicaEdificultadesde liSBB-fE'Cuenc laorigen y i ct

histórico derastreoe c o n c!i rn i c a , h a cien d o unen la; ciencia

.“El Positivismo Lógico” Ed. F.C.E. Madrid. 1978.(23) Ayer A.J
Pag. 18.
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las filoBofias que sirvieron de base la teoríaa

íí

1:11 elemento políticoeconómica. En gran parte de su obra

e c on ó iTi i c a ( 1 v28), se oc u p aen el desarrollo de la teoría

Myrdal de este estudio histórico, poniendo así mismo en

práctica la metodologíai basada en el atriátlisis lóiqico.

Como buen discípulo de; liac: h , Myrda 1 pr imero d i r i.qe

criticas contra las e;; presi ones económicas influidassus

contra lapor e 1 pg;nsaimig?n to de; G . F . Heqg; ]. , dec i res

E s- c u e 1 a H i s t ó r i c a A1 ema n a . A1 r es p e c t o d ice 1 o s i q u i e; n t e

r“La eescuGila histórica "ét.'ij'came?nte e?n ton-aid a i eencuen trase
>

estado de disi-c; 1 ución . Eli proceso es apresi-uracloen ur

tanto por e;l may'or interés:, alemán (después de la^ doan

guerra) por la teoría económica, cuanto por la ética

discípulos'’percGíptiva suministrada, por Ma;-: Weber y su
cr

E s. d e c 1 r^ con ten í a v a 1 cí r a c i o tí e s m o r a 1 e s(24) . era P o r

con s i q u i e n t e me t a f í s i c a o n o p e r c e p t i v a c: o m o sostiene. E n

filosofíatérminc's más precisios era el ataque de 1 a

idea 1istala fi 1 oso f í aidealista Eubj etiva

de la dialéctica contenida t;nobj etiva, comprensii óns 1 n

H 6? g e 1 . M a. s;. b .i. s n f u e l.í n p r e 1 u d i o p a r a des v i. r t u a r des pu é S 3

d i a i é c t i c a m a t e r i a 1 i s t a d e M a r1

En &?ste estudio histórico, Hyrdail considera que en

los inj.ciosi. de la economía moderna, correspondiente al

teoría clásica, ésta se acentuó ?sobre bases filosóficas

“El elemento político...” Ob. cit. Pag. 12.(24) Myrdal G.
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filosofiala qua designa comodel derecho natural a

iusnaturalis tcVi .

etc; oMtraerS m i t h , R i c a r d o , M a r;;,li y r d .a 1 a t r i b u y e a

derecho natural, Myrdal noprefi^isas- de lav filosofía; dt?l

F'airéx Myrdala Marx de los economistas clasicos.distingue

eilcanzó su a.pogeo enla filosofía del derecho natural que

M o n t e B q u i eu yde la llustrac/ón con Rosseau,la época

£. u. p u e £• t o o r denfundaba p r i n c i p i. o B e n u. riVal taire. 'SUS

Bentham puso al desnudo lanatural de 1 as- cosas- ,

sostieneconnotacione?s metafísicas de es-toB princ ip-ios,

la “Declaración deMyrdal, Sobre todo los que aparecen en

de-? losDec1araciónen 1776 y en la
u

I ndependenc i -ala

dice Myrdal roriipióderechos del hofribre” eti 1789. Bentham H

las condicionesiusnacural ismo y dejó e;-;peditascon el

aunque no hizo sinosurgimiento del utilitarismo.para 6?1

por otros;- pairé míe tros éticos dereemplazar 1 o S-esos 3

los s e r es h u mi b n o comio son ,conducta por el que seguían

“Este noplacer. De Bentham, dice Myrdal fueel dolor y el

filosófico”. Suel creador del utilitarismo como sistema

lasoposicióndep r i ii'i o r d i a 1 f M e n t e acontribucic'n fue

clarapor lo tantcii u s n a t u rali s-1 a sdoc trinas y

todo elFcira Eienthamd e a iTi b o s s i s t em a s .sejpar'ac ión

(25) .bsurdo”de los “derechos económicos” eracoloquio C\

critica de Bentham también le alcanza aS e C3 lí n My rd .a 1 1 a

s i n o d i. s c í p Li 1 o d econsidera que éste no e a.Mar quey a11

(25) Myrdal G. “El elemento político-” Ob. cit. Pag, 42.
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f Li £? cierta m en t ce e 1 p r i m e rS m i t h M V r d a 1 dice q i.i e “Mar no

d e los c 1 á s i c c s"de las premisae i-i s a c; a r .c o n c 1 c.i s i on e s

de Smith, dice Myrdal,(26). Todos los discípulos

orden social ensólo es justo y natural elpensaban que

producto completo de sureciben elq u e 1 os t. r a ti at j ai d o r e s

e B t e o rd en n a tu r .a 1 p o r q u eEl capital se opone atrabíí j o -

sobre el traba j o de otros. Ende disposiciónpoderes un

b r i t á n i c CD E anteriores.]. o s E oc i a 1 i s t a scondiciones criestas

delgerminal 1 espropuestasalgunasMar;; , rtecur rieron

el fin supremo deutilitarismo de E^entham para proclama!-

la utilidadm é fi i'm a ele 'v a ció n d elala sociedad era

esta^ sociedad se propusieronY para luchar consoc ic? 1 .

recibirdebería t.i n acadai d e a 1 i E t a rcie n t e unoque

q u e fue r a p r o po r cion a 1socialproduc topa r ticipación del

socialistas anteriores a Mair;-; noa las necesidades. Los

creó ohasta que Mar;;Icancar este ideal,sabían como a

delos términosdice Myrdal. Eni n -v e n t o 1 a s o 1 u c i ó n ,

dinéiTiica de como alcancai-cuestiÓTi pr.áctica. y“La.Myrdal

i d e ata que Mar;; introduce lael ideal no es p 1 ¿inte cid cri has

d i s t i nq ue . c orno e 1Esta idea losla lucha de clases.de

utópicos”.ubraya de los anteriores “socialistasmismo lo CI I

lo mismo que otros“científico” „Pero como el trata de ser

11 e |-i e q u e m o v i 1 i z a rde sisteiTias políticos.constructores

(27). Con estasfilosofía mística de la historia”todo una

V a 1 o r-1 r a b ajo y s o b r e lasobre la teoríai deldisquicicmes

la historia, Myrdal demuestra(Tiate?rial ista deconcepción

Ob. cit. Pag. 42.(26) Myrdal G. '‘El elemento político-”
(27) Myr-dal G. “El elefrer-.co político ...” Db. cit. Pag. 129.
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un gran desconocimiento del pensamiento de Marx. Lai tesis

de darx es que el capital la parte delTormas e por

trabajo no pagado por a los traibaj adores y no porque el

c a. pitad, exista como un factor supremo para disponer del

t r a b a. i o d e a t ro s « Srnith no pL.do e?stcablecer 1 relación

entre el salario y la capital. Smith creía que la

plus val í-a acumulaida , emp1ead a c a. p i t a 1 ,como eran

destinada íntegramente el 1 del salario 1 a sdepaigo

ii

personas industruciosas”, de modo que el -aumento de la

riqueca de la sociedad (capitalista) traía consigo la

elevacióifi de los salarios;.. Fue Marx, quien sístudiando la

dinámica del capital y el salario, descubrió queí
T _

1

plus'/alía acumulada se gast-a en capital constainte y en

1 a r i.o , y c:}ue 1 a ac umu 1 ac i ón de capital en manos de los1:. a

expropiadores de t r a b a i o a :i e n o , a u m e n t a sus riquezas; y

poder, acentuar! d o 1 a d e p e n d e n c i a del o b r e r o res p e c to del

capital, generando pauperizacióm del proletariado. El

capital industrial de la época de Marx, convertido hoy en

c a p i t a 1 f inanciercí, ha hec ho aumen tar 1 an c! s 1 n c;

pauperización en el mundo, lo cual no sino el aserto(•;.> ir:

pr^diActivo de las investigaciones científicas de Marx.

La insti tuc iona 1 idad jurídica y eistatal impue-ísta por

1 Cí s p r o p i o s i n d l¡. s t r i a 1 e s capital i s t a s q u e a s lí mié r o n e 1

poder derrocando a 1 feudal,poder estab1ece las

c o n dicion es e n las relacionanseque empresarios
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obreroE. T o d o a q u e 1 q u e n o p o e e e med i o e d e fj r o d u c c i ón

tiene que vender su fuerza de trabajo par sobrevivir. A

cambio recibe un salario que no repre<sentai si no a. una

parte de su jornada laiboral. Lai péirte de su jornadai

1 a b o r a 1 n o p a g a d a la plusvaii. c\ y' de ahí resulta laes

ganancia industriail, 1 ai qanatncici comercial, la de’C B S c\

interés que paga por el dinero de préstamo. y la rentase

p o r 1 o s 1 o c a les d e p r o d u. oció n .

Desde este punto de vista el capital es un¿s relación

social de producción inherente a una etapa histórica del

desarrollo de la humanidad: el capitalismo. Capitalismo

en el que la e;; propiac ión de plusvalía, la acumul ac ióm

id el capital y 1 a c om p £51 £-:■ n c i a e n t r e c ai p i t a 1 i -s tas p o o r el

dominio del mercado a dado lugar al paso del capitalismo

d e 1 i b r e c om pe te n c i a al capita1ismo monopó1 ico, con

heqemionía de?l capital financiero.

No cierto tampoco, corno dice Myrdal que Mar>;

p r o p u g n a. r a c o m o u n i d e a. 1 socialista q u e 1 o s t r a b a j adore s

deberían recibir una. participación del producto social

q u e -f ue r a p ro po r c i o n a 1 sus necesidades. En la ‘'Criticai=i.

del P rog r a ma d e G ho t a " , M a r s e ri a 1 a q ue 1 a s o c i ed a d s a 11 d a

del capital ismo, decir, el s oc i a 1 i s mo s ó 1 o p u eí d e

1 a r e t r i b .u c i ó n a 1 o s t r a b a j a d o r e s s e g íi npropugnar por su

p a r tic i p a c i ón en el proceso de p ro c! u c: c i ón Y aclara Mar;-:
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que ésta deEiqualdac! en distribución del producto

q1oba1 inevitable en la primera fase de lac;:. c .1 a 1 es

sociedad comunista., es; decir la c c i a 1 i s t a , p e r o q u e?, e nen.

cuanto abunden los bienes en el comunismo, el repairto

iocial global, se podría llevar a cabo según la capacidaden

cada cual según sus necesidadesc;\

‘i y retal dice también que Mar;:-; inventó la lucha de

c1 ases p a r i m p r i íTí i r 1 e f i 1 DS-.of la mística launa 3

histo-ia. M<ar>; no inventó la lucha de clases, ésta fue

descubierta por estudiosos cinteriores él , como 1 osa

historisidores fra.nceses Guizot, Thier'-y, Miqnet, etc. En

carta que dirige a J. We'ydemeyer, el 05 de marco de 135:i,

le d i c e “ E n c: u a n t o mí , no me cabe el m é r i t o d e ti b b e r

descubierto la existencia de las clases en la sociedad

mouerna ni su lucha, entre Mucho antes que yo.

a 1 Q un c s; ti i s; t o r i a dore burgueses habían expuesto elct.

desa.rrol 1 histórico de ésta lucha de las claseso

a 1qunos econornista.E burgueses la a n a tom í a e c o n ó mic a de

éstas. Lo nuevo que yo he aportado ha sido demostrar; 1)

existencias de las clases sólo va unidaque

determinada fases; h i s t ó' r i c a s d e ci e s; a r r o 1 1 o d e la

produccióm; 2) la i uc ha de c1 ases conduceque

n e c esa i a ni en t (s la dictadura del proletariado; 3) quea

ésta dictadura no constituye de por que elmás-si
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tránsito hacia la tao lición de todas las clase?;; haciayCA

i.i. í"í a íü:- o c i. e d a d s .1 n c ]. a s e s
.»?

(28)

F'ara éstos razonamientos económicos e? históricos.

mezcla del i lisMar;-; se apoya en una filosofía que no esi

naturalismo y el utilitarismo como piejnsa Myrdal, sino la

síntesis de todo lo valioso que había aportado la

filosofía hasta los miomentos de su existencia, destacando

Marx y Enqelslas contribucione^s de Feuerbach y Heqel „

generst 1 i zaron e?n el plano de la filosofía todo los

le dieron e?lconocimiento;; científicos de su época y

nombre de materialismo dialéctico. El mismo que

aplicado al estudio del desarrollo social dio como

r e s u 11 a d o e 1 m a t e r i a 1 i s mo h i s t ó r i c o De íihí provienen

BUS premisas filosóficas» Desde entonces la filosofía se

hizo científica y dejó de ser especulativa, como lo habían

5 ido el i u s n a t u r a 1 i s ni o y e 1. u t i 1 i t a r i s rn o

e? 1 u t i 1 i t a? r i s m o i n s p i i ■■ a r o n aNi el iusnatura1ismo rt T

q u e s; u v i s i. ó n e r a d i ai 1 é c t i c a y n o e s t á t i c a c o moMarx , cí

filosofías, Marx estudió ai Ig un as ideas dela de a q u e 1 1. a.

Daivid Ricardo y las sometió ai un intenso estudio crítico.

que significó revisar abundante material bi b 1 iog raif ico y

esitadí sticD, fruto del cual resultó la Economía F'olíti

Es decir, Marx no tomó meeánicamente la teoríaMarxiste.

(28) Marx, Engels. Obras escogidas. Ed. Progreso. Moscú, 1969.

Pág 703.
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del V a 1 o r -■ t r a b a j o d e Smith, Bino de David Ricarda q u 1 ten

anali a ó profundidad que Smith éstacon nía yo r teoría„

Retomando Myrdal en an ái 1 i s i e. h i s;. tó r i c o deBU<rl 1 as

f i 1 o S. o f i a s q u e i n i 1 li y e r cj n e n 1 a teoría económica dice que

el utilitarismo sustituyó al i u E n a tu r a i i s. m o sin afectar

mayorniente su p r D p Li e s t a me t. o d o 1 óq i c a . Lo empresa del

Eiquien te modo t..D que une éstas o p i n i o n es di v e r q en t e? s n o

sesgo político idéntico.es un sino el método filosófico

emp1eado. La peculiaridad de la filosofía iu.snatural ista

no radica en que intenta derivar leyes mora 1 es d e 1 o r d en

ncttural de las cosats; esto es un “deber ser deí un “ser”.

Si fuera esta lai esencia de la doctrina ius-natura 1 istai „

casi todo tipo de filosofí moral objetiva V como hemos

Vis to el útilit a rismo e n p a r t i c Li 1 a r ;; e r í a u n a doc trina

iusnaturalista„ Su peculiaridad radica más bién en ssu

iri ten to ele icien ti f icar el ií r

y e 1
ii

deber ser”, loser

táctico ]. o obliqatorioy d i r e c t a m e n t e •'.y S i í-|

d emo B t r a c i o io e e prolij as, igualando simplemente la razcmi

fi a tu r a 1 e c a ” (29) .i ¿i

M y d a 1 e n c u e n t r a 1 a s e me j a n z a o h e r en c i. a d e 1 a

fi 1osofía i u s n a t u r a 1 i s t a la uti1i tari5tatí elen

rasonamien to compueston o de percepciones. Es un

c riterio empirista e 1 de Myrdal, sin p e r c a t a r s e q t.i e e 1

contenido de la iC)qicai formal, eje me t o d o 1 ó q i. c o central

(29) Marx Ob. cit. Pag. 130.
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metafíeíco„mtítDdDloqias e encr.c Dn e 1 q u e c o fn p a r a u t r a s

t. o m a e ri c u e ri t axy a (::> li etérmino,marMista dele 1 senr;. lOD

r e f e r i d o e a. 1 ax sel tiempo.i n mu t a b 1 ces eric o ri c e p tos f i j o s ,

el caso del USD queComosocial.de 1 a r e el 1 i d a d1 onmaiS

pesar de sucapitalismo* , aal conceptole da Myrdal .W

es cons^iderax ai lasecuencial de las percepcioneconcepeión

d ec i t" e m p 1 e ax u ncomo eterna, (r'Scíspital istasociedad

él .el tiempo paxrainvísriable enconcepto que es

i u s n a t u r a 1 i s t a s COfTlO-f i lÓSOf 05F' a r a My r d a 1 t a n to

reglas prácticas dein ten ta ban llegaru t i 1 i t

Para elespeculación teóricax»1a través deconduc ta td

acuerdo conjuzgarse dela c on d u c t a d e b í auti1itarismo

Fueqeneraxl .f e 1 i c i d a d h u m a n a ensobre 11 o 5 r es u 11 a d o s

además queagregandotales ideas,Bentham quien impulsó

m a t e m áticame n t ecalcularseacto puede], a m o r a 1 i d a d d e u ri

F'esesufrimientos„ asatisfac iones ydebal axncecomo

uti1 it a ris t a s n un c adice Myrdal, !. osdec1araciones,sus

utilidadsoci a 1felicidad ola i ac a 1 c: u 1 a tpudieron

iqua 1 iOSqueconstrepidaquedandoSQciaxl ,

sen tido.al uso de conceptos sini. u s r i a t u r a 1 i s t a s

Wicksell queMili y su compatriotabconomistas CQiTiQ

considerado suti1itarismo sonelenapoyaronse

e rn pírica mentePretenden razonarMyrdal.lécticos porex

dicemetafísicas.de incluir premisasdej abanpero no
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¡l'/rda 1 Wicksell, antecesor inmediato de Myrdal y que

en cierto modo los estudios de Myrdal,3, ri s p 1 r D seno

deep--endió dt; éstat metodología tradicional , opina Myrdal .

K, Wicksel1 (1831-1926), dice Myrdal, el quees

señaló la falta de acuerde entre la teoría eíconómica y el

objecivo de la evolución económica de la sociedad. es

decir, la discordancia entre la teoría económica la

política económica,, Myrdal y Wicksel 1 estén de acuerdo en

que ambas maiterias estén vinculadas entre F'ero noSi ,

1 aB Ven d i rec tamen te re 1 aic i onadas , sino sec uenc i a 1 men te

juntas como sensaciones. En ello el utilitarismo de

Wicksel1 y el neopositivismo de Myrdal e daban la rnano.c;:.

Wicksel 1, dice Myrdal, pudo percatarse de que la

discuc ió'i'i relevantemás- la c i. 63nc i a ec onómi c a seen

encon traba la divergencia entre 1 0 5 e c on om i 51 a sen

los fines de la evciluciCin económica de laec tore? B.

An t e e ]. 1 o , W i c k; s e? 1 ]. c o n s i. d e r ai b a q u. esoc ie?dad todo1

1 o s e c o n o ni i s:-1 a s poniam de ¿¡cuerdo en que el objetivo

de la evolución social de la sociedad p ro po r- c i o n ,a r 1 aes

mayor felicidad a todo los seres humanos, cuati quiera que

sea su clase, raza, se::-:o, idioma o credo" (30), la ciencia

podría ene alminar se por el desarrollo de ese ideal común.

diferencias,el iminátndose 1 as Proposición que para

(3C)) Wicksel 1 K. cit. por Myrdal en el «Elemento político»«

Cb. cit. Pag. 16.
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deuti1itarietñ,Myrde.1 tí picamen te vezque ene y

valoraciónconstituyeel prob1ema,reso 1 ver en unaE-e

política particular añadida a las que torman parte de la

di se ...tción .

dice Myrdal, Wicksell debió abogarEn vez de ello,

i d e a s n o rm a t i v a spor una inv-es tigac ión empírica pura sin

preconcebidas.

ac adat deSD1uciónéstaW i c tí s e 1 1 p r o p o n e sus

creía que lavaloraciones personales, dice Myrdal porque

i n Li s i t a d a rn e n t eabordaba probl ernetspD1 itic aeconorciia

Pero es-to no es -así dice Myrdal “En sídifíciles. mismos

problemasloscomplicadoescasamente más queson

matemática lalae.j emp 1 o ,mane,: adosi, pura ,porpor

Myrdalatómica" (31) .1 a f í s 1 c ac o 1 o i. d a 1 Qq L\ i f?{ 1 c a

inicie de su carrera in te 1ec tua1 que sepreterid i.¿i a.

1 a c i e n c i a s o c i a 1 c o mo 1 ométodo 1ógic amen tetratará a

los datos empíricoshace quirnico ,•G unLin j i CU

raciocinio de ló»QÍca deductiva. Sólo quescímetidos i..t na

debían tenerorqan izados- conceptoslos datos en

F'ero las ciencias naturalesEigrii f i.cado para. 1 a 1 ó'gica .

tratados-puedensoc i a 1 es- serno1 a^s cienciasy

1 asiqu-a( 1 ,iTi e t o d o 1 óq i c a mi e r i t e pr limerasf ormax eneri

1 a E c i e ni c i. a s s o c i ax 1 e sp re v a 1 e c e n 1 a s- f u e r z ,a s ciega c:, y en

c on o c i mi i en t o s-hu (Ti anosintervienen conque£i cr.

(31) Wicksell K, cit. por Myrdal en “El elemento político
Db. cit. Pag. 16.
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cientificDS sociedad i. m p r- i. m i r 1 ela pucadende

dirección determinada a la eociedad.

Con la creencia de que basta eliminar los conceptos

metafisicDS de la teoría neoclásic convertir1 apara en

de BUS deficienciasobjetiva, My'-dal asume las crítica rr

con resultados que para el mismo no son muynormativa

ha 1 agaciores,

L a t e D r í a n eoc 1 á s i c a e s a t r i b u i d a a t r e s ec o n o m i s t a s-

forma independiente arribaronq ue t r a b a j a n d o en a

Estos econOiTiistaEi. fueron elsimi 1 ares c on c1u 5ion es.

f ranees León Walras (1334-1910), el británico Stanley

aus t r 1 -ac o Cari Menqer (1840-J e voris (1S3
cr

ya. oo-ú:. } 0 1fí

economistas despoj aron la economía1921 i . Estos {rl

fiiDSÓficosc lósica de c o m p o n e n t e s B o c i D1 ó' q i c o s ,sus y

todo para marcar distancias con Lapolíticos, sobre

Economía F'olítica farrista que con con su enfoque socici-

filosófico. había puesto descubierto 1 aspol a iteco

del comportáiTiiento de la sociedad capitalista.1 eyes-

Dice Myrdal”... tan pronto como los neoc 1 ásiieos dieron

quedóiteoría del valor psicoló'qica ,la una oasBa

teoría p u r- a m en te indi v i d u a 1 i s t a.
”

convertida ésta en una

(32). La teoría neoclásica dejó de lado la teoría del

e n c 1 i n o p o r 1 a u t i 1 i d a d y 1 a e s c a s ev a 1 o r -1 r a b a j o y se

(32) Myrdal G. “El elemento político...” Ob. cit. Pag. 16.
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de? 1 OB tai en es. para la. deterui.í nasc ión del vaJoi'- A 1 a

T ...

J. <::iteori a necc1ésica dencjmina también t e o i ¿ií.1 e comcí

del valor s-ubjetivo o la teoría, de L.i t i 1.1 d ai d m ¿i r q i n a 1 ,

porque -B.oritiene que la última unidad que s.atisface? al

1 a. u t i. 1 i d a d ití a r g i n a 1 . Válida tan toindividuo paraes.

consumidores que tienen preferencias subjetivas entre

V a r i. c B. b i e n es a 11 e-? r n a t i v o s p a r- a rn a >; i m i& r s u s n e c e s i d ¿i d e s

c:c<mo para los em presar i de: que tienen que cÍGícidir que y

cómo producir t* i en es parai ma >; i m i z a r suB ganancias.

1 1 amap r e f e r e n c i a s 5ub j etivciEí, Myrdal 1 esesa

racionalizaciones psicológicas introspectivas que por s..i

misma no permite conclusiones políticas’’, es decir, no

a 1 asen timien topermite eístabl ecer valores que res pon d tan

De ahí que la teoríadEí la so cíe? dad Eín conjunto.

subjetiva del valor individual nect?sitEí tra.nsf Cjrmarse- en

una tec;iria del valor social.

F'ara arribar a ésta teoría del valor social, dice

Myrdal, se debe buEicar apoyo en los estudies psicológico

iocial , el lede d i ínen s i ón ceya que con apoyo

teoríade p:iar ámetros indi vidual es, lapsicolóqiea

in ten tado e p 1 i c a r o cfi ser V a cion e sneoc1ásica había

interpretándolas cIg? una manera particular. Con éste

proce:d imien to metodológico dice? Myrdal, el marginal ismo

taiedon is tas, “E1la influenciasescapó y a quec:
•no

interpretación hfdonista de lossupuesto tácito de
•| _

J. crl
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vicia €íl ra con a iTi lento yactos mentales es siempre lo que

F-ytestD que el esquema1 circu1 ohace VICIOSO.unO

mismo y éstehédonista está tomado corno evidente por <=% i.

esquema relación la acción huíTiana con la e>;per lenc i a

sicológicase p 1 i c -a clonesensi.b 1 e „ quedan excluidas las

lasEl n c o n se c u e n c i. ¿x p a r a q u eno siensoria 1 es”. (33) .

decir lasensoria 1 es,explicaciones psicológicas no es

1
pueda ser tomada en cuentaopinión pública. en .t OK

determinación de la teoría del valor-social, dice Myrdai,

debese debe excluir toda predeterminación teórica y se

lial empírica,'; para recaxbarrecurrir *.a la psicología

los datos psicológicos concernientes a la coleutividsid.

estadísticalaLa psicología empírica recurre paira

sensorial es laobservaciones deempíricasrecoger

colectividad en términos:- cuantitativos-,.

-deta 1 1 adas ,estadíEticasi n ■'/ e s t. i g a c i on e s-.Bolo 1 as

desarrol1ar la tecirí ac on t ri buirpuedend 1 c e Myrdai ,, a

existauandoempírica,económica unSI empre y

deli n t r o s- p e c 11 v o sparámetrosd 1 os-desprendimient CVi

pero ésta idea aú.n nohedonis-taindividualismo es

“Gíuizáss sociales-, dice liyrdal,captada por los cientít

por lo que nuestros esfuerzos por lograr una-sea. p<or esto

sisteTiatiixación tienen que confinarse al marco de la

estudiodemanda y el precio, aún cuando eno f e r- ta , 1 a. un

de te-rnas especiales siempre merece la pena maxntenerse en

(33) hVrdal B. “El elemento político...” Ob. cit. Pag. 112.
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tacto con las ciencias fronterizas, especialmente con

la ij 5 i.:::: o 1 oq i. a ” (34) . Es decir, la' psicología empí rica

puede ayudar erradicar 1 CiS su pues tde;

valor-social,

teóricDc;c:\

hedoníe tas la d e t e r m i n a c i ó n de 1en
pero

esto recién se inicia. Ln última instancia la crítica de

Myrdal 1 a t. e íj r í a n e o c 1 á. s i c b s- e r“ e el u c e aven a 1 ar la
c;

3.

dfc'f ic ienc ias de daitos e^mpí i-ícds las quecon se

deE;.envue 1 ve la teoría neoclásica.

(3^) My^rdal G. Ob. cit El elererito político
}y

Db. cit. Pag.
■I -í
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CAPITULO III

EL INSTITUCIONALISMO DE MYRDAL

LA BASE FILOSOFICA DEL INSTITUCIONALISMO.1.-

, Mvrdal abandDna los1929 a 19:En el periodo de

de economía neoclásica tradicional v opta porpostulados

una decisión precedida deinstitucionalismo. Esel

ciertos acontecimientos que obligaron a un nuevo viraje

socia1filosofía empírica y de la cienciade * 3.

de j óSe produce la crisis de 1929, quepositivista.

millones de desocupados y se requebrajó seriamente los

manifiesto delestudios de economía pura; se publicó el

con nuevos argumentos para tratar de"Círculo de Viena

rebatir la filosofía marxista; y reverdecieron las ideas

Institucionalismo contraeconóimicas críticas como las del

la teoría económica clásica, etc.



70

La crisis de 1929 de graves repercusiones económicas

y sociales puso de manifiesto la incapacidad de la teoría

económica tradicional c on t r a r e s t r a rpara\ proH'V'er Y

fenómenos de ésta naturaleza. Tanto econoiTiistaB clásicos

Marsha 1 1 ,, habíanneoc1ásicoB Smi ti"1. R i. c a r’d o yy como

puesto el acento en estudios sobre las fuerzas económicaEJ

al e?qui 1 i brio ,inevitablementeconducian queque

noriTiaAl ida.d .el estado de 1 asupueístamen te era

Desequilibrios como el de 1929 no aparecían en sus

Por ello cundió la desiconfianza en laesquemas teóricos.

ec onon la • neoclásica entre ai Ig un os economistas de sus

propias tilas, siendo uno de ellos Glunnar fiyrdal.

Myrdai habla fustigado duramente lai metodología de la

El elemento político en eleconomía neoclásica en su obra

desarrcillo de la teoría económica”, desde una posición

neoposi ti vista radical. Le reprochaba a los eccinomistas

neoc 1 ésicDíE la incluEEion de elementoES- metaf 1 eeícob en sus

en concordancia con los positivistas lógicosteo riaEE

del “Circulo de Viena” de la vertiente de Wittgestein y

Moritz Schlick consideraban que las observaciones sobre

los hechos o enunciados con significadcj se organizaban

por la. cc'herencia que le podía, proporcionar la lógica

formal.
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El neopositivismo de Myrdal coincidía e 1con

positivismo lógico en que se debían tomar en cuenta Ios-

enunciados la validez de lasiqnificado, encon

inferencia v en la coherencia de la teoría; pero diferían

de que Myrdal siguiendo a Weber señalaba gue podía

recurrirse a conceptos y teorías de carácter instrumental

el proceso de investigación, mientras que losen

positivistas lógicos consideraban a este recurso como

ideal V por tanto metafísico.

instrumentalesEl recurso a conceptos y teorías

constituía el gérmen del pragmatismo en el positivismo

Cuando Myrdal abandona la teoríalógico de Myrdal-

neoclásica y opta por el Instituciona1ismo, modifica

también sus puntos de vista filosóficos. Los elementos

del pragmatismo referentes a la metodología puso a Myrdal

en contacto con el procedimiento del ensayo y el error.

Myrdal concuerda entonces con Dewey y Veblen que es

necesario valoraciones «a priorin como premisas para

percepciones *. De tal manera que si1 asorganizar

a la teoría, se busca otra quelos hechos refutan

Es el ensayo de la prueba yconcuerde con los hechos.

variaciones epistemológicas, MyrdalCon estasel error.

idealismo subjetivo detransgredía los delmarcosno

empiriocritisista. e 1El PsicologismoHume V Berkeley.

lógico,e 1pagmatismo, empirismo

Dice Myrrtel “Deben ser seleccionadas de antemano con un

propósito conciente como si no fueren a priori evidentes por
i.-r

(*)

a ” n*-1 r'CTm
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etc í que i. ri c 1 u yen do id y r d a 1 enva pc-írspecti vaBU nueva

f i 1 cíBóf i.ca V e! - B .1. on e B. i. n n o v a d a s d e? .1 a.BO:"t expl I.Cación «i de-1

mundo de las sensaciones, y éstas comí o el neopositivisfriD

posibilitanno sinói la descripción de las imáqeínes del

mundc, Es decir^ son filosofias que no permiten la

reproducción de la realidad social en el pensamien to,

f rus trando propósito de la ciencia de conocere
y

requ 1 ar el comportam-iiento de la sociedad. de acuerdo a

1 os -equerimientos de satisfacción de l5is. necesidadces

socia 1eB en genera 1.

Las bases filosóficas de /prirnigéneas

Institucionalismo están en el pensa.miento de Veb 1 eri , el

■fu n d a d D r del I n s t i t lí c i o ri a lis rn o .

Thorstein eb1 en, (1857-1-929) , d o c t o r a d o e i“i f i 1 o s o f i.\/
<r.

en la Universidad de Vale en 1SS4, vi-v'iói eín las épocas en

que la e;:panBÍón del capital i esionaba lost mane lero

intereses de los granjeros riorteaíTiericanos, pequeños y

ff! e d i ario s, c o n v i r t i e n d o a unos en proletarios y otros ena

c on ten d i en tes frontale de banqueros y ferrocarrileros

que in-vad.ían sus territorios rurales e;; p i- o p i á n d o 1 e s sus•• *1

tierras; con e t apoyo del Estado y concediendo créditos

in teresesc on Los aigricLil toresusurarios

r i o r t e ¿- m i e r - i c a n o s; inc: 1 USD laB e o r q a n i c a r o ri c rearen

Alianza Campesina (Farmers Alliance) p u d i e n d o o b s e r v a r
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granjero ceí Winsconsin,,pad re„Veb1 en C OiiiO su propio

quedó involucrado en la defensa de su predio. F'or ello

teoría1 c o f i c 1 u e i ó n q la e económicavEíblen llegó 1 elcA

planteada por los neoclósicos, no explicabapura, como 1 c'l

la sociedad,c o n t e c i m i en tos r ea 1 e s q u e- s e d a b a n e n1 os cf

el cual ejerció una dura crítica contra dichamotivo por

teoría

v'eblE-ín criticó dos aspectos que le parecían muy

G uia r se po r mó vi 1e sdefe-íctuosoB en la teorísi neoclásica.

ser satisf G-c hos , cuandohedonistas, como deseos que deben

debía guiarse por tendencias y hábitos que se plusman en

además por ser unaactividad.determinadauna f

c on s i d e r d améritosestética, serparsis 1 nconcepeión

Con este último criterio sec omo u n ai c i e n c i a e v o 1 u t i v a .

materialismo histórico tratando detambién a .1opon í a

una visiCm evolutiva y mee: árnica de lareemp1ac ar1 o por

SDCiedad.

t eo r í a n e o c 1 á s i c a t u e r onLas críticas de Vebien a i ni

ya que le atribuyó valor absoluto as 1 n e m b a r q o f o r fñ a 1. e s ,

coqnosci tivo.delsubj etivose1 ementes1 os proceso

Veblen partía del reconocimiento de la existencia de la,'^

dEísar rol 1 a elI n s 111 u c i o r-! e s c o cíí o m ei. r c o e n e 1 q u e se

ser estudiadas desde sus orígenes enmercadcí, y que deben

1 aF' r i n c i p a 1 ííi e n t e? p o rt o r m a e m p í r i c a o p e r c e p t i v a ,
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competenc;ia de ideas que constituyen la. gestión principal

en el desarrollo de la sociedad. ■ Es decir la filosofía

pragiTática de Veblen era también idealista subjetiva

semejante al neeopositivismo inicial de Myrdal ,

Para fundamentar sus posiciones críticas ante le

apoyó en las «concepcionesteoría neoclásica, Veblen se

(1320-1903)socic1ógicas—darwineanas de H.Spencer y en

las tesis psicoloqistas-neokanteanas de John Dewey (1S5V

1952) quien designó como Instrumentalismo a su filosofía

Dewey fue profesor de filosofía de Veblen.pragmiáticat.

Al análisis estático de la teoríai neoclásica Veblen le

opuso la visiión biologista e integral del evolucicnismiO

individualista d e 1al pjsicologismodarwinista,

concepciónlaimperaba tambiénhedonismo que en

psicología social empírica1 an e o c 1 á s i c: a ,, 1 e o pus o O

P B r i (Ti e n t al , p r o p li q n a d a p o r De we y .psicología e

escritos sociolcigicos inspirado porVeblen inició

1 enfoque darvMinista 1 osS p e n c e r , q u i. e r-i i n t r o d lí j o 3.fcr?

Veblenaceptó el punto de vista deestudios socicílógicos.

que no hay límite discerní ble al proceso deDairwin de

E a \' ida delevolución y por ello afirmó lo siguiente

hombre en sociedad, como la vida de otr-as especies, es

proceso deexistencia, aidemétslucha por la y Ltn

La evolución de la estructuraselectiva.adaptación
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E-e lección natura 1 desocia 1 ha E i d C! de-íun proceso

El pro Q r e s o r e alie a d o y c:j u e se r e? a 1 i c a e ninstituciones.

las insti tuc icjnes huiTianas y en el cará.cter humano, puede

e;í p 1 icarsie corno selección natural de los mejoréis hábitos

de pensamiento y como proceso de adaptación forcad-e'. de?

un medio que a cambiado progree;;.ivamc?nte1 os individuos

con e?l crecini.ento de la comunidetd y con el cambio de las

que 1 oB h o m b r e s ti a i 'i v i v i d o . Lasinsitituciones- en

resultado de un proceso deinstiruc iones, no solo son e

ti postransforma 1 ossel eco icin adaptarión ay que

aictitudesaptitudesan terrieres dominan tes de \ /

espirituales, son al mismo tiempo métodos especiales de

vida V' de relaciones humanas, y además también eficientes

selección” decir, tendencias(35) .
_c _

J tóU tores de t-S- por

instin tivais los hombres se agrupan y luchan entre si por

sobrevivir, fruto del cual es el surgimiento de las

¡bon idea.s sobre como y que producir, cfice v'eblen,Ideas

refiriéndose al origern de la tecnología concepelOnLa

mecánica d e 1 en foquee b 1 e n t r a ri s pos i c i o nde es una

Es un i n tiento de v'eblen porfci i o 1 o q í s t a a. 1 a s o c i ed a d .

desarroliode 1sustituir la lucha de clases como motor

Visiónhistórico de la sociedad, por la lucha de ideas.

fU'S-ionada con el idealismo subjetivo de Dewey quien

sostenía que en el d tasar rol lo de la sociedad el espíritu

Tal como loes activo y la re?alida^d socia^l pasivai

espíritu no bb haexpresa en el siguit?nte pátrrrafo El

(35) Veblen T. “Teoría de la clase ociosa” Ed. F.C.E. México,1967.

Pág. 194.
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de 1c o n s 5 r V a d o c on o un es pec t a d o r p ai s i v o universo s 1 n o

resLi 1 tados.ciertosproduciendoproducido yque h sigue

E-Isos resultadcB son objetivos, pueden ser estudiados como

1 o B hi e c h o s h i s t ó r icos o b j e t i v os, y s o np Li e d s n s e r 1 o t o d o cr

Son para nosotros los méts finos verídicos ypermau ien tes.

gnos del camino que sigue el espíritu enL.in i versal es

espíritu.de 1íti a n i f e s t a c; i o n e s obj etivasEstasBUS obras

son, en el dominio de la inteligencia, fenómienoB como el

1 avo1 un tad,delenguaje y i ac1en cía; en ex

elinstituciones sociales y políticas; en el sentimientos

(36). Enarte; en el de la conciencia total, la religión

selección darwinianasuma contraposición de pensamientos.

y plasmación de las ideas seleccionadas ende los mismos

Es el retorno a Kant con su propuesta dehec ho s SDCia 1 es

humana aporta algo por encima de los datosque la razón

tastos:dei n d e F' e n d i e rí t e m e n t ede 1 experiencia e

y 'debí enDewevSólo queo r i cj r i " forma1 es
ii

e? 1 emen tos

e V o 1 u c i o n i s mi oelKantm e t a mi o r f o s i a d ohan c on

Y como SpEíncer que hablaba de un prooe JOdart^iinista .

da de lo hoiTioqóneo a lo heterogéneo'.evo 1utivD que se

circularD e w e y y 'd e b 1 e n q es t b. r o n la id e a de un proceso

dehábitosprecedido des;.oc iedad ,laacumu 1ativo -e'n

pensamiento que? inciden en el movimiento social.

Dtíwey habla de un principio de continuidad de la

criterio de dif lerenciación, y lo dicee p e r i e n c i a c om o u. n

(36) Dewey J. Psicholagy (Nueva Jork, 1887) cit. Por Schneider

H. “Historia de la Filosofía Norteamericana”. Ed. F.C.E.

k^Kico, 1950. Pag. 46C).
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del siguiente modo 'En el fondo este principio se basa en

el hecho del hábito interpretamos este hábito*4

b i o 1 ó cj i c a me n te . La característica básica del hábito es

que toda B>; per i ene i a emprendida y vivida modifica al que

actúa y la vive, afectando esta modificación lo deseeímos

o no, a 1 a cualidad de las e;;perlencias siguientes
J.*

(37)

Aunque Dewey está tratando aquí el tema de la educación.

es un principio que lo atribuye a la Dciedad en general,
cr

a s i lo entiende Veblen cuan señala que el proceso

evolutiVD
li

Es sistema de cualidadun c i eq amiente

acuiTiu 1 ati va 1 a que no hay direcciónen a 1 quna, ni

términos fij os, realización. Nada controla esteni

encadenamiento, e;;ceptc en vis a tergo de una causialidad

ciega. Este encadenamiento es, en •(

i o esenci.-\l , miecánico

(38) , Reviviendo e B t e n e o t: a n t i s m o - d a r w i n i a n oen ha Hume.

Como la “experiencia el conjunto de sensaciones

i n t e r- n a s q .u e p o s e e n 1 os individuos, y no ]. a re 1 ac i ón de 1

hombre con el mundo real o b j e t i. V o , m u n d o en e 1 q u e s eu

d a re 1 aciones de efecto que dan lugar alcauBSi 0.

c o m p o r t a mien t o de 1 a r e a 1 id a d, D e we y s e c o n f o r m a p o r la

descripción de la realidad, que se da en la “experiencia

que no es otra que la causalidad idealista y subjetiva de

H Li m e . A sí el reía t i v i. s mo dar w i n i a n cj subjetivo se queda en

1 a i. n c og n D B c i b i 1 i d a d d e 1 mun d o obj etivQ, transgredirB1 n

1 o B 1 i. r-i d e r o s d e i a f i 1 o s o f í a d e K.' a n t.

(37) Dewey J. “Experiencia y edcuzación”
1967. Pag. 34.

(38) Cit. Por J.A.Hobson en “Veblen” Ed. F.C.E

Ed. Losada S.A. Bs.As.,

(léxico, 1941.• í
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t-^yrdñl filosóticosestos yasume prircipiOE

1 aevoluclonistas neokan tianos conceptúa\ / •

que

sociedad está en movimiento circular y acumulativo. n el

delque todos:, los eleírnentos que la componen son causas

m o V i m i, en t o d e 1 o s demás. T ratando de rebatir al

equilibrio estático al que hacen alusión los economistas

d i c e Myrda1 “...no normal 1 mente talneoc1ásicos„ o;.; iste

tendenc i ¿A la a u toe s t ai b i ]. i:: a ció n automá^ticai de 1hac i a

social„ El sis temí aSI sítema no se mueve por si misrrio

hac i ningún tipo de equilibrio entre fuerzas, sino quea.

ta 1 posiciómi.esté a 1ej ándose c on 51. a n i: e ííi en t e de

caiTibiosNorma 1 míen te , caiTibio da 1 uqsir aL.U”I no

comipens-iidores, sino que, por el contrario, da lugar a

cambios coadyuvan tes sis temía e?n mismaque mueven a i J. CK

dirección que el cambio original, impulsándolo miás- lejos.

E s t a c a u s a c: i ó n c i r ' c u 1 si hace u q e L.t n p i- oc e s o s o c: i si 1 t i e n d a

convertirse en acumulación y que? a menudo adquiersiel

concepciónv e 1 o c i d a d a, u n r i t mi o -a c e ]. e r a d o " (39) . Es una

ahistórica. y antidialéctica de la sociedad capitalista, a

abe el origen nila que se refiere Hyrdal, porque no cr. C.J t:

En todo caso Myrdail Eastáel fin del movimiiento circular.

reíativismo indefinido del capita1 ismoproponiendo oun

del Pero resultae i s t ee n c i a i ^:1 e f i n i d a capital isiTio.una

que la sociedad capitalista es transitoria en la historia

no posee tamipoco un miovimiien to dede la h u iTi a n i, el a d •» /
>

evo 1 uc iÓTimio vi miento deevolución, s 1 n o un

(39) Myrdal G. “Teoría económica y regiones Subdesarrolladas”
Ed. F.C.E. México, 1964 Pag. 24.
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t r a f i 5 f o r m a. c i ór í cualitativa, desarro1I aes decir. porse

ntrac ICC iones que ocasionan cambios cuantitativos y

cambios cualitativos; por inte^rrupción de la gradual idad;

sa1 tos; por negación del movimiento inicial delpcTr

desarrollo; por la ntegación de esta misma negación; por

la repetición de una base superior de ciertas facetas y

del estado inicial; etc, que se pue?den constatarrasgci
<z:

eri 1 historia del capitalismo desde sus origenes a fines

d e 1 f e n ci a ]. i b í ri o hi a b t a s t r a n s i o v fn a c i ón c: i.i a 1 i. t. a t i v ena

SDCia 1 ismo. Es un desarrollo dialéctico miaterial ista

al'a 11" i bLA i tí 1 e so 1 o a i social, cuyaser y n o ser

abstracción es la dialéctica gnoseológica. Es por tanto

cua1 idad ontcj lógica deluna ser Y AAn p r 1 n c 1 p -I o

gnoseolóqico.

La concepción que tiene Myrdal de SDCiedad.i a

capitalista, es en Cc-imbio rnetaf isica, en el significado

tiene este concepto para 1 a f i 1 Dsof i. a marxista,qu
iTitr

bsolutiza la existencia del capitalismo, aunqueporque a

le in p r eq n e de u n ev o1u cionismo in d e finido. De ahí.

provienen también sus concepciones qnoseolóqicas .

Así come Veblen que consibe una li..icha permanente de

ideas, de ]. a s c i-.i a 1 e s 1 a v e n c e d o r a p1 asmase en

institución, con una vigencia transitoria, liyrdal ve en

e 1 pía n o c o q n os c i t. i v o u n a e t e r n ai a p ro i m ai ción laa

o b j e t i V i d a d , p o r la lucha entre la verdad empírica y la
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“met.£f í.sica"« En BU obra 0 b j e t i V i d a d en 1 e. i n v eb t. i c a c i ó n

Boc: i a 1" p f- o n I I. n c i a c om o c o n c 1 vi s i Gn q ue tsarla

con V on c i. o n ai 1 e e- t á tod a v 1 a 1 e j o s d ea libe r ¿i r s e a s í m i s m .a d e

las- BL.pDEic ione5 me t ai fís-i cas. por ellas he? redad as de las

filosofías moral les deal derecho natural y el utilitarismo

(40) . Es decir la verdad empírica esté aún lejos de ser

a ]. c a n a d a ,, y c om o e n inicios persistEí en una posiciónsus
/

a g n ¿i s t i c .a s o t? i' e 1 a o b j e t i v i. d a d .

E:n el plano metodcjlógico, ya habíai sido criticado

Veb 1 en por economi s t as no •' prec isamen te ma r i s tais , por el

intento de tomar cLien tai toda 1 as vairi ablesen

Bocio1óqic as e con óm .i. c ai s- en 1 a i n v es t i g a c i ón soc i a 1 .

por ejemplo Lmile James decía de Veblen En cuEinto aJ-i

B us e n = a y os d e s i s te rn a t i c a ció' n e? c on >0 n i i c a , pLid ieronno

imposible construir una teoría tenieindo enimponerse ? es

cuenta 'iodos los mó'viles de la actividad económica; de

bL.ien o de mal grado, hay que haicer una s:.e?1 £?cc: ion entre

e ]. 1« una ca 1 sificación" . (41). Ademé de lo sieríalado•j ir:

por Jaimes., se deben prior i zar los mó'Viles del desarrollo

económico, podría fuerzas prodLic ti vais,CDÍTiD ser :

reí aciones d e producción, ideas insti 'tuc ionese

supere-B.iiruc tura 1 e?s , etc , de a 1 papelacuerdo &

importancia que cumplen en el desarrollo de la sociedad.

(4<I)) Myrdal G. “(Dbjetividad en la investigación social”

Ed. F.C.E. México, 1974. Pag. 113.

(41) James E. “Historia del pensamiento económica del siglo XX'’

Ed. F.C.E. México 1957, Pag. 1Q3.
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Con los elementos filosóficos pragmáticos que asume

hace más difuso, pierdeMvrdal, e 1 anái 1 is is 1óqico se

fiuspediténdose a la elaboración de medida c.r.
precisiones K

ituación ofrezcandeterminadaapi icaósts una CU.
que a

En lo E 6? s t u ci i o s boc i o lógico s e 1eficaces.resu1tadoE

u 1"to 1 i.Bticc::i, como le 11 ama Mvrda 1 ,integralistenfoque cñ

significa que' “F'uesto que el sis tenia se esté moviendo,

1 DEprecisióngenera 1 ni en te conocen conn o se

1 as diversasi n te r r e 1 a c i ó n en trec o ’n e f 1 c i e n t £-;• s de

Sc'n problemascondiciones de la causalidad circular.

sumamente complejos los 'elementos de la inercia. 1 os

en los c£(EOE extremo, la faltatémpora 1 es-retrasos y!.

total de respuesta de una o varias condiciones a los

que s e p r o d u c e ri e n a 1 q .ú ri o t r o c o n j -li. tí t o d ecambios

obj eto SDC i £i 1Con lo cual el(42) .condiciones" es

rbitraraedadp r- é c t i c -a rn e n t e i n c o q i 'i o s c i b 1 e y e c- d e j a a la

subjetiva la elecciCm de conceptos o variable losCU con

da inicio al proceso de investigación. CornoCLia 1 es se

t o d 'O B 1 o s e 1 e m e n t o s d e 1 a s oc i ed a d s on f a c to res d e t o d os

los ni'OvimientoB de la sociedad, riyrdal propugna tornar en

cuenta codos los elementos, por los cual la investigación

B-e torna imprecisa.

problemas concretos deex iE tenP a r a Hyrdal no

e n r e a 1 i d a d n o h a yinvestigación, y por ello dice

problemas económicos sociológicos o psicológicos, sino

(42) Myrdal G. “Significado y validez de la Econcxriia

InstitucioTialista”, en “Econoínia del futuro”
Ed. F.C.E México. 167B. Pao.
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complej ossifiifí i emen te problema I" e g u. 1 a r me n te sonque

c D r I c e p c i. ó n b a. o 1 o q i s t ai q Li e t i. e? n e My r d ai 1 d e 1 a(43). En 1

sociedcnd nc concibe niveles de? abstreicción empleando el

1 a\ sin tes.i B . My r d a 1p r o c ed i n i i e n t. o del ainál i sis. y

estudiarse t o d o s 1 o s e 1 e m e n t osconside'rai que deben

ociedad, porque según dice, en elconstitutivos de .!. a

movimiento de" c ai us ación circular acumulativo no actúan

psicológicos,a? di 1 o fac tores tairnbiéneconómicos E 1 fi o

éticos, las i n V es t i g a c i o n e setc .soc1 ai e s ,, ■ pero por

niveles, de abstracc ió'n nos permite analizar por separado

el papel y la. importanciay en forma prioritaria cual es

en BU interrelaciCin con el todo.que tienen las partej c:

incluido las instituciones, y entre ellais el Estado, la.

e11 as. c: u 1 rn i n a c i ón de c l.( y omás importante de todas el

proceso es Isi sínteisis que es la recomposición del todo

propiedades internas o leyes econófriicasde siCLierdo a sus?.

que e.vplican el comportamiento del todo.m ó s d e s? t a. c a d a s

un procedimiento en el que para encontrar las leyesEs

todos los instrumentoseconómicas deben rec u r rir ci

método 1 diq i eos conocidos por las ciencias sociale

1 a c(e d u c c i ón ,

como

comparación 1 a1 ala inducción y

procedimiento unísono del £iná 1 i sise 1i'í Tí el. 1 o ci JL a ,

cualitativo v el el análisis cuantitativo, la abstracción

lc>q ico-dialéctica del .miov i miento histcirico real, el

procedimiento ascencional de lo simple a lo complejo; V

los aportes últimos del procedimiiento cibernético dee

(43) M/rdal G. “Objetividad en la Ob. cit. Pag. 15.
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r e t r • o a 1 i m e n t. a c .1. ó n ela 1 q o r i t m i z a. ció n , asi comoy

p r"oc ed i mi en t o s i e- témi c o , e tc . No ’plíed e a r quníen t a r-se q ue

e E. t o E ij. 11 i iTi os p r o c ed i m i en to no eran conocidos en la

época que vivió Myrdal, aunque tal podría decirsevez

que ro fueron estudiados por Myrdeil, ya que em pieza ron a

gestarse desde mediaidos del pi resen te siglo y Myrdal

f <al lee i.ó 1987. La impjortancia de aplicaren una

mu I tiI atera1 idad de procedimientos metodológicos, es que

por cualquiera de ellos o pc<r la aplicación simu 1 táinea de

descubrire11 os, la rea 1 idad 1 asconsigaise £?n

propiedades repiten por lasque se mismas causEis

oca5iDr")ar"ido los mis.(nos ef ec tos , es decir se encuen tre 1 a

1 a h i s t o r i. a de lo sley. Por ej emplo, paísesen

capitalistas las han repetido poreconómicasc r 1 s 1 s s:.e

más de 1.50 veces, y siempre han sido por sobreproducción.

Los ernpresar i O'S pírivaidos producen cada uno por su cuente

una cantidad de mtírcancias que en algunas ocasiones sobre

que puede consumir el mercado y presenta laseP -■ ü

la ley de la crisis económica del capitalismo.re:.-.C I" 1 S J. s .

Myrdal no reconoce la existencia cié leyes que se.? dam en

realidad económica y social, ni le?yeB elraboradas por elK”

pensamiento como reflejo de las leyes reales, simplemente

porque para él todo lo que puede conocerse del mundo son

y confísi en lo quep e r c e p c i o n es o i m á g en e s del m u ri d o ,

pue?da h.acer la lógica formal con los d artos cua.ntitat.ivos,

para organizar un discurso con sentido y coherencia para
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d e ].coherenciatodo caso unaEs £?neficacesfines

1ógicas 5Verdadeís quee ri c a d en a m i e n t o ded :i. s c i.i r so o o r e 1

n ec esariameni te conpor deducción, pero nopuede lograrse

obj etividad.carácter de

ladel marMismo,g n oseo1 OgicocriterioEn e 1

Eninsteincias.constatada en tresobjetividad debe ser

del pen samien to en 1 aindcagaiciónun primer momento la
*

p r o p i e d a d es q u e s e1 asencontrardetratarea 1idad

los misíTiosocasionanlas mismas causas yrepiten por

de lasdescubrimientodelinstancia1 aEsefectos,

conceptos,deinterrelaciónLuego viene la1eyes,

cuerpoorganizados unenetc, queleyes,juicios.

delinttígralcon) p o r t a mi i e n t oe 1eKplicanteórico,

Ydel discurso científico.Es la instanciaf enóíTieno „

e-n ele;; puestasdescubiertasverdades y1 aspor últirmo,

lá realidad.deben ser comprobadas encien tíficodiscurso

retizacióin de la obj e?tividad.Es la inscanci.a de 1 a cunc

se dedicaiba a criticarMyrdalVeb1enComo su meiest.ro

organizar-antes que aconvencional ,a la teoría económica

1 aMyrdalParainstituciona1ista,teóricoun cuerpo

i' ei 1 1 a sadolece de doscorn/enc iona 1 ,neoclásica oteoría

Con BUcuenta.deben tener enresal tantes seque

Myrdalde la sociedad.biologísta y holísticaconcepción



y tiende a encontrarestátiequi1ibriodesee tirna e 1 •" r-\

sociedad, que segúncausas del mivimiento deltodas 1 as

las variables económicas, peroél significa no priorizar

ho1 ieticocrítica es de un criterio biologisitasu

de liyrdal es mecanicista.pensi.amÍ6?ntoElmecánico.

transitó por los;, conocimientosmientr.Eis la humaxnidad va

encuentra en la época de lose ]. e c: t r- o d i n á iti i c o ís sey

c o ri o c i tn i e n t o s c i b e r n é t i c o s ,

todos, los o rg cinismosibernética seríala que enLa

deevistesocia1 es procesobiológicos un
/

automático que tiende a mantener laa u t o r r e q u 1 a c i ón

aún cuéi.ndD aparezcan ciertaissupervivencia del sistem c;5 H

o e;-;t6?rnas que tiendan a desviarin ternperturbaciones

M y r d a 1 e s t á 1 i d i a n d oa 1 s i s t B f (i a d e s u d i. r e c c i. C' i-i ri o r m a 1 ,

cuandci otros economistas yac o n e 1 e q u i 1 i b r i o me c á n i c o ,

1 o B a p o r t e s d e 1 atratando de incorporarestaban

Al respecto diceestudios económicos,cibernética a los

c o n te m po r át ri e o deeconomista(1904-1965)LangeOscar n

cibernéticalos que se ocupa lasis;, te mas deHyrdal , "“Lo

por lade elementos unidos entre sícompuestosestén

A ésta rela.ción de loscadena de acciones causa-efecto.

La(44) .d en omin a re t roac ciónelementos del sistema se

biológicos yzación en sistemas de los organismoorqsini

de la retroalimentación o retroacción,sociales, y la Itz'V

dos nuevas forrrias delle llama Lanqe, no son sinocomo

rr

(44) Lange O. “Introducción a la economia cibernética
Ed. Cuartago Bs.As. 1965.
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con tefTiporéneamen tedescubiertas'TioV i. iTi ien to de 1 a ma te r i a ,

ííi a t e r i. a 11 s moalenriquecerhace?n S 1 Ti ori oque

da también la unidaddialéctico, porque en ambos casos se

proceso dinámico.lucha de contrarios en uny

existe,circular acumulativo no oS i e 1 (?i o V i m i en t ci

mecánica de lasconcepciónlad 1 c: h o e;; i s tía e nmej or

My rd a 1 dap¿\sado,,del sigloideal istcisf i 1 CíSOf i£<s

d e n o ! "i a be r’ s e a c t u ct 1 i z a c.l o .muestras

basa en unaneoc 1 asisis-mo que seM y r d a 1 c r i t i c a a 1

i n s t i tuc i orí a 1 i smo ,e 1rfiecánica confilosofía idealista y

idea1ista yfi1isof íatambién en unabasaseque

del1 os avancesc: o r r e s p o n d i e n t es anomecáinica,

humanidad.conocimiento de 1 ir%

CONCEPCION ECONOMICA INSTITUCIONALIOTA DE MYRDALLA2.

desde i 9 3'2 hasta suliy rda 1publica1-as obrasEn que

aladhesiónda cuenta de BU19B7,oc u r ri d a enmuerte

de baseconcepción económicai n s t i tuc i en a 1 i sfiio como

f i. 1 o B ó f i c a p r a q iTi á t i, i_ a .

h a b i ainstituciona1ismo,fundiridor delVeblen, el

económicaref ormul aciCin de la ci ene 1 apropugnado unci

centr-aiba enmuy apretada seen síntesisc o ri v' e n c i o n al, q i.i e

psicol ogiat1deDeses t i fTiac i ón a1ro.tres pu n t o s;
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hedonista y rsíc iona 1 i sta, y e;;pl ic ación de loe móviles de

1 a c: D ri d L.t c t a hi u ma n a b e q ú ri psicología empT.rica ,una

como lo propugnaban Johnproveniente de la observación

en vis-tai de que las- costunibres y 1 an pucinaE)ewev , 2clo,

forj aclón lasde in teñeses propio i (Sban 1 a de

instituciones como el orden jurídico, los Lisios, hábitos y

comunidad,convenciona 1 isi-mos;-, aceptados 1 apor

o c u p a r a d sí e 1 1 a srecDiTiendaba que la ciencia económicca se

en forma primordial, sobre todo debería eetabie?cer sus

orígenes, modalidades y consecuencias con respecto a. la

po r ú11imo, la cien cia£ic t i v id ad eneon óm i c a , ■oro.

econóíTiica debiCi ocupars-e de la evoluciCin de ios (narcos

deel tiempo. so 1 o en términosi. n E t i. t u c i o n a 1 e s en

no en los d predicción.descripción de secuencias y

1 económicas delMy rdsi 1 adhiere i as id e a sse cr*.

institucional ismo de Ve bien, pero con una variacióin en

la “clase ociosaV e b 1 en h a b í a criticad cjformas,

de los resultados crea.tivosdecir a los que disfrtit

p r o p I..I esto a n t e e 1 1 olos técnicos, habíade .1 c‘

cooperación social’’ conconstitucióm de una sociedad de

responsablestécnicos,estimación ae ij. osmayor a

habíatecnológico. Es decir, ningúnT) oprogreso

cuestión amiento a la esencia del c api tai 1 f ina.nc ierc;, eoíno

ail contenido del capitalcríticatampocohubon o

financiero en el instituciona 1 ismo de Myrdal.,
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El i n s t. i t .u c .1. D n a 1 i b m o c o n t. e fi i p o r á neo „ e ri e 1 q u e e b t á

involucrado Myrdal , tiene cl-aira conciencia que Idb.

mecaniB-mos- del mercado libre no pueden creair fuentes de

trabajos, para todos, y de ahí afanes reformistas.sus

fiucha.B. veces dirigen política desus mi ras a una

redistribución de ingreBos y de asistencia pública en

salud, educación, seguridad social, etc Lcís afanes

r e f o r rn i s t a s- d e 1 i n s t i t u c i o n a 1 i s. mo p r e t en d en ■: r d o B-

grandes faxllas del C£ipitai 1 ismo en la época contemporánea.

El problema de los. efe-ctos de, las crisis- capitalistas.

debido a la naturaleza cíclicai del capital, y por ello

propugnan la planificación, es decir la regulación de la

economía por el Estado. Y pretenden tasmbién resolver el

problema del incremento de la d e s- o c u p a c: i ó n , la miseria,

e t c , c o n s e c u e n c i a s d e
n -

A. cf. concen tracióin centralización

del c a pitad financiero en pocats masnos, y frente a ello

implementación de un sistema de seguridad1 .-i
propugnan C<.

#

s;oc i a 1 , que atenúe la efervescencia política de los

3. f e c t a d o s

Myrdal asume que lais instituciones, son h-ábitais del

p e n s a. m i en t o c| u e por la comunidadson \/

diferencia a insutituciones que no varía mayormente y

las i n s t. i. t u c iones que s o n fie i b 1 e s “En laa primera

categoría de las regulaciones institucionales f i j a s
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con tamos c o r r i e n t e íií ente primer lugar. 1 asen normas

legales, etc., que requ1an condiciones de loslas

derechos de propiedad i o E c o n t r a to s , con ello lasy

estructura fundamental de la vida económica privada. A

la segiinda categoría de i n s t i t u c: i on a 1 e s;variaciones

pertenecen en cambio las regulaciones; que son objeto de

1 a po 1 i t i. c ¿5. finaneiera, la polí tica monetctriei y

1 a po 1 í t i c a c: o ítí e r c i a 1c reíd i ti.c: ia , 1 sociedad, etc ..1 el

(45) , dice Myrda1 Las institucionesnos no son

inmutables a.d vierte ijyrdal, porque las modif icaciones de

la instituciona1 idad jurídica pueden 1 Qunasc rear

variaciones en las regulaciones fijas, así como también

algunos;- cedTibios en las requ 1 a c ion sí s vsiriables puedeín

P o r e j B m p 1 o d i c ei n cid i r e n las i. n s t i t uc i o n e s f i j ci s .

Myrdal las mociif icaciones del régirne'n deí impuessto puede;

afectar el orden leqal de propiedad de la tierra,1 a Qc:.

decir pue/de darse una nuieva destribución en la propiedad

de la tierra por trensacciones, pero al derecho deno

,¡na institución fija.propiedad smo, quem E'

Myrdal no toma en cuenta que quienes imponen las

sociedad capitalista,instituciones i de?as en BSO I C'v

porque? primero imponen condiciones e?n la economía, no sin

res-15 teñe: i a por parte? de los subordinados, que traducen

pro tB51as en c on f ron tac ion es po 1 i. t i c as . Myrdal ensus

pugnas políticas que se clan entrede pensiar en lasvez

(45) MJyrdal G. “Los efectos económicos de la política fiscal'"

Ed. Aguilar Madrid, 1962 Pag. 4.

■
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las clases el nivel deB ocíale s, c Dn tin u ad a s d e s pu é s en

las iristi tuc iones su.perest.ri..ic ttira 1 es , prefiere cr£?er en

1 p 1 e. iTí a c i. ó n d e 1 a i d e a s en r e a 1 i d a d . Dice que las

i d e a s e o 1 li c i. o ri a r j v' a 1 coiTipás de ellas se van oestando v

1 as instituciones,ref ormaindo e>; ce pe ion de una queo.

permanece fij que es la propied privada,,a ^ a ü

F'ero resulta que ni el evolucionismo institucional es

m

abso 1 uto, la propiedad privada En cadari 1 es- 1' 1 a

estadio del desarrollo de la humanidad el contenido de

las instituciones son impuestas por la clase dominante en

i g u a 1 a 1 e s t ad oel poder. El Estado feudal no es-

capitalista, y más bien constituye un B^alto cualitativo

el devenir es tas instituciones. HEíimi ornodeen .1 a

propiedad privada ni es inmutable ni de relativísimo

relación social de producciónabsD1 uto s m é E bienes una

que apareció al surgir las clases sociales y el Estadcj;! y

tenderá desaparecer como ya está empezando a ocurrir en<r'.

sioc i a 11B í P B r o el habí -alos en marxismo no c;. pt

de la propiedad como un objeto sino con una relación de

producción, es decir, cómo el emipleo de ios medios- de

p rod u c c: i ón p a r a; 1 a d e p 1 u s- V a 1 -i a..en.

Myrdal le da una gran importancia a las instituciones

como plasmaciones en normas jurídicas. Así 1 ofijas,

dice cuando expresa que “--.se presume que el sistema
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c menos fijo.tota 1 ida.d ,i n s t i tuz i on a 1 «Tíasen BU.

las requlacioneespee1 a 1men te los que
crref I. O”' een se a.

carao teristicas delfundamenta 1 es las-q Lie? d e te r m i n as n

la estructuraderecho de propiedad y de obligaciones.

del derechogeneral de la vida económica" (46). Las;- ideas

fuera de todap r o p i e dad q u e d a b aj u r í d i. c o so bre la asi.

social,econóiTiicai n V eB t i Q a c i ü ndiscusión de oo

lasc ie?n tí f icaindagaciónr- e s t r i ri q i é n d os e la a

i. n B t i. t u c i o n e s f 1 e i b 1 e s;-.

Con la hipótesis de ,1a causación circulsir precedida

de la pugna de ideas y con principio de lógica, formal,

riyrdal ve objetos caióticos e independientes girando en

1 pobrez aconclusiones como quepropio eje y llega a

lapobreza. riqueza.q en e r aque riquezaoqenera

cua1quier
a

delOBL::;cu 1 pando ricos-C'. paises

“pobres”los paísesderesponsabilidad e?n la situación

Asiático", una de las últimas obrasobra DramaEn su

problema de la pobrezasostiene elque llevó a cabo que

de ideaspersistenciade los países asiáticos es por la

heredades de una situación colonial, y portr-adicionale

difusión de ideasrequería era lac: o n s i Q u i en t e , i o q u e se

ideas modernas como las- qu-e? circulan en losmodernas.

que solod e H- a r r olí .a d os ,c apita1istas más V
países

£?ntonces- podrían aplicarse medidas de política económica

para superar el subdesarrol 1c.

(46) Myrdal G. “Significado y validez de la Econofriía
I nsti tuc ioTia 1

197S. Pag. 120.

“Economía del futuro” Ed. F.C.E. (“léxico.
JJ

en
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alclimensióntodar‘ a ra su.apreciar en

Hvrdali n s 11 tuc i on a 1 i smo de tomar en•vamos

ción que tiene sobre elc: o n s i d e r a c i ón 1 a c o n c e p tu a 1 i :Á

v a. 1 o r , C: LA e £? s 1 o M -y r- d a 1 h ai b í a c r i t i. c d o oa n r I a r >; y t ai m b i é ri

en la teoria neociásiica.

lau t i 1 i. z ainsti tuc: ic:ina 1 is ta MyrdalCDfr.o ya r¡ o

Deloscateaoría valor y solo reflere precIOS -s e ¿'1

hecno todcís los economistas nsoclésicos identi'rican

Paras laprecicj y -valcir, que por cierto no (as Ica mismo.

Economía F-’olítica HarKista. el precio 1 a e ;■! p r e s i ó n enes

en términos macroeccjnómicos , eldinero del •v a 1 o r „ y

p r" e c i o f 1 u c t ú a al re d e d o r d e 1 'v a 1 c; r , d e a c u e rd o laa

aunnL.(e teniendo ccjmo base ulcrferta y la demanda V a j. o r- .

que la demanda, el precio desciendeE>i la oferta es mayor

ía o f e r-1 acambicj,por debajo del valor, en menor

que la demanda, el precio tiende a fluctuar 'por encima

condiciones de equilibrio entre laV a i o r Sólo endel

es igual al valor..1 a el e n-i a n d el p r ea -f e r -h a ts unaIDC!.

de laanarqiAí acumple en medio de laley qu

la competenciac í c 1 i. c odesarrol 1 oelproduce: i-ón ,

capital isiTíOdel1 osrnonopó 1 ic rasgosque<z‘.

c o iTi p e teñe i a ri-i o n o p ó 1 i c a r-i o a r"i u. 1 ¿\ e s t a.Lacontemporánec;.

tiempo lacada ciertoe 1 1 o1 ey es quej j O r‘V

elmere anc í assDbrepro(::!ucc ión de enc r 1 s :l sgenera

movimiento acumulativo y cíclico del capital.
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de Myrdal, en cambio, eoloi n -31 i t u. c i o n a 1 i 5 íti oF '' a r“ a*, e 1

eiquienteprecios que f lí r; c a o n a c! e 1e?;iste un sistema de

1 ass 11ameri te i n teg rados ,estados nacionalesmodo “En los

sistema de precios.cuales cjpera el1 asc o n dicion es bajo

l-í a n s; i d o i n 'f 1. u í d a s;auiumul ativDs-oc 1 a 1este precesoen

deladministración1eqis1 aciónlaradicaImente ypor

intereísces diferentes deorganizaciónestado, por la de

institucionestienden a convertirse entoda especie, que

las empres-asporpúblicas en sE?soe pai ycuasi

1 osoposic: ionlas que, aenp r i V a d a s d e ri e q o o i o s ,

de los preciosde la teoría de la formaciónupuesto C"

s u f á. c i e n te ín en t e1 ocompetencia,1 i b r e sonlaba j o

la oferta.influir sobre la demanda ypi o d e ro s o s p ara

lo tanto sobre los precios.por

son solo el resultado deLos precicíB se manipulan, n o

son en cierto sentidofuerzas del mercado, sino que1 as-

actividad1 aque dependen también de
r>

poli ticos“pre
I

de cuasiorqanizacionesEstado,delregu 1 sido.r a 1 a s

Enprivadas.de las empresaprivadas crpúblicas y

elEstado sobredelinferencias1 assentidocierto

labaj oúltimaslas quede sonsistema cz

pre?c lo

estáne n u ri a d e rn o c i" a c i a ,procese- políticoorientación del

c o n t r a r r e s t a r apoyarregular. Oe 1 abo radas- par a

e 1Estado,al conde índole a j en ai n t e r f e r e n c i a E

f i n a 1 cf 5resultadosloshacerde quepropósito
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emergenobjetivos quevaluaciones1 as-cor respondan V

del proceso político democrético.

EíB te.def u n c i on a d e n t. r odeEl sistema precios

forma porparentemente eninsti tuc; ion a 1 ,estruc tura a

aseín terse que espodríaAtinfac toriasatiícomp

sistema ded a a 1países dondeestos seprecisainente en

funcione, yo p o r t u. n 1 d <a d p.ara queve?rdadei~aprecic'ís una

un si'stema dedec: i r ,
y»

(47) .fuñeione bien tspara que

la realidad,b a B e fí'i a t e r i a 1 ^ d e s c on e c t a d o d e \/precios sin

h unían o que letrabajel r“!este? caso esla realidad en

t r a b ajo c u a 1 q u i e r aNo es i.i.nla me re Sin cía.,p roc u r a v a 1 o r £1

el valor queB1 n ola íTiercanciai,le da valor ael que

socialmen te srio,•| ÍTJ{1 e c etrabaj otiempo dealc o r !■" B s p on d e

promedio entrabajo que c ornoel tiempo deesque

cada ramaemplea entecno1og íain ten s-i dad y

p r o d L\ c c; i ó n d e rri e r c: a ri c í a s .determinada de

concepciónde acuerdo sualíy r d a I c ree;r,quiere

lamecánicamente at r a n s p 1 b n t a d adarwiniana,bioloqista

losprivaioas,la lucha entre empresasequeeconormia

ello qu£? determina preclo.el Eistado, etc.sindicatos,

da en un pie de1 uc haesta se-'c on V e n c i d o q (..i eEsta

de lasol imágenesMyrda1d e m oc r á tic a , vej. quail d ¿x c!

Nola determinaxc ión del preclo.parar e a lid a d ec on o m i .c a

d e 1 o s m c j n o poli o shi a b ]. a r My r d a 1 d e 1 a inqerenclaquiere

Db. cit Pag. 62.(47) 14/rdal G. “Teoría económica y-”
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lOÍÍla inflación obliga aer: oj Estado, y de que.

capacidadría lucha por la restitución de lasindic íitCiS [J

la pare icí 1 i cae ión del Lstaxda conde compra del salario,

los fiiopolios etc „

1 as^a 1La a.n fluencia mayor que

fiíercas de la oferta y la demanda eia la determinación del

sin ttjfTiar en cuenta que en laspr'eciD, dice Myrdal,

el Estado,las instituciones oficiales. y'em p reiisas

priman los intereses de los capitalista^ y que por ello

].a fueca de los sindicatos es débi 1 .

exista saturación deque mientrasDe modo no

imponiendoesténmercancias en el mercado,, los moncípolio

desenbcjca enprecio s- a d m i n i, s t r a d c? s , fi a s t a q u e 1 a e c:: o n o m i c.

el incremento depara lizaen ton ce Si se

precios, para inc refTientarse después de la crisis con

mayor fuerza, al quedar en quiebra y í^alir dei mercaoo

1 Q s p £;■ ci II e n o íi y median cí s e m p r - e eh a r i o se c c:> m p e 11. d o fes.

A fin de cuentas ni con el positivismo lógico, con el

cual se basó para hacer la cr:i.tica a la teoría neoclásica

el apoyo del empirismo lógico y elal mai'";;ismo, ni cony

que elMyrdalpensabac: u a 1e 1prsiqmatisfíio, con

los cemós paradigmasimpiondríainsti tuc ion a 1 i. smo se
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económicos, ha podido Myrdal ex peíner ra.cioc 1 ni oun

coherente, respecto al precio y ai 'valor.
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CAPITULO IV

LOS ELEMENTOS DE LA CONCEPCION COSNOSCITIVA DE MYRDAL

1 EL SUJETO Y EL OBJETO DE CONOCIMIENTO

En 1967 1969 M y r d a ]. p r e p s. r ó una t r a b a j o q la e 'fu e

pLibl icado e ]. nombre de "übj etividadcon laen

i n V e s t i q c i ó n social”. que es la síntesis de lo que habla

alcanzado a c o iTi p ren d e r r e s p e c to como la ciencia socialel

podría apro;-;irnarse a 1 obj etividad.

En trabaj o Myrdalesce
metodologíapro pon una C3 r.v

vt i gao ion SDC1a 1a. nve el plano deque la tilosof1aen

deberla -acompañad precedida1 r teoría delY portrA ti I"} a

conocimiento, pero c: a r ac te r 1 s t i c ocomo es 1 osen

empi. ristas y pragmáticos, solo remite a presentar suse

propuesta metodológica obstante en c> -.3 -f 0 trabajo y en■'40

otros que habla publicado,, a 1 o s e 1 e m e ,n tosrefierese
que

conforman su concepción cognoscitiva. An tes de 't r a t a r la
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haice necesario e?ntonctíSmetodologia que propone Myrdal se

elementbsi. de concepe ion1 os;referencia BUI"! c 0 r ¿x

Para tal caso se tomaré en cuenta elcoqnosci tiva.

y ai la relación quesujeto de conocimiento.objeto y al

p o B á. b i 1 i t a r c o m o c o n c e p tú a e; 1se da entre ellos para

desarrollo del conocamiento«

My rda 1. el'Sujeto de conocimiento paraEl es

influenciado por el mediocognoscitivopensamiento

científicoeld e s en v u e 1 v ea m bien te social e1 q u e se

que 1 c<A s i p o r e, j e m pío, c u £\ n d o s esocial.

r a z on a m i e n topresentaciáis ice.económica unteoría

1 a i r I f 1 u e r¡ c i a d ete leológico, lo atribuyencirmati VD -a
y

deldiceLorodearon.1 alas fuerzas sociales que

cuestión desde un punto1 el‘ F' a r a o b s e r v a rB i q u i en te m o d o

de ladiferente, desde el punto de vistade vista

vista1 asa 1 taconocimientodelsociología ¿<

toda 1 a especLi 1 ac ión económiccrt1, n (T! e d i. a t a fii e n t e que

f o r m a e c 1 us i v a e n e 1cultivo por largo tiempo, casi tan

de entonces: Oranambiente social del país más prospero

Bretaña” (48).

Myrdal recurre a los argumentos de la sociología del

deld e te r- m i Ti a c i. ón d e 1 BU j eíto1 ac o n ocimien to para

g n o -s e o 1 ó q i c a tienecorrienteEsta aconocimiento.

(48) Myrdal G. “Teoría económica y-” Ob. cit Pag. 148.
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D u r' h e i m , M a tí n h e i. m y Par s on s , r e p re5 g n t. a n t c? scomo SUBC'.

iíiaa caracterizados::

d e .1sc::'C ID 1 oqí a conoc iiTiien to c on s;; i d e r aLa q í..t e su

propósito es el estudie empírico de las correspondencias

de loss determinantess ssociales del conocimiento, sobre

t o d o e n ]. o q u e c o n c .11? r ri e a d e tec t a r la ss d e f o i" m a c i on e s q l.i. e

el penssamiento por las c i rcunsstanc i as deldan ense

t s t a b1ecid a s 1 a s circ un s t a n cia s s ocia 1e sconocimieri to.

que inciden sobre el pensamiento cognoscitivo, se procede

l5\ eliminación de: las que tienden a detorm¿ar elc\

My r d a1 encuentra tres v a ri a bles socialesconocimiento.

tradiciónque influyen sobre el conocimiento La

b & s ¿i el a s lasmetafísica, sobre tod o lascu 1 tur Sil en

eltiloBofí£iS del derecho natural y el utilitarismo;

medio ambiente cultural social, económicc:' y político, en

c o; y 1 a per son a 1 id acel que se desenvuelve el

del investigador, moldeada por c i rcunstanc i as sjociales y

culturales que son inherentes élÍZ\

1 a SDcioloqía delCori estas arqumentaciones

conoc imi en tC! pretende mantener al Buje?tD del conocimiento

libre de la influencia de la “metafísica d e la fi1 oso f í a

evitar la distorsión de la ciencia por la ideologV a .
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El sujeto del conocimiento sin embargo hace ciencia

Lade la ideología.inde;E;l igada de la filosofía y

las propiedades descubiertas por lageneralizafilosofía

orienta los trabajos de investigación, no esciencia y

lógico como sostiene Myrdal y ladel 1 enguaj eam é 1 i s i s

Y la ideo1ogía si se ciñe asociología del conocimiento.

elemento importante en ella ciencia se constituye en un

social, habida cuenta queprogreso de la investigación

parte o representa a una clasieformaxnvestigadorcada

socicil determinada.

del conocimiento tiene unei in teraicc ió'nEl sujeto

prácticael objeto del conocimiento por laestrecha con

Pord e t. o d o c o n oc i m i. e n t o .principa1fuentesocial,

per te?n ecos una épocasocialcientífico aconsiguiente el

social, no es un científicodeterminada seres uny

1 a B p e I - c e p c i o n e s os e n s o r i a les,ded i cao doaisladosocital a

filosóficas e ide-íológicas como lo planteaoinfluenciass 1. n

M y o d aó 1 .

la época que lec o n d i. c i o ri e s c i e n t í f i cas d eSon las

de 1y el peldañosocia1científicoaltoca V1 v 1 r

de la humanidad, los que imponen losdesarrollo histórico

soc iao 1capacidad de conocer la realidad ylímites a su

la satisfacción de las necesidadesproponer noedidas peora

socia1es.
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1

1 o b j e t. o ci e 1 c on o c i rn i. e? n t oi;:.n q L.i e c o r-i cié r n e

■=:uciail, liyrdal sólo toma en cuenta lae pe re e peion es

sociales e 1 de posicionque paira caso su

institucionalista estas corresponden 1 >a B V a 1 o r a c i o n sSt

de las Al respee to 1 o siquien te lospersonas o 1. c: e

científicos sociales quieren o b, j e 11V o s “ a p e q á n d o s es;er a

los hechos". Se debería aceptar en primer lugar que

suj etando populares lasc reenclas Buposiclone

científicas la prueba de ios hechos, los perjuiciosa

espee í ficos on temporales y desenmascarados una y otrac:.

vez”. (49) c-íi antes Myrdal hablaba de la cr. p e r c e pciDne s o

s e n s a cio n e s d e la realidad ah o r a H y rd a 1 h a b1 a d e 1 a s

percepcioneís del sentido común. De este modo Myrdal

mantiene quE-? la fuente del conocirriiE-'ntD eís la BE?nsación,,

pero varía en cuanto a r e f e r t? n c i a em p í r i. c a,, a n tes e r asu

la re a1 id a d s o ci a i a hor el Eíl sentido común de las.es

per son a. 5 .

Se aleja así Myrdal de la fuente del conocimiento que

la real idad social, punto de partida de laes

investigueión acial . El sentido común pertenece tambiéncr

a 1 social, pero lo E u p e r e s t r u, c t. u r a 1 . Es decir,ser

las personas emiten opiniones determinadas;. dt? acuerdo a=■

la realidad social en la que viven y no porque e;us ideas

cotidf/anas moIdean la real idad siocial Los

(49) Myrdal G. “Objetividad en la...” Db. cit. Pag. 54.
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c o n o c i ¡Ti i e n t. o e científicos, aplicados a la realidad social.

en lo que modula la realidad Eoc: 1 .a I -

Myrdal restringe iniciación del c on oc i m i en t o a ], a. s

valoraciones, opiniones e ide que tienen lasas personas

sobre el mundo social. y deja en segundo plano laa

real idad social , 1 o expresa claramente cuando dicea s

“...los esfuercDs de investigación deben dirigirse hacia la

observación análisis de las V a 1 o r a c i o n e s p o p u 1 a r- e s;.,V los

c o n f ]. i c t D s d e v a 1 o r 1 a s c i e n c i a s d i s t o rc i on a d a sV

r e5 p on s a b 1 e s de este de--sarrol 1 o d e B a f o r tu n si c! o de 1 ¿iS

( 50 ) . Myrdal,cosas de propugnar por laen vez

in V B s tiq a ción es de 1 as relaciones sociales de

producción, en las cuales gestan lasse V ¿i ]. o r ñ cierne s

propone estudiar éstas primero y después la economía de

las sociedades. Son a 1. o r a c i. on e s q -lí e .c o m o f o r m a s de las

conciencia social forman parte de 1 .a s Li p e r B s t r ls c t u r a de

la sociedad, teniendo corno fuente la estructura económica

e incidiendo a 1 sobre aquel 1 a. orno dice Engele “Elvez

desenvo1 vimien to pQ 1 í t j u r- í d i c o , fi1osófico,o,

reíigioso, 1 iterario, artístico. etc. , basa sobrea:,

desarro1 lo Peroeconómico. in terae túan en t re El y

reactúa también sobre la base econóimica „ Mo 1 ar.'jc.r. que

situación económica 1 a lasea activa,causa ün ica

mientras que todo lo demás Hay eles pasivo„ por

interacción sobre lacontrario, base de la necesidad

(50) myrdal G. “Objetividad en la ...” üb. cit. Pag. 64.
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se abreinstancia siempreLí 11 i. m ala que enecenómi, ca,

camiric" (51).

deorgan i z:ai ipara Myf-'dal sesociales'’,Los "hechos

delLo e;; presahipotéticateoríaacuerdo una(B.

a s; i. q Ci i f i. c: a r a 1 g c/h e c í'"! o Si- B o 1 es V i e n e risiguiente modo “Los

en el marccty organizande Si-cubrenen la medida en que se

delpartehechos ,, comolosverdadEnteoría >d e 1 a

deex i s: teñe i a tueratienencientífico noc. onoc i miento

siüc i a 1un mundo“p'erc i be”Hy rd a 1semejante marco” (52) .

compuesto por-a c u íTi u 1 a t i Vo ,,c: i rcu 1 ac ióndeprocesoen

causas de otros. yel cual unos sionelementos caótioosi E-ni

de una teoría 3requiereinvestigarlos se■que para

Funde aqi.,;:;descubiertos y organizados.p r i. o !■■■■ i.", serpara

1 asrecurrene xalairracional isnio ytlyrdal el

Enveb1 en.Dewey ypropuestas por“a pi'-iori”val O!"ac iones

lahipótesis enactúa comoprevia quela teoríageneral

laSi-elección ylaorientainvesiti.qación si-ociai

pueden sei-estos datos nolos datos, perogañización de

en el marcoei s t en c i- acobranSDcialesi- quepe roe pe ionesi-

variables de laLos datos oteoría “a priori”de una

sensible^:;;-,p e i'" c e p c i on e iu:-solo sonsioc ia 1 noinvestigasión

represi-entacionesi de la cuando si-erealidad SDcial,, ySi 1 n

a 1 g i-in aenapoyanhipótesis, sei n tei"'re 1 ac loi ian como

“a priori”.comprobada y noteorí a

7>rdanual del material ísíto histórico'
u

(51) Makarov A, y otros.
Ed. Cartago Bs.As. 1965. Pag. 5G

“Teoría econdírdea y --” Ob. cit. pég. 176.(52) íT/rdal G.
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2.- EL CONCEPTO DE CIENCIA SOCIAL

“.,.nc\da\ más queMyrdalBOC 1 paraesLa ciencia

La(53) .SOf is tiCcído”al tamentecomúnsentido

de lacognoBCitivacomplejización1 asofisticación o

populares:-,de las opi n i ori esa partirsocia1r e Si 1 i d ai d

Myrdalrefierep r 1. o r 1 ■una teoría aorqanizadas por

depuralógico queanálisisdelintervención1 aincluye

tiende ai laverdsíderas yde las-falsasc reenclaslas

deductivo en unrazonamientode las- cadenas dearmonía

sistema coherente.

lo empujapragmático de Myrdal,

del mundo cotidiano.

lógico yEl empirismo

dar 1 epara“hechos” sociales,a tomar

Es unaformal.lógica1 aiTied ian te“cien ti fio idad”

elquedes-c ri ptivae, yasecuenciasdecoherencia

lasal como sonrespondecotidiano apenasconocimien to

: 1ógic acon lae n 1 a z n d o s e?sd-on asin cí a 1 porque ncosas y

premisainj.por las-impuestorebasa el marcoformal que no

d e B c r i p t i. v a s-,P r o p o s;- i c i o n e s-conempiezadecir seEs

corie luye concotidiano y sseconocimientodele t r a í d ai a

descripción deY 1 adescriptivas,.tambiénpropos-ic iones

lidad'social no es ciencia íBOoia 1 .la rea

1 contenido de la1 es reproducción deciencia sociaLa

deno descripción S-LISel pensamiento ysocial enrea\l i dad

Ob .cit. pag. 18.
jj

‘‘Objetividad en la -(53) Myrdal G.
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En este estudio se asumeimágenes.formas, apariencias o

de la concienciaf orffiasocial es unala cienciaque

conjunto deunhistóricamen te porformadosocial,

lacomprueba enordenados cuya veracidad

necesidade

sec onocimien tos

de la prácticaSurge de lassocialpráctica

la V i. d aproducción ylar e 1 a c i. on a d a c lj riestásocial y

dedesarrolloen e 1p od e i" o 5 a m e n teinfluyesocial e

trabaj oestilo demétodos ySussociedad.cualquier

de?benfilosófica yconcepcióndetermiinadade unaBUraen

1 as-ded esc u b r i m i e r’i t obast£( el1 legar-detratar

sociales.los fenómenosinternéis depropÍ6?dades

social positiva progresa, ei:rtá

dificu1tad

Myrdal la cienciaP a r a

de suLae1 aboración.deprocesoen

metodologíade 1 apersistenciarecibe en laconstrucción

E1 ]. ometafísicasincluye prefíiis-HSque aóntradicional

lae 1 a bor'ai... ócia que persiste SL-lendebe s e g ú n M y r d a1se

natural y B .1.del derechofilosofíade lainfluencia

seaún nola cualherencia deEs unauti1itarismo.

htvrdal ..s o c i a 1 e s , o p i r"i alos científicosdesprenden

positiva osocia 1cienciaconstrucción de 1 BF'ara la

debe basarseraciocinioe 1M-yrdal ,como creec i.en t-í f ica

fundamental parainstrumentoformal comí o1 óigicalaen

Weber, .c ret.-siguiendo a. Myrdal,
r

"mietaf í siua], aerradicar

losparc i el 1 i c ado yrae i oi_ in icihacenpo 1 í 't icos ,1 osque

f orn'iai 11ógic a1 Batribuyendo asociales n o „cien tí ficos

*- Ver

1973M. -Diccionario Filceófico. Ed. Lhiverso Bs. As.
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misma lade carácter neutral.cien ti fie idad h.ll siuna

la esencia de la lógica formal ncídeducción enque

an ticien tí ficatornasanticientífica, ysisees

de filosofía idealistaforíTia lista si opera con principios

subj etiva

Otro elemento destacado para el avance de la ciencia

p a r a My r d a 1. e 1 e ni s a y o de la p r u e i;; a d e 1 e i" r o i- .social es

♦
L-ada investigación en pasrticular no hace sino c entras tas r

teoría “a priori” que le permitiósus resultados con una

El1 os hec hos„la organización de las observac i'ones de

lo quei n V e s:. t i g a c i ó ni aanálisis de los hechos en es

concordancia o discordancia con la teorííi “a.d e te r m i n a 1 a

hec: hosresultado del análisis deC; •; ■¡
p r i o r- i ”.

c:>

descartapertinen te,determinan que una teoría no es

m s j o r a 1 o s r e q ue r i m i e n t o s; d e 1 aadaptpor otra que se G?

un proceso de contraste entre laAsíinvestigación. en

1 os hec hos,teoría y la investigación de cienc ai a

gradualmenteiqien d o c o i "! c e? p c 1 o n e s p a r asacia 1 susva r“i K" K*

cuandoMy rd a1d i c eAs 1 o1 os hec hosaj ustarse

que “F'or 1 Ci tanto,, la teoría y la investigacióne;; presa

deben reaj ustarselos hechos.que trata de observar

sobre el principio de quec: o n t. i n u a. m e n t e una a o t r a , en

Como ladecisivos,los hechos sonanal i sis finalel

s u v e r d a d e ro c r i t e r i oe s B o 1 a í? 1 e n t b u n a h i p ó t es i s ,teoría

p r a q m é tico d e s u u ti1id adnunca puede ser nada máis que el
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bserv aciones de los hechos en unlasintroducirpara

iqnificatiVD c on t r d i c t D r- i D desis tema no •c".

so 1 QAe científicoe ].c: on o c i m i e n to s-. pues progreso

resu1tado í 54) . Esteel de pruetuapuede ser
\ • error

prueba y el error referido porp r o c e d i iTi i e n t o d e B.

Myrdal, es de esencia pragmático, en el que se confía más

verdadú t i. 1acciónla verdad comoquecomoen

desdería lamodola teoría,, De estedeproveniente

#
lacapacidad de raciocinio deíl s-ec humano parsi descubrir

verdad,

EL CRITERIO DE IDEOLOBIA.

í ciencias sociales están impregnadas de ideolcigía.

el periodo deDesd que cobraron auge-?dice Myrdal enva

autoresI lusítración ,1 a imprimieroni e

social esde acuerdo interesesraciona 1 izaciones B.

inmediatos, dándole un sesgo político determinado; son

précticapuestasteorías que fueron convir eronseen

Desde en tonce?s se el aboranpol í ticasdCíC trinasen

teoríasO sociales impregnadas de elementos políticos.

F' o r c i e r to n i n q u n alo reafirma cuando diceAsí

sociala m a p a r t i c u 1 a r d e 1 asocial z 1 aciencia

(55) . Espuede pretender “amoralidad o apo 1 i tic ismo”’L

guía por determinadad e c i I" ,■ to d a. o i e n c i a s o c i a 1 c:;.se

(54) ht/rdal (3. “Teoría económica y-d’ Ob. cit. Pag. 177.

(55) fiyrdal G. “Objetividad en la...” Ob. cit. Pag. 71.

V»'
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concepciones políticas que representan a determinados

sociales-grupos

La economicé clásica inglesa representó a las c 1 cises

conómico en Inglaterra, cuandosociales de mayor poderío .•.:a

esta tenía una heqe?nionía indiscutible en el mundo, dice

Myrdal “...el hecho de que la teoría económica primero se

desarrolló en Inglaterra, que entonces era e^l país miás

rico el mundo y que en Inglaterra los estratos más ricos

de la sociedad dominaban la ciencia, así como todas las

determinó 1 asdemás formas de la a 1 ta cu 1 tura,

1íneas deenfoques-ciertospreferencias opro

deu t i 1 á. z a 1 os conceptosr £( zon am i s^n to” (56) . Myrdal

del esc 1 avismosu r g i d os e/n 1 a é poc aricos” y
u

pobres-

utilizados por F'latón, mientras que el marKismo utiliza

proletarios,pol í ticas- de burgueseslas cateqor í ¿(S y

ref er idais alcapita1ista,correspondientes 1 B. époc aa

control del poder político por unos, y la sujeción

coercitiva en la que se hallan los otros, debido al orden

y a la parcial ización por parte deljurídico imperan te

Estado,

El mayor reconocimiento que le hace Myrdal 1 ac(

el campo ideológico.Utilitaristafi1osof ía enes

mayores contribuciones f i los;.óf icas alConsidera que las

(56) G. “Objetividad en la ...” Ob. cit. Pag. 48.
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desarrollo de la ciencia económica lae hizo J.S.Mill, con

respecto a las de Hegel y sus discípulos.

Paira My'rdal esta diferencia; fue determinante y por

“A f i n de a p r o p 1 a d a; im e ri t e laello dice aprec lair

uti1 itarismo ing1és para la teoríasignificación de 1

económica,, hemos de mostrarnos:- también agredecidos con

las cci'sas de que nos ha librado.

Su p reí dominio 1 a influencia de otrasdetuvo

cor r i en tes f i 1 osóf ic as-sc:'C i a 1 es , con tempc;:iráneas . También

desde este punto de vista la teoría económica resulte.

favorecida bajo la influencia i s t a .

socia 1Un I- i V al probable h a b r í a s i d o ]. a filoEofía

boga, román tice;,a 1 e imana entonces orgánicaen

ce todo im bu í d a deabsolutista a pesa! n !- menosy

n o c i o n e s i. u. s n a t Lt r a 1 i s t a s c u e e 1 l! t i 1 i t ¿i r i s mo . CreeeíiTios

que el planteamiento individualista del utilitarismo hizo

de la scjciedad más certero que lasi. cf) 1 e a n á 1 i. s i spo u n

teíoríiHS recíprocamente contradictorias d;e los metafísicos

J?

De este modo preservaba Myrdalpolíticos alemanes ( 57) .

al positivismo de Ucurnte entronizado en el utilitarismo, y

tildaba de matafís-ica al idcíalismo objetivo de Hegel,

1 a corrientef i 1 Dsc'íf i c as inf1uyeronidea s encuyas

econóriiice. dencminada Escue 1 a His-1órica A].emana ..

(57) Myrdal G. “ El elemento político...” Db. cit. pag.70.
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E]. reBa]. tami.cento de Myrda 1 al l.(ti. 1 i tarismC3 ing 1 es se

produj o e 1 finane iere inq1 escuando c a pi i t. a 1 e r a

la décad del 20. Cuando el caipitailhegeiíión ico en a

norteamericano des pil azB. al inq 1 ee. 1 a£.financiero en

décadas., Myrdal a ]. u. t i. 1 i t a r i s- m oBiquien tes. abandona

neoc1ásico I "I a c: e i n B. t i. t Li c i o r í a 1 i s-1 a -- f:• r .a q m á t i c o , loBiey

cua 1 un buen signo de progreso científico sino den !j es

adhesión ideológica a 1 oí;;, sectores ííociale més p o d e r" o Bí o s

d e 1 s i s; t e m a c a p i. t a 1 i. íh. t -a c on t e m p o r é\ n e c .

Myrdal sólo diferenciaba grandesn o essisa

concepciones filosóficas y su trsinsfondo ideológico, sino

q e d i. s t i n q u i. ¿x t ai m b i. é n las. d i V e r q e? n c i ¿x s ideolóqiea entre

ios ]. o S.di'/ersos s-oc 1 a .1 es- j, aunqu€t' ry70

i d e n t i f i c a b a p 1 e ri bx m e n t. e . Unas veces i"!£x b 1 a d e c: 1 a se si 11 a ,,

baja y clasemedia, c 1 ase ub-taaja; y otrasc i ase s veces

tiab 1 a j1 amen te de V pcxbres,, No utiliza categorías;ricos

po 1 í. tic re 1ación la c1 asee socialesc::. en y susa

vínculos; con los med i o de pxrcxducción

La lucha ideológica principal que reconocía Myrdal el

la SDC iedsid capí ta1ista c o n t Sí iTi p D r á n e a , entre losera

conservadores” y los; “radicales”. Los radicales izugnaban

alcanzarcambiar las condiciones socisiles psxrapor

condiciones de ■y i d a los; c o n E e i- v a d o r e sí 'i) a y o r e s; \/

E n e;; p r e s i o n eep r ác t i. c amen te ri o p r e t end í an c arr'i b i a r nada.
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de Myrdetl "De acuerdo con los radie a 1 es, la c u1pa y 1 ct

responsabilidad por lo que imperfecto en una sociedadp-Vf c:.

descansa en su medio ambiente que puede cambiarse. Los

ifidi viduD por tanto SDCiedad, puedeny I C’v njej orar

interfiriendo positivamente las condiciones de su vida.

Los CDnsiervadores por el contrario, piensan que es la

natura leca humana y no 6?1 medio ambiente el que en BU

c o n j Li n t o ti a c:: e a 1 o s i ri d i v i, d lí o s y la o c i ed a d a 1 o q u ea c:

La na tura lee ai humana es incambiaib 1 e , éstason . es una

razón y una jus aciÓTi para el esceptic ísíTíO de 1 os

conservadores en relación 1 a re f o r- m a s oc i a. 1 a 1 .a sa vy

interf erencicas públicas encaminadas en general a mejorar

las condiciones sociales. Están por lo tanto encaminadas

tiacia la política de Laissez taire el. hacer naida’’o sea

(5B) . Además dice Myrdal, entre esta pugna de radicales

conservadores 1 o s 1 u c t“i a c5 o I- e s p o r 1istene reformsi a

social , p o s i c 1 Ci n que el se ad i be „ Asi Myrdal SOel 1 Ci.

i d e n t i f i c a c om o luchador poi el cambio gradúa 1un 1“

reformista de la sociedad capitalista contemporánea.

Para Myrdal un reformador social lucha. por un cambio

psicológico i ri s t i t Li c i on a 1 deo personas que

pertenecen a una sociedad d£? terminad a, en la cual el

Estado puede convertirse en un Estado Benefactor

través masiva política de asistencia pública para mejorai-

las condiciones de vida de los menos; favorecidos.

(S) Myrdal G. “Objetividad en la...” Ob. cit. pag. 94.



112

Myrdííl no solo se? ocupa dcí las diveírgencias respecto

] a di receión d e 1 desarrollo -del capitalismo,el SH1 ri o

tcarnbién de lo antagonistas principales que oponen ail

capitalismo el socialismo. Cuando refiere un Hiediose ai

determinado p ai raí inmunizar 1 sociedades capitalistasa i as

de las propagación de la ideología socialista dice lo

siquien te la idea misma de implantar,, el estadoenf

capitalista, pacíficamente y sin revolución, en realidad.

como un sustituto de la revolución, políticas públicas

coordinadas de consecuencia de gran alcance que llevarían

gradualmente la economía de un país a funcionar de

acuerdo con los intereses de la mayoría de todos los

ciudadanos (lo c:ual constitu h oy 1 a i. u e a £-:■ s en c i a 1 de 1 a

p 1 an i f i c ac i. ón económica 1 os ; tados democráticosen

benef ac tores de 1 munc:ío de Occiden te ) . lo que loses

a 1 erfianes 11 amarían Sys temf rene!. decir algo enteramentees

ajeno al modo de peensar de Marx” (59), Ideológicamente.

Myrdail se declara de este modo como ferviente opositor a

las ideas soci a 1istas como un luchador por las reTD^'mas

socia 1 es. él deben básicamente cíeque según ser

corrección de los defectos del capitalismo de la época

contemporánea, es decir del capital financiero.

En cierto modo Myrdal traduce ta.mbién. en forma

ideológica la bonanza económica de Suecia, en donde ]. ir'.

apropiación de plusvalía interna y externa por partE? del

(59) Myrdal G. “Significado y...” Ob. cit. pag. 18.
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c; a p i t a 1 f i. fi a n c i eí r o visto impelidosueco, se Si c?.

redistribuir ingresos ante la preponderancia del partido

sacia'Idemócrata en la política nacional,, que dominó por

un periodo que correspondió 1932-1976, parat luego¿i

retornar al poder en forma intermitente

El partido social demócrata desempería solo un papel

ref ci rm i.sta Suecia, 1 apSiíSi-en en que ie conserva

propiedad el q u e a c t ú a con c i e r t a.pri vacia , pero en

le p 1 a n i f i c a c i ón e s t a t a 1 , f i s c a 1 i a d a po r eí 1eficacia

congreso 'y entilada a mantene'V- un dcísarro 1 1 .ádo sistema de

seguridad ocia1„ El Estado paga pensiones básicacr cr.

■f i n a n c i a d a s po r 1 o s e m p 1 e ei d o r e s , como subsidios

in fan ti 1 es de vivienda, de f i n an c i ac i ójCi f i •r, 1\/ cz, r- por•irv

medio de presupuestos anual es. Los emp1eadoressus

financian sistema deasimismo un pensiones

s 1.1 p 1 e m e n t a r i a. s , a d rn i ri i s t r a d a p o r el E s t a do, 1 a ' a s i s t e ri c i a

sanitaria, el subsidio de enfermedad otrosy seguros

SDCia1 es. El capital financiero Sueco d i r- i q i d o laó:?

exportación es sin embargo preponderante y solo el 10"; de

la economía total sueca es controlada pro el Estado y las

c: o o pi e r a t. i v a s existentes.

Desde una posiciCin ideológica parcialicacia '
_c

i .B V O r“v

cEipi ta 1del financiero Myrda1 consideraba

c o n t r a d i c t o r i a me n t e la ideologíaque para quE? n D
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interfiera e n 1 a o b j e t i v i d a d d e 1 a c i e ri c i a s oc i a. 1 , 1 o s

5Qc:: i a 1 esi f deben percatarse de las; influencias
•| irv-r T i"

doc trina les sobre sus p en s a m i e n t o s losCE-ín I. rse ar

estudios solo lo que la sociedad no sobre lo que

“debería ser”„ Y aunque Myrdal le d¿i un qrain peso la

difusión que Weber le diC; este positivista,C-t principio

en realidad le pertenece a Hume, quien d ere i a que de los

enunciados normativos no pueden derivarse los enunciados

descriptivos Constituía la posicicin agnóstica de Hume,

entre? 1 normatividad escolástica de Berkeley y la teoría

de las de Locke,sensaciones reconoc ía laquien

existencia inaterial de las cosas y su i fii p a c t o s o b r e 1 o s

entidos, En pa 1 abras escolésticapocas f™ n 1 ni

materialismo pDsibilitar el desarrol1 oP* ct I"" c' del

c a pit a1iBmo d e mediados tíe1 i q 1 o XVI I I üomo Humec;.

compatibi1 icaba .!. .B ■fe reíigiosa lacon c 1 er'í c 1 a ,, en

reas 1 idad e S t e estaba en fi 1 adop r 1 n c 1. p i o contra el

matera embrionario de Loe t::e; Myrda1ismo 1 o u t i. 1 i. z a\/

0 ], materialismo dialéctico que nocon r‘ c:» concibe la

ciencia dtasliqada de la ideología.

Myrdal el Estadopropone laque propicie

redistribución de ingresos para acortar los desniveles

6?n tre pobres” . Para Myrdal ,,ricos y Estadoe i

represen ta todos miembros de ]. a BocÍ6?c!ad, y pora

ello puede constituirse en un Estado Benefactor, es
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decir., un Estado que no solo pongst en marcha prcjgramas de

redistribución de ingresos. desino • también programas

asisítenc la publica los CÍA.! d a d a n o sm ai SI V as men o {.•PcX

•f vorecicios de un pais.

Cuand Myrdal refiere IcíS orígenes de lasc:\

doctrinas políticas, tiene claras preciBiones sobre ello

cuando trata de anal icar ia ideolciQías delpero St*? C".

capi ta 1 a.srriD, no es'tablece cuales son las; soci a 1 esbases

radicales," , c on s e r v a; d o r e s ”de los loslos y

“reformistas” 1 o q u e ci e b i 1 i. t a s u c o i-i c e p t u a 1 i c a c i ó n s o b r■ e

1 a ideo logia» Para el hay ricos; y piobres básicamente.

Perc; el Estado nc; representa a todo los miembros

de una sociedad, ni puede disminuir ostens;! b 1 emente las

discrepjancias entre
?!•

“pobres”, porque representaricos a\/

no puede piCír consiguiente favoreceruno de ellos, ■y

ambos bandos por igual. Más aún s i e S:-1 o s
a

no jn "rico y

propietarioscionistas dees" s 1 n o empresas

vendedores; de de tr-Siba j D trabaj adoresfuere a o

a. ís- a; ]. a r i a cí o s , Ricardo tienendescubrieray que como

i n t e r e s e c o r"i t r a p u e s; t o s » Ideologías que no son las únicas

en e 1 capital isfiio ya que e;:isten también intereses que

c: o r responden 1 OÍH- p<ec|ueños£i c ampesinoB, propíieranos,

p e q IX e h o s b '.i r g u eses, 1 ú m p e ni e s , e ’t. c »
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Si M'/rda 1 sePíalat a quienes representan losno

radicales”, conservadores’' y reformistas;” atiene a>

sUS i Ti tenc i on es sobi-e como d e ber í a, mai rc hb. r 1 a soc i edaid ,

q u i e r e d ec i r q ti e p a r a M y r d al 1 ideolociia producto delesai

pensamiento y no de la relación de la conciencia d la.tí

realidad social.

Cada c: 1 cise social estrato social tieneo Li r'i a

ideoloqi.a determinada y pc;r consiguiente científicosLos

que forman parte de esta estructura social no pueden

evi tau" estar impregnados de ai Ig un as de es-tas ideologíaís.

1

La investigación social s;e desvía de la objetividad si la

id cao logia que posee el investigador social no está aicorde

con la comprensión cabal del desarrollo de la socieda rA

Esto iqnifica que deben habEn- coincidencias entre la

ciencia y la ideología en cuanto la estructura y marchaa

de- 1 sociedad Como dice Lucí en (Bolmann, en ’el trabajos.

de investigación social “ .. ei q e que el i n v e? s t i g a d -o r n o5S«~‘

toda ideolog ía, que haga todos losrenunele sino

pos i. bles subordinar s u t r a b a j o d i c h aes fuercDS pa. r¿i G-n

ideología a 1 a realidaid de los hechos quci' estudia”. (60)

La ideo 1og ía consiguiente in heren tepor es a i a

presenta en todos ios ámbitos- de laciencia, pero se

ocial desde que aparecieron las; clasG'S en laconclenela C“

sociedad. Corno dice Kelle y Kovalson “Desde la época de

(6C>) Lucien Boldmann “La ciencias hiumanas y la filosofía” Ed.

Salatea Bs. As. 19S. Pag. 11.
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1 a d i V i s i ó n d e la víDl.. iejda.d en clases, la ideología se ha

mentadoi:>r foi-ma de opiniones - políticos.en .j u r í d i. c a B ,

éticas, estétic reíiqiosas ■f i losóf ica en donde,y cras ,

desde 1 as posiciones de 1 a s di 'f eren tes c1 ases se ha

ref1ej ado apreciado la realidad V' a!n-l:.e todo las

i. a 1 e B (61) .re1aciones

Ev! la ideología se eiipresa por tanto los interese

g e n e r' a 1 e s , e s- p e c: i. f i c o s y b é s i c o s ci e 1 as distinta c1 ases

s o c i a les, p r e d o m i r-i a n do la q u e re p r e s en t .a a la c 1 ase

social en e 1 pcíder „ La ideología no es solo doctrina

política como lo presenta M’yrdal, 1 o q u. e oc Li r r e es q u e

B i q u e a W e b e r e n este c r i 't e r i o , Y Max Weber decía que el

trabaj o c i erí t í t i, c o debía estar 1 i bre de JUICIO s

apreciati-vDS y que la val Giración de los hc-íchcis es tabea

reservada los po1í ticos. Es d e c i r „ We b e r p. ¡ - e t en d í apara

nejutra 1 idad €-?n la ciencia, para enfrentar con úna ciencia

al ■larixismD que toma en cuenta las -vailopura , ac1ones

la ideología Más las valoraciones y la ideología forman

parte del proceso cognosciti vo son indesliegables. Los

científicas hacen ciencia destru-yendo las •'/ a 1 o r a c i o n e s

subjetivas para tener conocimientos objetivos y lo hacen

p B r t e n e c i e ¡"i c! o r e p r es e n t a n d o c 1 ase socialo a un a

determinada

(61) Kelle V. y Kovalson M. “La cc3nciencia sccial” Ed.

Suramérica, Ctolofribia, 1969. Pag. 36.
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LA TEORIA EN LA INVESTIGACION SOCIAL4.-

que es necesario contar con unaM y rd a 1 considera

elp r- i o r .i. ” orientarteo r i a soc i. a 1 a bs t r ac t a o f 3 a r aSí

permiteesta 1 aEsi n V e s t i- q a c i ó n . quedet rabaji o

problema y sirve de guía ap 1 a n t e a rn :i. e n t o d e 1coordinar el

f i n d esociológicas1 a o r Q a n i:: a c i ó n d e 1 a apercepciones

C! u e a d q u i e r a n s e n t i d o .

hechos no da el conocimientoE]. aná 1 isi.s puro de? 1 os

se requiere de unai teoríai que? cumpla.s o c1al, dic e My r d a 1,

En las palabras de Myrdal Ella función de hipótesis.

mismo, paracien tí ficoconocimien to pornunca surqe

descarnada,decirlo así de la investigación empíric sino

los problemas que se presenta, ysolo como una solución a

sistemaBDlucionestal es presuponen Liriso1ucionesta 1 es y

( 62) .p1an teadoslógica coordinado de lo problemas

socia 1laC o iTi o los p r C3 b 1 e m a s q u £? a bo t- d a noclencla

d i c e My r d a 1 , la con s t r u c c i ci r iaisiados, requiere,seson

la(ri o d e 1 o 5 ” p s. r a q u e s i r v a de g u i a.d e? ].
((

modelo de cti.

socialrealidadla vezde seai n V e s t i Q a c i ó n y X CÁtri

pertinente como teoría abstraictai.

la elaboración de esta teoríaMyrdal piensa que para

i n V e s t i g a c i o ri e s3. crlbásica
c;:

requieren queseempirica

B

(62) Myrdal B. “Teoría económica y regiones subdesarrolladas
Ed. F.C.E. México 1964. Pag. 176.
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empi. ricas involucrepn en el análiEíis lógico a todas las

SDCia 1 es. Elsta teoría • que estér amas poraú n

constiruirse Ici que Myrdail denomina, una visión deseria

cuci 1 es los hechos esenci a 1 es 1 as reí a.c ionesson V

causales que eristen entre ellos,, Como lo epresa ... e 1

conocimien to puede e s t )'■ L.( c t u r a r'empí rico Ti o .c: e \ •

sisteínat j. carse 1 os decir,s 1 Ti organizar principios. es

en lo que son los hechos relaciones£> 1 n .1. n q u i r 1.1 y'

esenciales” (63) . P Si r a M y r d ¿s 1 1 o s f e n ó me n o s d e la

realidad social están relacionados c ansa 1 míen te , es decir.

están conectados. otros,unos con en una secuencia

continuada que constituye su historia y para que sean

c on E i d e r a d o £> re 1 aciones esencia1 es hechoscomo o

esencia1 es, deben empíricos aj ustadoB los hechosser o

y no especulaciones.

UOÍTlO riyrda 1 ii a b 1 a de la organización de 1 os

principios para la construcción de una teoríai asbstracta

general, puede Myrdal /rj c-j V 1
c.,.no s 1 n o pensar q ue

propugnando el reemiplaizo de la filosofía iusnatura 1 ista,

el utilitarismo, la filosofía marinista, etc., por una

nu£íva filosofía empíric-a, aunque no lo exponga en esos

términos sin hace referencia! al enipirismo lógico de

C a. r n b. p q i.t e e s ¡a e c li 1 a b ai con esta p o s i b i 1 i d a d .

(63) G. “Teoría económica ya” Db.cit. Pag. 179.
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La filosofía q e ru? r ¿i 1 i a. c i ónB B de 1 as 1 eyes

desüubiertas por fíiientras que para idyrdail 1 Cíc: lene la,j. a

teoría básica ernpí rica
ii

m odel o d e mod e ]. o s ” ,o BE

genera. 1 ización de los hechos esenciales y 1 as relaciones

causales serialadas por } ais investigaciones empíricas en

todc el caaipo social.

En términos precisos habría que señalar que Myrdal

está propugnando Carnap f i losof í a.como por una

perceptiva, refe'-ida estrictamente 1 a s i m á q e n e sí d e 1 o s

Tenórnenos del mundo social, con la cual poco servicio le

prestaría como guía orientadora a 1 as i n V e s t i q a c i o n e s

sociales, por cuanto estas requieren de una filosofía quea

les ayude descubrir el contenido de los; fenóme'nos3

socia. les y no quedarse únicamente en la descripción de

las; formas o iniáqs'nes de las cosas.

Una genera 1 i z ac iem basada Ern descripciones no podría
#

de i n V es t i. Q a c: i on es social es,s e .r guia por cuanto se

o 1 o r e p r o d u c i r en la mente lo externo de losrcí'quiere no

reí acionesf enórneno internas de causas .1 n o sus B.

efec to. Mas allá de pobres” que laricos y es

Si pa. r i enc i a en 1 as per son as , es t én los p rop i e ta. r i o de loscr

medios de producción y 1 a s m e r c a ri c í a s , y 1 o s t r a b a jad o r e s

asalariados desposeídos de ellos. depesar ser sus

creadores, La necesidad de acumulacictn de capital o la
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1 e y d e b. c u íT! l.! 1 a c i ón ,, solo es posible por el no pag d e 1 ar-.

gran parte del /aior creado por 1 os t r a b a j a d o r e s . Eb la

relación de efec to 1 £lB relaciones decausa ai en

delproducción capital iE-mo, encLíbier tas 1 EiSpor

apariencias de ‘‘ricos" y “pobres" que encuentra Myrdal en

la teoría económica.

Una ti losofí t;| u e q en gí r a 1 i z a a p a r t i r d e 1 a s 1 e y e sc:\

descubiertas pcir la ciencia, dcíbe a demás guiar a las

investigaciones particulares en los requerimientos. de

predicción, Se predice cara a.de'Cuar medidas de acuerdo a

las tendencias de las leyes. Si la filosofía dice que? la

r e a. 1 i d a d s oc i as 1 está p r oc e? s o d e d e ss a r r c:> 1 1 oen un .1'

t r a n s f o r rn a c i ó n , 1 a 5 i n V e B t i. Q a c; i o n e s EDOia1 es

particu. 1 ares debe?n estudiar cua 1 e?s 1 asson

Ínterreí aciones internas de re1 aciones SDCia 1 es er":

determinadas condiciones históricas conc re tas. E)e

cuerdo tendenci as de es tas interrelacionesc!

internas se elaboran y aplican medidas para modelar el

mundo Ere?QÚn los r caque r i miento de satisfacción de 1 asc:.

n G-? c e B i. d a el ca s humanas. Con desc ripe ión de 1 o hec hos

sociales difícil mente podría i n c i d i r sobre lasse

interrel aciones internas de? los hcíchos sociales. Además

p a r a M y r c! a 1 1 o t e ó r i c o no esté relacionado internamente

con 1 o po 1 í t i c o ,, Eeleccionan 1 asya que primcíro se
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p !■- e m i s a e po 1 i. t i. c a 1 u e q o s e 1 e v i. n c: u 1 a a 1 o que es” la

economía, decir coriec ta f enómenoe independi.en tes -es

EL SENTIDO COMUN EN LA ELABORACION DE LA CIENCIA5.-

SOCIAL

Hyrdal corisidera que la inveEtiqac ión scícial empieza

de la sc a pitar empíricamente el S€5n ti do comúnpor

In teres a pior cons iquiente saber como conceptúapersonas.

Myrda 1 e 1 sen ticio común .

Myrdal distingue dos concepciones del mundo de la

En la opinióngente común; creencias y valoraciones.

e n c Li e n t r a n e n t r e m e z c 1 a d a 1 ascomún de las-- personas c.r_se

La i m po r t a n c i a p a r a ]. a.1 as va1o raeiones.creencias y

distintas c Etda Las1óqiea c reenclasson en C£(SD .

e:;pr casan ideas de “cc;mo es” la realidad, mi cintras que las

va 1 or£\ciones expresan ideas respeicto a como “debería ser

p a !"■ a M y r d a 1 , t o d areal idad. geente común leesi. a

1 as scjciedades capitalistas ya que nogente que vive en

reccDnoce la existencia de clases sociales. De modo que

d i s t i n c i ón hace Myrdalla entreQ u e c reenc 1 asi V

mora 1 es tiene importancia. parai laV a 1 o r a c i on e s;. m á s

psicolcjgía que para el procesc:i cognoscitivo,.

D .i. c e M y rd a 1 q u e 1 a s pi e r s o n a s a s ,u m e n q u e sus c re e; n c i a s

s-on válidas, por lo tantcj las creencias son aplicables al
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criterio lógico de que Bon falsas o verdaderas. EnE-l

c a m b i o las valora ones mora les iro se les puede aplicarr- ■}a

la, reg 1 afílen tac lón de la lógica, pero puede caiptadasser

en las opinione

Myrdal piensa que en el pensamiento de las personas

eí; isten V ai ]. o r ai c i o n gs V ai 1 o r a clonessuperiores y

L. cí s V ai 1 o r ai c i. o n e s on de un nivelinferiores. superioreís c:.

muy abstracto y son válidos con respecto toda una

nación o en su defecto a toda la humanidad. Se refieíre

Mv'rdal a va 1 crac iones como la “Libertad” “Igualdad dee

oportunidades
íj

pero estas categorías políticas dependen

del contenido de la reaílidad social en la que vivGín 1 os

seres, humanos y no tienen contenido por sí mismais como

símbolos.

E r'i 1 ai v i d a d i. a r i. a dice Myrdal , en niuy pocas

ocasiones nos comportamos ógí acuerdo 1 a s V a 1o r acionesa

b i. e n r I o s d e j a mi o s 1 1 e v a por aquellas
c;:

iuper lores, 111 a s

v a 1 o r a c i on es d e 1 plano individual las que c o r res p o n d e nfl

£il plano de 1 personalidad moral dei cada una Estáis sona

1 as valoraciones inferiores que predominan lasen

y g Li í a r i s u s a c t i t li d e s . Son va 1 orac i onesi-personas, que

c o r r e s p o n d en en f oq u ss i n d i v i d u a 1 e s e? n 1 o e c on ó m i c o ,,c'<

social y sie;;ual, y por lo tanto, afirma Myrdal, la base

de este enfoque selectivo es oportunista. E.felata la

#
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marginar la^iique tiende aser huíTicino,i. m p e r f e c c: i ón d e 1

puedenLas personasval orar iones superiores.

dicer¿íc ia 1 ,d i s r r i. m i n a c i. ó ncontra lapronunciarse

dej andoforma 1,institucionper tene?ce u n aMyrdal, 'BSI

los hechospero ensuperioresvaloracionestraslucir

dej aránítc ionde organicfííiernbros espersonal es,

apareciendoinf eriore-s ,valoracionesdiscurrir sus

vistas desudeE s t a s a c: t i t u d e sd i s c r i m i, n a t o !■ i. a .s-»prácticas

constituyen lossuperioresvaloracionesplano de 1¿(Se 1

de las personas.denominados príüj uic IOS

Estado y susdelcuenta el sesgoMyrdal no toma en

anélisisUnsocial.composicióninstituciones por su

indicaría que Myrdal le asignap e i'“ B p e c t i V a n o c:estaba j o

fin an cieros ycapitalistas1 ossuperiores avaloraciones

gente común.inferiores a lavaloraciones

valoraciones,al mía roen de lasnadieDe hec ho razona

dan lugar-ocultas y noe 3.1 a s permanecenMyrdal, perodice

eldificultandoc o r'í B i s t e n c i a ,e >; a m i n a c i ó' n d e SLilael

lasrecurrenLas elpersonasel las.sobredeba, te

racione 1izar1 a n ec esid a d dep Oí p u 1 a res c l.i a r i d cícreencias

c om p o r t a m i e n to .determinado B r 1 o Doportuna para

de los casiDS sonlapopulares en ¡líavonaLas c: reenc. i as

delp 1 anoelinscriben ene q L.Í i V oc a c i o n Eí s sey

lahumanoo ignorancia' dfl sobres;.erd e s c o n o c: i rn i e n t o
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ignorancia, como todo conocimientorealidad.
u

...todT C.Í

r oportunista” (64), dice Myrdal,tiende por lo tanto a

refiriéndose a todo conocimiento no tamizado por la

1 óg icai.

1 o s d a< t c:i :s en b 1 m i..\ n d o d e 1caótica de;;istenciaLa

o r" Q a n i. z a n en r a z o n a m i e n to sobjeto de estudio, no se

observación, dice Ijyrdai.sastemóticos simplemente por 1

c1 asificacióndecisiones de compi1 ación,Las ’y

hateen desde1 ao r d e n b m i. e ri t o d e información un aise

El problema para Myrdalan telada óptica de va ior-aciones ,

a _

priori”, ya quetá h a b 1 a n do d e v alo r a c i o n e s-es que ae;5

para el y todo los empiristas no existe aún la teoría

general esmpírica, fuente de valoraciones.

prejuicios estánlosPor estas valoraciones previa?-■ ?

planeamiento de la investigaciónp o r 1 o t a n t o d e s d e el

P e r m a n ec e n oc u 11 osh a s t a 1 a c o r! c 1 i.i s i o n , a f i. r rn a 1 j y r' d a 1 ,

c1 asific ados,en desorden sin detectados, ni seíT'ser

Para impregnar de objetividad ae ]. e q i d C' s d e b i d a m e n t. e .

dice Myrdal,SDCi a 1 es1 a s necesarioes;.c 1 e fi

e?E.pecif icariden tificar, clasificar, exponery

principios de valor que guian ele p 1 í c i t a m e n t e 1 os

t r a b a j o d e i ri ves t i o a. c i Gn .

(64) M/rdal G. “Objetividad en la...” Ob. cit. Pag.
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c u i d a d o B a m e ri t ei. n V e s t i q a c i ón debenEn 1 a ser

propósitoanteladaionada forma. para Ltnen

No debenc o n -E. i e r i t e d e ci e f i. n i. c i ón d e 1 a. i n v e s. t i q a c i ó n „

bien for miar un cuerpo cohesí-ionadoi n c; o (íi p ¿i t i b 1 e s y rn .ó s:-ser

Son prerniscts de vaJ. or que? debe:?nd B V a ]. o ?" .de premii

f oriTiaser utilizadas en función de ser reajustadas en

conti.nua seqún los !"ie?chos .

Todai la arquimen tac: ión de? Myrdal sobre la moral que

interesa a la investigóle ión social gira en torno a la.

V a 1 o r a c i o n e s i n f e r i o r e sposibilidad de consignar o

que estánptersona i es va 1 oraciones superiores en
y

Los científicos sociales, dice Mvrdal,, debencem f1ic to.

lasCuandog u 1 a I'- s G p Ci r v at 1 o r & c i on es s u p e r i o res „ personas

i n s t i t Li c i o n es f o r■ ci i a 1 e s n o p u ed e n1 a\ 5incorporanse a

frente a lasreprimir sus valoraciones inferioresevitar

En las instituciones formalesV a 1 o i- a c i o n e s superlores..

resguardan las: valoraciones superiores y por ello

elvaloraciones inferiores enobre 1 asimponien dci

Como lo dice Ijyrdal “...el mundo no11 ■" a n s c u r s o del t i e íi í p o .

e?stá deteriorándose constante y ráipidóimente en su mioral.

rí o cu ¿indo menosbien, según esperamos, progresanmásS 11") o

(65). Por medio de 1 Cisen el curso de larqo's periodos

ac ufTiu 1 ¿vt i vos de la causación circular positiva el

u

m u n d o 5 e d e s e n v u e 1. v e rn o r a 1 m e n t e ,, s eg li tí e 1 enigma que

ha intrigado a filósofos por mi le de año el probleiTia■cr.

(65) r^mTlal G. "Objetividad en la-” (jb. cit. Pag. 39.
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del bien del mal". Es d e c i r p roq r e s a del m a 1 h a c i at e 1y

bién que son principios morales eternos para Myrdal, r - oCj

resLieltoSn como prefiere decir.

En este- terreno , liyrda 1 SE mueve en posiciones

teológicas hedonistas. La eternización del bien y ely

mal. como normas morales es- una propuesta teológica. i

en c u a n t o a 1 c on 11 i c to e n t r- e v a 1 o r a c i on e s s u p e r i. o r e-? s y

valoraciones inferiores que tienden al progreso de la

moral,, es- una propuesita de J. Bentham,, quien discernia

entre el interó'S público y el interés privado que

habitsiba en la conciencia del hombre público. Eli int£?rés

p u b 1 i c D d e c i a B e n t h ex m , mam i fiesta en la conducta delse

hombre público res;, pee t o a la felicidad y bienestar de la

comunidad, La parte- más pe quería de ese interés público

del hombre público, constituye el interés personal del

h o m b r e p li b 1 i. c o .

Si dó tales intereses:., el otroc:. «rr. persiique uno

tendría que ser sacrificado, decía Ete?ntham Penra Myrdsul

el progreso de la moral o el acercamiento hacia el bien

depende en gran parte- de 1 as va 1oraciones superiores,

anidadas en las insti tuc ioneís públicas. l'i y r d a 1 c o n rs i d e r

qL(e eTí el Este\do , l¿-i escuela. la iq1 esia„ etc „ ,

p r o p u Q n an v a 1 o r- a c i o n e s considerarsuperiores, Siin sus

c om pos i c i on es d e- c 1 ase soc i a 1 ,



Le moral que interoasei para lai inveístiqacción social es

V ¿i 1 o ración e bcompleja conflicto entremás elque

V alo r a c i on es inferiores, c o f ti o lo p ro p o n esuperiores y

“Ladiceí. lo comprende A. F . Shishkin cuandoMyrdal, v a cr •.

sentimientosmoraíl abarca no solo los puntos de vista y

Se aplica también a la estimación de todas lasmora 1 es.

lasf undamen to ,,{inc1uyendore 1aciones socia 1 es su

relaciones de producción), que las peí-sonas enjuician, eri

m
histCiricas y de los interesesnción de las condicionesT

i n j Li s t a s , c D mo b u en a s o m a 1 a s . Lade clase coit-d justas o

1 asa p 1 i c a t a m b i é nestimación moral propiasase

las normas delos:, principios morales- ycostumbres, a tpi.

1 a s é po cas his tó ric a sc. o m po r t a m i e n to ,, s o b r e to d o en

cuando determinadas relaciones de producción ycruciales• H

morales ceden o debenlos principios, normas y hábito

re1aciones,ceder el puesto a S- I, normas«r-i I-"
5nuevas

basa ent a n t o , ]. a m o r a 1 n oPor loetc . ” (66) . se

siempre, sino que depende delprincipios dados y para

los conflictos deimperan te,económico-socialrégimen

c o n t r a p o s i c i ón e- n t r e 1 sinheren tes 1 a1 osmora 1 sD.n a;

sociales.c1 ases

Shishkin A.F, “Etica marxista” Ed. Grijalbo. México,

México, 19hS. Pag. 2C).

(66)
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CAPITULO V

LA OBJETIVIDAD EN GUNNAR MYRDAL

LA FILOSOFIA, LA OBJETIVIDAD Y LA PROPUESTA1

METODOLOGICA DE MYRDAL

DramaMyrdal publica su trabajo tilraíz de que
A

considera que se hanen l'-'&P, y e'n el queAsiático’',

lael losen treobj etivos,cabalmentecumpl idcj US

estedehaceapi i caí da , resumenunm e t od o 1 oq i a

Obj etividady lo publica bajo el nombre dep r D c e d i m i. e n to

196-9 .
r

e n la i n v e s t i q a c i ó n s oc i a 1' h, en

diversasmetodologia encipo y aque seEs una

ideal isiTiOdelinnovad atsfi losóficas,Tientes versiones

.1 b j et.i VD de Ber h:e 1. ey y Hume .

pos i. tivismod■f orinalaneopos1 tivistaLomo en

My rd a1i n i. c 1 a 1 ,filosóficabaseque fue"lógico su

conceptos de la percepción carecíanc o n s i d e r a b a q li e 1 o



130

req 1 a de lacuiTipl í an 1 as cr

d e e i q n i f i c ad o conn oSI

ConiHÍderaba entonces que el ari á 1 i s i s iQQICO1óqica »

conceptos empi. ricos;- sin sujeción adebía emplearse 8.

i n s-1 i t u c j. o n a 1 i s t aEn Cr?,mbioS-UpUSíStO . como
ningún

f i n a 1fi 1osóficaconcepciónp r a q m á t i c o , q i..( e f u e su

Los hechos no se organizan mismos enconsideró que

solo porque-:' s-E' observen: e^n verdadconceptos y teoría CP.

]. a e s t r Li c t u r a d e c on c e p t o s y te o r i a s ,e c e p t o d e n t r o cJ e

SeígúnE i n 'O s o 1 o c a o s ” (67) .científicos,no hay hechos

se organizaban de acuerdoa rq umen ta ba My rd a 1 1 os hec hos CTv

ii

teoríade valor provenientes de una1 as premisa Si

i. n V e s t i q a c i ó ndeelprÍDri’% unacaso'paraque

dedebían ser pertinentes y significativa cr,

determincida.,

e n s e n t i 'd o 1 óg i c o yla sociedad estudiada, coherentes

1 DSLa lógica que opera cont ac t i b 1 es de r a 1 i z -ac i ón „

faotibi1 idadt-,001-,os org an i z ados ,, queda sus ped i tada 8 X crl

qU'O “Lade? resalización de las soluciones plsinteadas va

1 C'Sproteoidai r>c? s t i q a c .1. ó n está ronerame j orno

r" e h u s s a 1 -a r r e 'O i o d eci en t í f i c o sussec;

pre,;; uicios

práctico yuna forma adecu cid a a zuresü. 1 tadoe? usoen

político” (68).

breveiíTiente este? últiiTio penssiiTiit'ntDana 1 izamosSi

M y r- d a 1 ene o n t r a r e m o s u n ainstitucionalista pragmático de

mezcla de distintas formas filosóficas derivadas de la

(67) Myrdal G. “Objetividad en la»" Ob. cit. Pag. 13.

(68) Myrdal G. “Objetividad en la«” Ob. cit. Pag. 55.
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realidad elensubj etiva,

crtebral de todos sus rasc?nanuentes

qued e a ]. i. s t aí V

'..r oneo V

D!“qanizan a s.í.hechos no <:r r;.que losriyr-dal dice

Los hechos son paraconceptos y(;iisfru.is en

l..,.acanceptos.organizad as enlas percepci.onesMyrdal

1ógicocón ce pe ión1 alos hechos ena

so 1 oc: o Ti o c i. fu .i. e i'i t. 'Oe 1referida a queestáíí::)5i ti.Vi ata

sensaciones1 asconcfc i mi en to n:lfuente detiene c;.M'no

rea 1 idad -la propiamás no tiene acceso apere ihid as ,

Esto pi-oviene de Hume, sentidosque Ioíí:quien señalaba

realidad y queconocer lai. n e f i. c .i. e n t e s p a i" ac an aless on

las j.máqenerconformarse confia b X q u etantopor lo

e r c ii fl a s ,

aorqanis anhechos no se1 oe;Cuando Myrdal dice que

"a priori”, node unaque requierenmismos y

detravés del praqamatismoKant a.remitirse ahace sino

1 aírpropcín i an queT, Veblen, quienesJohn Der'ey y

verifican, sese ensayan yc. ient..í. f icasafirmar iones

pren)'. sas.c o m p a r á n el o 1 a s conrevi saínrechazan oar'eptari,

de lal'as formas 3Sonval o!-at.-'. vas,

AlKan t,e;; presatdas porseM'iEDrial(.ou'i toopl ac ión

incognosciblesi." esHume y Kant que la “cosa en

lo tanto solo es posible conocer

c. "'m c c:)c' ar'

I c? s fe n i j fn e n o s ,y que po!'’

aparecen alas cosascualel modo por eldecir,es



agnosticismomarcaron un rasgo denuestra experiencia;

de sus grandesMyrda1. , Una1 ibrarsepudodel c u a 1 n ci

“metafisica”objetividad era que Iñc o n c: 1 u s i on e s s o i j r e 1 a

por consiguiente lateor iaile.in preqnab-a yeaún

tan solo un propósito de la ciencia.obj etividad er

estructura dee;; c e p t o d en t ro d e 1 aMyrdal dice que

sino solohay hechos científicos.c o 1'! c e fj t o 5 y t e cí r i. a s , i'') o

i r r a c i. o ri a 1 i s t aidea quecierto qiie esta es unaPor

las leyesd e c o ri C' c i rn i e n t o deposibi1idad1 aniega

tomó estaEl pr.sigm£itismQo b j e tiV a s d e1 d e s a r rolí o socia 1.

c on s i. d e r a b a q u e 1 a causade Herbert Spencer quieni d e ai

in esta bi1id ad de 1 ode la evolución erei laprincipa1

e V o 1 u c i ói ri d e 1 m u n d o e r asustrato de lahomogéneo y que el

caóíticQPero el mundo n 1esincognoscible. nolo

En el terrenoMyrdal y Eípencer.i. n c o q n o s c i b 1 e c o m o c ree

hablan sePialado quey Eng€?lBdel de/sarrollo social herx

leyes objetiacuerdo a ciertas as,deeste se desenvuelve

i n d e pen d en c i a d e 1 s u j e to d eiste conel mundo ey que

cciqnosciblemundo esello tantoc o Ti o c i iTi i 0 r'i 't o ,r y q u e por

s o b re el s u r gimien tocorrectas de Mar;;L a s. p r e d i c c i c j n e s

de 11 eyesdebe a que descubrió lasocialismodel se

predecirpudo cr.capitalismodeldesarro 11 o y

Berttalanffy,desistemastecirla detendencias. L.a

d e 1 p i~ e s en t e s i g 1. o n o v i n o s i ri odivulgada desde mediados

que el mundo social no caóticoMar es;conf irmiar cXcX

#
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sino que está organizado en sistemas, y subsistemas para

el cumplimiento de determinados fines.

Por otra parte M y rd a 1 a f i r m a q L.t e 1 a s p rem i s a s de

valor que signan e 1 t r a ba,j o de i n ves t i g ac i óri deben ser

determinadas por la psicología social p ara 1 a e s c r u t a c i ó rs

de la opinión de grupos representativos de la sociedad.

fin de que sean pE^rt inentes y B.iqnif icativas de la

SDCiedad Bstudiada « Piyrdal persiste el psicologismoen

a O. n c u a n d o el. n e o p o s i t i v i <s m o hizo ai b and ono de las

EíS psi-icol oqistais en lo cognoscitivopos fines de? laa

d é 'u. a d a d e? 1 v e i n te, a u n q u e? t .a ííí b i én se país ó a una posición

extremadamente estrecha como fue la de priorisar a la

10 cj i c a. 'f o r (íi ai 1 c o im o i n s t r u m e n to ú n i c o de Elraic loccn .i.o,

conocimiento no _g?e bas e n e 1 p s i c: o 1 o q i s m o n i tampoco en>c:i.

el logicismo, basa en la dialéctica mait&?r ia 1 i sta queS0

la abstracción t r iu.ai del ífiDvimie?nto de 1 at maiteriaies
y

de J. ír<. sociedad, y en 1 a-i c ua 1 ]. a psicol oq í a y 1 1ógicaCí

f D!" sTi l:'. 1 d e B e? 11 i p t’ n el n p a? p e 1 ea s 1 i, rri i t a d o s;

E1 ps;-1 co 1 oqismo de ¡’lyrda 1 e da por la? influencia dea!í.“

e iTI p i r i o c:: r i. t i c: i s m o en e 1 neopositivismo inicial y continúa

d e s pu é s p o r- 1 a s influencias dt?l pragmatismo, que es la

filosófica que siguesecuencia Myrdal . Si antes el

anólisie lógico del posi tivismo lógico preterid í a .1 cd,

verdad elEíiTipi rica, aná1 isis lógico quedóa no raí
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la verdad por su eficaciasignificado dealsu.speditado

de una teoríaDe ahí que Myrdal, prepugnadorpráctica,

soc ia 1 es-científicosf o iTi e n t a q u e 1 osob j etivai,empírica

formade? resultados en unadeben rehusarse al arreglono

Ls la expresiónu s o p r á c t i c o y po 1 í t i c oadecuada sua

A e s t e 1 £■' 1 n t e r e s a 1 odel c a p 11 a 1 f i. n a n c i e r o .filosófica

e 1Wi lliam Jamies,t e ó r i c o , c om o d e c í aprovechoso y no lo

del pragmatismo lo que interesa son los pagosfundador

(69). Es decir, lo queverdaderas"ideasque h¿Ácen las

se puede obtener y no elinteresa es cuanto de ganancia

ocasionar ely que efectos puedeporque y como sipaxrece,

la teoría dePor ello el desden porcapital financiero.

porque se acumula elque explica comio yp 1 usvat 1 í aila

Institucional isíTiD nolo cual ely frente acapita1,

prete/ndeeconómicapapel de teoría quecumple uns 3. n o

delo p e I"" a t i V i d a de f e c t o s o c a s i o n at d o s p u r 1 alosatenuar

capital financiero.

agnóstico ensubj etiVDidealismo ydelInpreqn ade

la conclusión que 1modernaxs, Myrdal arribci aiversiones

social y no unapropósito en la ciencia

confiando en -que el

c-bj eti.V1 daid es .un

aná1isisinmediata,posibi1idad

mornen tos“metafísica” nc-1 el ene1 iminarélógicc-

precisados.

“Ciencia versus

1955. Pag. 330.

(69) James W. Cit. por Maurice Comforth en
Idealismo" Ed. Lautaro Bs. As • 9
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F'ara alcanzar esta objetividad como aspiración de la c;:.

Mvrdal propone el siguientesoc1a 1 esc lene .1 as empiri as,

debe elegirprocedimien to; el investigadorprimero,

esp1icitamen te,condeterminadas va 1 orac lories poner lase

Enlas cuales pretende determinar 1 a i n V E? s t i q a c i ón .

deben valoracione1 Ligar, se campar ar es as consegúnao

que son de relevancia, significación y factibilidad1 ¿H ir:

E n t er r c e r 1 u q a r , a j ti s t a r'la sociedad en estudio.pa

jna 1 es las valoraciones de ordenlas Va 1oraciones peí!' <r\

social, a fin de que actúen como premisas específicas de

i n V e B t i g ¿n c i ón . En cuEirto lugar, guiarse porval or en 1

organización de losesas premisas para la selección

opinión pública;d a t o B e s c r u t a d os e n i a y en quinto

en el1 as Esto1 Ligar , 1 lei'v ar caba inferencias.

En los estudios paraterreno de la elaboración teórica.

le práctica, la política o la acción social, las premisas

-los datosvalo9r asen tsidas c o n j Li n t a m e ri t ede con

organizados según la teoría, deben permitir el arribo a

conclusiones de política económica. c on 1-1 o t a c i o r-i e s deLas

este procedimiento son de mayor complejidad , por lo que

establecersiguiendo Myrdal trataré de susse

dimensiones.

Dice M-y-rdal guie lo primero que debe hacer el

social, e s e i e q i 1- d e te rm i ri a d a scien tí fico va .i. orac iones

c D n s t i t Li -y e n e n posibi1 i tan lapremisaisqLie se q Li e
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materia de análisisoraanización de los hechos iniciales.

hipotéticasvaloraciones.de la investigación. Son

seqún lo dice Myrdalsusceptibles de s£?r reajustadas.

debiera comenzar dando atención ainvestigación“...la

premisas de valor que parecieran apropiadas paraa 1 punas

aj ustarsepreparadasestardeben parauti1izarse, pero

(70) .continuamente

de esta propuesta metodológica,Desde el inicio

#
imposibilidad de desprenderse delMyrdal da cuenta de su

neopositivismodel enque en el contextoapriorismo,

El seguimiento ageneral es calificado de “metafísica”.

Dewey y Veblen que priorizaban el psicologismo y con ello

esta contradicción;a las valoraciones, expone a Myrdal a

a 1 apriorismoquerer ser empirista puro y recurrir

“metafísico” .

estasdiceesteMyrdal,Continuando quecon

personal debencriteriovaloraciones elegidas con el

Debenrequisitos. serdeterminadoscumplir con

con las valoraciones implícitasexplícitas en contraste*

ocultando la deformación en elque son subjetivas.

las fuerzas sociales ypensamiento que ocasionan

refiere alMyrdalambiente.mediodelculturales

Estasideo1oq ía.1 afilosofíarechazo de la y

específicasdebenMyrdal, ydicevalocaciones ser

de acuerdo a las exigencias de un conocimientoconcretas,

(70) rVrdal G. ‘Objetividad en la ” Cto, cit. Pag. 68.
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factual Deben sfer se lee clon adas por un propósito

conse lente, no fuere, “a prior i” y bien como sicom O! cr.

fueran representativas de las aspiracione de 1 .a aente•i ir

Aspiraciones de 1 a c oheren temen tegente organiz-aida comoen,
í(

para constituir un sistema consistente. M y r d a 1 1 tí a s i q rt a.

esta Sí. valoraciones un carácter volitivo. dec i ra es

proclives al desentimiento itígundopor ello en un <n

y

momento estas valoraciones deben rea j Listadas. Esteser

♦
metodológica Myrdalreaj usté la concepción defcn’f'j

significa confrontar las valoraciones personales, cjLte son

inferiores en eíl criterio de Myrdal con las superiores,

para Myrdal las que prevalecen en la sociedad.que son

c 1- e d o a m e rica n o ” , d e 1... i b e r t ad eA s i p o r e j e m p lo, el
ti

Igualdad de DportLinidades-, fue? legido Myrdalpor parae

El reto de 1 a soci.cedad opl.i 1 en ta” .d e s a r r o 1 1 a. i ~ s u t r a b a j o

Como dice Myrdal escogidas 1f Lieran premisas..SI c:'l

de valor en el nivel superior, el recjLter imiento de

realismo en términos de relevancia, significacion \/

factibilidad del cual partí. convertiría en un nuevose

r e q li e i" i m i e n t o : 1 a necesidad de a cEír tal lapor

investiqación toda la qama de V a 1 D r a c i o n e sempirica

operativas, i Ti c 1 u y e n el o a q li e 1 la s q u e e s t á n Eíl nivelen

los conflictos dei n f e r i o r , enter gen tes susV a i o r

(71).Es1 as d i s to r is i o n a d a s"consecuencias en creenci<as

decir, 1 as a ]. o rde 1 apremisas imprimeíni e

investigación social una dirección determinada, no solo

(71) Myrdal G. “Objetividad en la...” Ob, cit. Pag. 73.
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en la se?lección y organización de los datos, sino también

1 as inferencias de deben estaemismas q i.t 1 a r por

■'/ ¿“i 1 o r CID n e s , la e 1 i m i n a c i ó n d ep a r a i. as creenc lais

erróneas provenientes de las valoraciones inferiores.

Es una metodología que solo e aplicable al mundo de

las sensaciones, en las que, algunas premisas de valor

guían la racional izac i din de valoraciones que en forma de

opiniones deben sier encuestadas entre el público.

El carácter de esta metodología bs- descriptiva de un

a s p e c -t o d e i a s o c i, e dad. Los miembros de una sociedad

tienen V 1oraciones mora1es respee to ciertoscü

acontecimientos, de a ¡• ' I ípero organizar esasc:;

sociales en un sistema coherente, no bastape r c e pc i o n es

para que la ciencia social sea objeti En todo casoa .

será una e;;posición descriptiva de 1 o que piensan y

desean mora i mente las personas respecto a la sociedeid a

1 a c Lí a 1 p e r t e n e c e n . !-l a c e f a 11 a i n d a g a r p o r q u e p i e n s a n

las personáis de un modo u otro. F' o r ello, 1 a me t o d o 1 oq í a

después de ocuparse de los hechos sociales en el sentido

de representac iones de la realidad y no simplemente como

percepciones de le actitud moral de las personas, debe

ocuparse del porqué se manifiesta la conciencia social de

un modo u otro a través de determinadas opiniones. Mo

anal izados s B p ü r a d a rn e n t coiTiQ sugiere liyrdal, lo moralCj
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1 adopor un 1 c?. ec on orn i a por o tro.\ / como laB1. n oT

□terminación del sobre leeer SDCiai conciencia socia 1.

La íri6? todo logia de Myrdal es en última instancia para

dése ribir 1 a E i iTi á q e n es de i.\ n m u n d o social a través de la

captación psicológica de las a c t i t u cJ e s;. moral es de 1 as

F'ara Myrda 1personas, todo proceso cognoscitivo se

i lev'a a cabci en £51 m111 n d o s l.i pi t? r e st t r u c t u. r a 1. y ]. a est uc tura

e c o ri o t li 1 c a c| u e lo básicoes que se debe investigar. no es

t. o ííi a d a e n c: u e n t a ín a y o r me n t e . Con tal procedimie?nto no se

pueden alcanzar la V£?rdad obj etiva pu£íde llegar ac: ír;i

c £.t a 1 q u i e r c on c 1 u s i ón s u b j e t i V a , c o m o s .u c e d tr c o n M y r d a ].

economía pol i.tica rriar;; ista en Cambio prcjpone que

til ser social puede ser reconstruido por e 1 pen samien to

fi 1Dsófico partir del conocimiento de lasc:í reil acione's

s oc: i a 1 e s;. d is p r o d u c c i ón , que en conjunto c o n s t i t Li y e n 1 a

e s t r u c t L.i r a e c o n ó m i c a d e 1 a sociedad, Estructura sobre la

c u a 1 s e e r i q e n 1 a s i n s t. i t. u c i on es v 1 a 5 ideas,, inc 1 u.yendo

valoraciones1 a s de carácter moral d e 1 a s p) e r s o n a s . S £::=»

e 51 u d i a e n t o n c e primero la realidad social luego las\/

r

V a 1 ci r a c i c* n e s d e 1 a s p p a r a i n t en t a r q e n e r a 1 i z a r—• n

sobre lo que es el ser- social y sobre lo dque representan

i s i. d e a s c.’iL.ieí' E’ííjanan cíB' su s-structur el n
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lógica matemática, queEn cuanto a la lógica form.al o

l-lvcdal para llegarmetodológico•demedie;P !'■ i Ti c: i. p a» 1es: e

las reglas de su normatividad sanobj etividad ,,la

el uisicursD y la eieposición científica.I. mi o r t a n t e s p a r a

1 adescubrimiento ni la comprobación deelpero no para

la lógica dialécticaa diferencia deobj etividad, porque
/

los hechos mediantecontenidoin teresa1 en o

c o ri o c i n 1 i e r'i t odecir no permite alEs acategorías.

fenómenos socialesaparente laberinto de loseltravesar

se? mueve en lasLa IC'gica formalpara encontrar la ley.

cono 1USionesf e n óm a n c.?, y a q u e s u ssuperficialidades del

e n u n ciados” d e s c r j. p t i v o in
ry

derivan de “propocisienes" o

decía MiliLo nuevo comop o d e? r c on c 1 .u i r e n nada nuevo.

la deducción, porquede relacionar la inducción yresu1ta

conclusionesde la deducción no son sino 1 asías premisas

Pero lo nuevo que propugnaba Mili, erade la inducción.

que Mili fuedescripción, yaa r riboe 1 una nuevaO.

cJemol idohabíaembargoSin/ positivista.uti1 i turista

#

elp.-. mayor1 Odieade forma i.alcances1 os ,l elYB.

CUBE tj.onespositivismoelalcanzó enqueproq resi-D

inglesaépoca de la burguesíalametodológicas. t.ra

y la épocafeudalidad escolástica,t r i u n f a n t e c o n t r a 1 a

los obrE?rasluchas organizadas detambién de las primeras

j, q 1 o K I X , q u e h i. c i. e r ■ o n c! ea mediados delInglaterra cr.en

C u a. n d o 1 a 1 u c h a d esociedad.Mili un re^forinista de la

delfinescontra el capital, aobreroslos arresiaron

#
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las aportes de M.i. 11i. s t a. E c Sí s t r a ro nsiglo XIX,, lüs

1metodoiogia de la investigaciónV r e s t r j.!'! q i B r on 1 a

la deducción forinal .'.f*.

r e a 1 i. d a d , q u e d ó'i.I"!ducción de Mili que partía de laLa

a diferenciarempecarónlos neoposr'e legada v

el plano de laplano de yentre el

e n e s t e p 1 a n o a 1, u b 1 c a n d o B u pu e s t a rri e n t'. eJ ■'t

#
convirtió para ellos enoonociniiento 5 que seproceso del

Mas lalógicae s 11'- i c t a d e mcs t r a c i. ó nun asunto de

1 ó q i c a f o r n i & 1 ,, n l.ilo más valioso de lad ed u o c i ón q lae es

En el proceso eleinstrumento de raconar.es el único

de 1separados;planose;; istenconocimiento n o

ladean tesla "i;descubrimiento y

1 , el pensamiento ademDstrsLciídn

de la realidadd e; b i d o 1 i d i a r c o n íl a t ci s;

de razonamientodiversas formasEl c h a n d o m a n u asocial,

todas aquellasSi no la inducción misma.ordenado,

me tod o1ógic osins; t rumen tosde oI""t ormas

En economía por1 .invesitigac lónapriopados para la

inducción1 am a r !■; i B t a ,óptima1 aba j oej emp1 o,

la obtenciónel punto de partida paraprobabi1 íctica es

de la realidad social.r e p i" e s e r i t a t i v a sde percepciones

b a.] o d e t e r m i n a d o s- p r i ri c i p i osanal izadosSon datos que son

mundo ydelc D n o e p c i ó' n d e t f f n i 11 i a d af i 1 Ds;.óf icos , con una

o r i e n t a d c r a d e 1 o steoría específica.con unin
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ordenados,, para arribar a determinadas c on c: 1 u s i o r i e s . El

d e s) c: L¡ b !'• e v e;: p o r! E' , pero a 1 1 i. no concluye el

del CDRDc:imi.ento . La valides y la coherencia

del disicu y~so deben prcibar ohjj eti vidad lasu E?n

con la realidad social.

Si la realidad ccímporta de actierdo 1 asse a.

conclusiones del raciocinio inferencial. entonces se

#
puede l'iablar de un conocimi.ento objetivo o de una ciencia

objetiva. En economía por ejemplo. basta. lano

coherencia del discurso, 1 as medidas de política

económica aplicadas a la realidad social deben generar

efectos esperados, de otro mcjclo no puede pensarse que ha

habido objetividad en la teoría,, La objetividad de la

economía política deperide de que las leyes elaboradas pcjr

el pensamiento, producto del hurqamiento del pensamiento

en la realidad social. igua1 es las 1eyes queE;ean

gobiernan in ternamen te a una realidad social,, CoiTio dice

riar;; “El problema de que si ai pensamiento humano 1 e

puede atribuir una verdad objetiva, no es un problema

un problema Es en la prácticasino

donde el hcrTibre tiene que de.most rar la. verdad, es dE?c;i. r.

la realidad la fuerea. la terrenalidady oe su

perisamiento,, El sobre la realidad o irrealidad

de un pensamiento aislado de la a , e s L.t n p r o b 1 b íii a

puramente escolástico (72)

(72) Mar;;, C. "'Tesis sobre Feuerbach” Ed. Lautaro. Bs. As.

1946, Pag. 94.
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E1 raciocinici puede ir p red lu recui-rien doónB.

iemp1 opo l3 indLiocion .tv B. 1 O rrna s-

probabi1isticao„ la deducciónque por i

c a r ac t e i" í s t i o a s de rebasar 1 os 1 inderosno de 1 as

premisas, no es pertinente para el caso»

Cor 1 necesidad o ]a lev abreai paso en medio delse

aparente delc a os al ,mundo alíE- O C I pensamien to

♦
Probaiba. 1 i.sco de 1 futuro le interesa la tendencia de estas

leyes, tomand o en cuenta las condiciones en las cuales; se

cump1 en„

Cuando el pensamiento CDQnoscitivD elabora medidas de

ap 1 ic ac iárr j. ¿i rea 1, i .1 ad lo hace tomaindo en

CLien tai 1 a s tendencias d e estas 1 eyes de otro modo 1 asH

medidas apiicada los resultadosn o d a I'" á n esperados
l
i— c:<

comprobac 3.ón de la objetividad de 1 os conocimientos

los efec toaparece de<.T: '! medidasC." cump1 en Ide. iz‘.

a c u e r d ci 1 i e:::pec tativas»

Con los principios de la dialécti el empleo dea s

instrumentos metoclol óqicos de raciocinio conocidos en su

época y el estudio concreto de la economía en Inq 1 a,terra

Mar- pudo 1 as tendenciasavie der a r las leves del

capitalismo, hasta desemboc r en le concentración de 1 a

producción y la centralicación de 1 propiedad privada; ■a
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de ELircj j lYiien to de i Eocialiemo.a !'i ¿ 1 V i V i. óNo piara

:Dm probar correctas./••• ^ IX s ones::

LAS APLICACIONES DE LA METODOLOGIA INSTITUCIONALISTA

DE MYRDAL

Mvrdal consxdere que la metodologia que ha propuesto

metodologia empírica acabada que ellano una y

ecerá conjuntamente con la tecir'ía “modelo de modeios”api

las teorías empíricas particul ares,, sin embargo aplica

rüetodo 1 og í a diversos aspee tos de lí rea 1 idadSJU a

económica,, entre ellos el desarrollo y el subdesí ro 1 1 o „

encuentra diferen tes.en c u y cVi :S c aus aciones

Refi riéndose d e s a r ro 1 1 a. d o s decíaLos piaises j. o

siguiente 'EIn general „ 1 os i n d u s t r i 1 icados losscjn pa^Lses

industri a 1 i cando aún más» Con mucho. 1 aque se

picrc ión mayor de lo-s horros totales del mundo no

viétiCD iqina en la parte más rjoqueria estede

a i tos. medidamundo en que ios los1ng resos son queH

e1eveninventos constantemente d Eirnan d a denuevos

c a p 11 a .1 casi todo til ital disponible inviertesea1. , (•

allí. CDntaE;.e tambiéri interna d einversiiónB 'e

gastci realizado por ellos e p 1 o t a rp?aí sesestosi e.!. parsi

B 1 petróleo y los minera 1 es de 1 osrec u rsos piaíEies

pobres, este sería el caso en forma más b luta
n

(73) .r-r

My'rdal G. “Teoría ecoriómica y...”(73) Ob. cit. Pag. 14.
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hace másEs decir, tecnológico 1 ose 1 avance

1 c:<Bindustrialicados y no la expropiación de valor a

los de los píííses “pobres”.o b r- e r o s- n o i ■■ t e a iti e r i c a n o c:

y a

con respecto a lo qued e s c r i b e M y r d a 1Caí si nada nuevo

decía Veblen, quien incluso fue más lejos que Myrdal al

delde aprovecharseclase ociosadenunciar ¿?t j. 3.

c o n oc i íTi i e n t o t. e o n o 1C) q i c o .

lógicaY guiándose por el principio milenario de la

toda cosa es igualformal que dice que misma ,, y queasi

d i
.c

erente,por lo tanto lo que no e igual esir: í

encuentra que el desarrollo es diferente al subdesarrollo

1 os paísespor ello dice Por otra pairte. eny

subdesarrol1adoB en que los ingresos son muchísimos más

iCin tien d enbajos, la formación de capital y la inver

s e r 1 n ó s reducid a s , a ú r e n i - e 1 a c i. ó n c o ngenera1men te sus3

existiese igualdad en elPara qu.más baj os.ingresos

la formiación del caipita.l Isadesarrolio.ritmo del

contrariolotendríaninversión que ser , por

bres el
j.

nicltr-que en los paísesr e 1 a t i v a me n t e rv r~i
rn ayo res y a

aumento natural de la población es por lo general más

los bajos ingresos- es la causa del
??

(74) Estor é p i d o es j

brillante deducción de' riyrdal , los paísess;- Li b d e s a r r o lio.

subdesarrollados son pobres, porque la pc'bre::a les causa

desarrollados, o mejor dicho, lay 1 ospobresa países

élite que domina el c: ai p i tal finamciero y que invierte en

1i

Ob. cit. Pag. 15.I^rdal G. “ Teoría económica y...(74)
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del valor de busa p r o p i. á n d o s elos paistíB no desarrolladus

que VEH" en Eíste asunto.no tiene nsidatrabaj adores,

praigméticapropensiónnota toda, laPero en donde se

que laEi-ePÍEi 1 ade Myrdal, es cuandode la filoBofia

él se da en losr>egat.i v¿i , que? £■• egUncirculEircausación

económicEiso las desiigua 1 dade-sBubdeísarrol laidos,países

♦
e i s teen donde? dice quedesarrol 1 axdos,en loe? países

revertir si sepudeposi tiva,circuíar secausacióm

e 1lo expresaVeamos cornomtid idas.ciertasapiican

cuenta que SI“Resulta importante tener enpropio Myrdal

estáEiCLimul ativacausación1 adehipótesis1 a

■aseeden te e?rimovimientose? puedE? producir un.3 usti f icada „

api icadars en unmedidastravés, detodo el sristema a

pE?ro estosistemas;otro de entre vanospun to Li

desde un punto de vistaquiere decir queseguramente no

i n d i f e r e n te d o n d e y en queresultapráctico y político

(75) .de-sarro 1 lo"debe atacar un problema ci eseforma

a la teoríairiciCEibada.consideraMyrdalResulta que

hacerpermitepositiva, pero seempíricaeconómica o

Segúnde po 1 í t i c a ec on óm ica..r e c o me n d ¿r c i o n e s p r a q m á 11 c a s

es-tánempíricaeconómicapol í tiCEi1Myrdal la teoría y £■(

teorías1 as-formación , porqued eaún procesoen

metafísica”,dei fn bu i dasestánexisten tesc o n V e n c i on a 1 e e

d t? 1 aprov£?nientesn ocargadas premisas-dedecires

que, cuando lae-fía 1 Elde la eper ienc: i.a..o b se r v a c i ó ri o

Ob. cit. Pag. 31.
!)(75) “Teoría económica y..
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lógica formal concluya su. trabajo entonces aparecerá la

teoría económica empírica o positiva, que para Myrdal

Sin embargo, Myrdal recomienda ensería la científica.

términos generales, que el proceso circular ascendEínte

La totalidad de unpuede lograrse teniendo en cuenta que

proceso acumulativo de expansión tiene que planearse cA

base dEí proyectos concretos de inversión y estimando los

Eifectos de estos; es decir, el plan deberé contenEír

prevÍBÍone?s sobre el volumen de la produce i ó>n en las

económica, 1 asdistintas de la actividadramas

variaciones del consumo, la utilicación de la mano de

obra y de los recursos naturales, las mejoras sanitarias

y educativas, los cambios en la productividad de la mano

de obra y así sucesivamente, en los distintos sectores y

pa\ra varios años, concentrando especialmEínte la atención

en las interacciones causaloas de índole circular entre

El pian deberétodos los f ¿actores del sistema.

determinar también las intervencione?5 estatales concretas

quEí será necesario aplicar a las fuerzas del mercado para

del dey d e 5 e n v o 1 v i m i e n toel proceso,inicioasegurar

(76). Esacuerdo con la forma en que haya sido planeado"

decir, con teoría deficiente pasa a recomendaciones y

pragmáticas, impulsarprácticas unpara;oacciones

proceso circular acumulativo que sea positivo. Luego

dice que, como en los países capitalistas desarrollados

existen instituciones o ideas modernas, la aplicación de

V

Ob. cit. Pag, 103 .(76) Myrdal G. “ Tecs^ia económica y...
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políticas económicas pueden dar resultados positivos.

;d de los países eubdesarro11ados afirma.Tal elfi D es

en el que impera.n ideáis heredadas por el colonialismo.

distiquiendo lo que podría hace?rse en estos países “ Pero

en 1 os p a i. s e -s s .u b d e s a r ro 11 a d o s 1 ¿i s i tu a c i ón es to t a 1 fn e n t e

demanda de trabajo o crearHacer aumentar lad i s t i n t a .

los quede trabej o produc tivoo po r t L.i ri i- d a d e s separ £5,

11evará a u t o m á tica rci enteautoemp1ean n 'iej orunan cj

utilización de la fuerza de trabeijo, o solo llevaré a

ello en escasa medida.

complementadas serdeberíanEstas políticas ser

cDiTiplernentadas con otras medidas políticas dj.riqidas a

1 a e;; p a n s i ón de laimpulsar no solo la inversión V

1 asdeiTianda de? trabajo, sino dirigidas también c a n 'i b i a ra

actitudes e instituciones, -y a veces también los ni-veles

La eiíclueión de los factores no económicos ded e vida.

•teorías usados en el análisi económico ylos mode1os ir.
y

11 evado, este1 a p]anifieación a una sen acaso,encrt

(77)distorsión de; nuestra conceepción de la realidad2

económicosM 'V | -d ¿i 1 ios factoresComo sonn opara

instituciones lod e te r m i n a n t e s 1 as SI <:z

• on , sus

dirigen a modernizar en loe paísesr e c o me n d a c i o i“i e s se

5 l; b d e 5 a. r r o 1 1 a d o s 1 a s i. d e a s a t r a s a d a s f j o r i d e a s c o m o

dessirro 1 1 ados . M'vrda 1paí se?Eque circundan en 1 os

a. r q u mi e n t a q u e p r o p l.( g n a r que 3, o s p a í s e s s u b d es a r r o 11 ei d o s

Reto a la pobreza” Ed. Ariel Barcelona,
a

(77) Myrdal G.

1970. Pag.



149

se desarrollen de acuerdo a sus criterios valorativos

tradicionaies es Ltn error, porque ello constituye un

a una sxtua.ción estética, incompei t i b 1 e con laapego

un instrumentor' a c i o n a 1 i d £i d d b 1 a que es

Asi lo expresa cuando dice “En primer luqa^r.de cambios.

inducirporque-:' los vatioreís traid ic iona 1 es no tienden

n a tu r a leca lo sPor lo tanto.Son estéticos.cambios. BU

de 1 aUBceptiblces de conve?rtirse en objetivohace no

p 1 a i I :l f 1 c ¿ 4 c 1 o n .

de losDe aqui proviene la ventaj at comparativa

ordenados de acuerdo con elideal es d e mode rniz ación,

En el momento que seprincipio de la racional idad.

q u i e r e d e s a r ro 1 1 a r 1" a y q u ez a c e p t a !•decide seque

(78). Como la
V

t o r z oB a me n t e 1. o s i d e a 1 e s d e m od e r n i. z a c i ón

aso papel 1 osi c a c i ó n i. n d i c: a t i v a d e s e m pe fi a u. nF-' 1 an i
u: en€•?i

i. B t a u n a f i s c a 1 i z a c i ónpaíses capitalistas, a menos que e;-;

demod e rniz ación1 aSueciaE o c: i a 1 d e m ú c: r a t a como en

la emulación de valeresvalores que propicia Myrdal, es

d e s a r roliad o s delm ¿\ slos pausesque imperam en

1 osc o r r e s p o n d i e n t e sval oresdecir,capitalismo.

la mora 1valores personales, que en el mundo cotidiano de

de1 uc liaipraqiTiática p a r as i. q n i. f i c a y se

A.Como lo dicelograr metas de provecho individuail .

praqniaitisíTiDdelteoría ética<(

... 1 aMal.:arüv

Sidney Hock ) ,r i o r• t e a m e r■ i. c a n o ( W i. 1 1 i a n J a iTi es, J o hn D ew e y ,

(78) Myrrial B. “Reto a la pobreza” Ed. Ariel Barcelona,
1970. Pag. 49.
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niega el criterio objetivos de la moral y los principios

general es de la L o s p r a q m .b t.i s t a s d e c ]. a r a n til u e losmi sma

hombres tiernsn en bla conducta plena libertad de elección

■y que solo se guían por el “provecho” y- el “é;;ito personal
í?

subj etivo. De tal ínodo. 1 a a r b i t r i a r i d a d ely

1 rt d i V i d u a 1 i s rri o burques erigen al rango de valoresse

mora 1 es (79) ef ec: te 1 a V i E i ó i ■“] f i 1 o s ó f i c aen

p r a q m é t i c a s o 1 o 1 e i n t e r e s a r e s u 11 a d os d e u t i 1 i d a d

« i n d i V i d lA a 1 , percatarse que los valores moraless 1. n

devienen de la interrelación de las clases sociales en la

sociedad El pragmatismo tiende a justificar estos tipos

de conducta, tal como lo hace Myrdal por ejemplo, cuando

exalta el éxito de los hombres de negocio que

participaron en el proceso de colonización
u

El hecho de

que los hombres de negocios ■/ los gobiernos de las-

potencias coloniales traten de aprovechar ventaj as

comercia les se desprendec-n de la tendencla • de 1 libreque

juego de las fuere del mercado y del dominio político yas

económico que es inherente al colonialismo, no se debe

p D p ó Sü- i il C) E
■i- de par"te „ bignificans 1 n 1 e tros su que

a c e p t a n el m u n d o t a 1 c o m o es, c uid an d o s u s in t e rese

que "toírian parte en el juego” en la medida en que les

decir que piensan >/ actúan en la forma queconviene; es

( 80) . M y r d a 1 s e r e f i e r e v e 1 a d a.m e n 16? a 1sería de espiararse

colonialismo para no referirse directamente a los hombres

d e n eq oc i o s , q ue en t é r-m i n os más p r"ec i sos c o r r e s pon d e a

(79) Macarov A. y otros “manual de materialismo histórico"
Ed. Cartago. Es.As., 1965 pág. 286.
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irte del capital financiero en los paise^rque foriTian pj. os c'.

desarro11ados.

adhiriéndose a laM y r u a 1 ¡i ace cié n c i adecir,Es.

de neqocicjs" con temporáneos qued e ]. o s “ ^i o m b r b eideologia

financiero en los paisesélites del capitalconstituyen

delfiloBofiaLad B s a r r o 1 1 a d o s .máscapita1istas

los “hombres de negocios”1 a i d e o 1 o q í a d ep 1" a g m sí t i. s m o y

y praqméticac o n e s t a rn e t. o d o 1 o g i a em p i r i c acoheren tesson

que emplea MyrcJal

LA METODOLOGIA EN LA INVESTIGACION SOCIAL■w* •

probleínad e 1 a a b j e t i v i d a d n o unesprob1ema
p 1

íT! e t D d o 1 ó g i c o c o ríi o 1 o p 1 a ri t e a el empirismoestrió taíTien te

Detrás depor Myrdallógico y el pragmatismo asumidos

idea 1ismoelincubrtilosóficas C.Jcorrientes sees tas

laque planteanHumeBerkeleydesubj etivo

1 asremitenmundo,deliricogncisc i bi 1 idad

]. ala descripción de fr,sensibles y propugnanpercepciones

Con tales criterios epistemológicosi rn á Q e n es d e 1 m u n d o .

la objetividad.no puede a 1 c:aricarse

materia 1 isrrio,delconocimientodelteor i.aLa

m a t. e r i. a 1 i s t. a C 8.concepción oacompañada de un Si

el problema ontológico
\ /el b (3 )'*' CJ ¿idel mundo, primero >■
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reconoce la e;:istencie de un mundo social que se comporta

i n d e p e n d i ente ni ente de la conciencia y regido por sus

1 0 ' '’‘E‘S o Por ello señala que el mundo social espropias

c o Q n os c i b 1 e , q u e debe emplear una metodologia q u ese

alcance no solo a las formas sino que trate de encontrar

las conei-íiones internas de los fenómenos sociales, y que

lo descubierto por el conocimiento sea probado en la

Es decir, lo objetivo del conocimientopráctica social.

caraicterizadc por su prueba. en la realidaddeíbe

No es una objetividad discursiva y formalsocial. como

pragmatismo dela. pl-anteada por el empirismo lógico y el

Myrdal.

Si el p en s aun i en t o cognoscitivo no logra; descubrir las

leyes internas de alguna realida\d social, es porque es

históiric amen te condicional el límite de aproximacicin del

conocimiento al contenido de la realidad social. Es

científicos, técna.cos ,lo mediosdecir„ porque
cr.

determinado,metodológicos, etc. de un momento histórico

pero la realidad social con susaún no lo permiten;

e;;istendesarro 1 loin ternasleyes depropias

i n c o n d i c i o n .a 1 í n e n t e p' ara s e r dése u b i e r t a; s .

E ri u n mu n d o e n m ov i m i en to y t r a n s f o rm a c i. ó n , la. verdad

debe reproducir en elo b j B t i V £; c a iTi tí i a , p o r c| u e cada vez se
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que presentef o r m a s y cualidad e slaspensamiGínto nuevas

íTi u n d o e r'i i'ík:? v i ni i e n t o .el

verdad no es como dice Myrdal.,Pero este ca.mbio dei la

moral mente, en formatransí taporque el mundo social

valoreash a c i a e 1 b i. e n , q u i a d o p o r lo si n d e f i ni i da, d e 1 mal

i n 51 i. t u c i. o n e s t o r m ale s-.lasanidan en“superiores seque

éticosvaloresdiscurrenin s titucion es oficialeslasEn

en el poder, y no sonso ó 1 ¿i 1 es1 m p LA e E t o s p o r 1 ¿a s: c 1 a 'S e s

b e n e f .a c t o r a s c om o c reep a t e r n a 1 i s t a s oinstituciones

Myrdal.

dec o n c 1 LA s i on e s s- obre 1 a s f o r m a sMyrdal arriba abi

idealistap o rq u e 1 a f i 1 o s- o f í as Dcia 1es,los fenómenos es

loempírica que s-mplea a El1 a s m e t o d o 1 o g í aBLAbjetiva y

de 1filoBofíaS e r■ e q u i. e i'‘ e p o r ello d e 1 apredispone.

p r o c ed i m i e n t o m ed: o d o i Cj q i c o ,dialéctico y sum a t e r i a 1 i s mo

contenido o lasconc 1 LAsiones sobre? elp a r a £a r r i. b ai r a

ADC i a 1 es .de los fenómenosi. n t e r“ n a sa. onescone

i n V es t i g a c i ónmetodológico de lap r o c e d i m i. e n t oEl

d e 1conocimientoteoría del
1 _

i c<SDCi a 1 , proponeque

s;-oci'3li T i V es t i q a. c i ó n seindica, que lam a t e r i a 1 i s m o

algunasC omo i m p a c t o d esen sacion es.c: on1 ri 1 c 1 a

s oc i a 1 E o b re 1 o se t e rn as de la r e a 1 i d a dc a r a. c t e r í. s t i c a s

f i j .üCuando esassentidos. se1 osóirqe.nos de



«r

154

carac teríB'ticas totales en la conciencia, aparece la

una percepción que. debe ser refle.jo de lapercepción. Es

lo plantearealidad y no reflejo de? la s e n s .a c i o n e s c om o{=.

1B. d i f e r e n c i a e n t r e e 1 ni a t e r i a 1 i s m oMyrdal. Esa es-

dialéctico y la filosofía idealista subjetiva, respecto a

c o n c :■ c i m i e n t c:» s e n s i t) 1 efuente del conocimiento. Elde 1X a

e 1de se r i pti vc< concluye recorrido allín o uo

investigador puede operar libremente ccin las imágenes de

percibidos, e n c c j n t r a r po r e j e íti p 1 o ,] os cib j etos hasta

medidas de tendencia central o índices e indicadores

tomar contacto directo con el objeto ensociales, sin

des-c r i ptiva del obj etoEs la reproducciemestudio,

percibido, para pcarfilar con mayor precisión, en forma

los atributos externos delc L.I a 1 i t a t i v a c Li a n t. i. t a t i v a ,o

Allí concluye la fase del conocimientoten ornen o.

o descriptivo.sensib1

anal i zar'’ 1 aCuando interviene el método patr=í

un saltoios datos cimiento dainformación conO

a |D a r" e c i. e n d o e n p rime r 1 Lt q a r 1 o s- c o n c e p t o s .cua1itati -• n

Es el r e s l.i 11 a d o d e 1 e m pie o d e 1 05 diver instrumen tos

me t o d o 1 ó Q i c o s , s u j e t o s a 1 o s d e 1 a d i. a 1 éc 11 c aprincipios

a la conc e pción d e1 mun d ofilosofía,materialista su \ /

;

inherente El contenido de los conceptos debe-nque le es

lacon teñid de los diversos pee tos deel r*i

ex presar

Los conceptos no están flotiíndo en un mundorea 1idad,
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científico o cotidiano,, analizados por la lógica^paira se?r

forma 1 di:; Mvrdal. Los conceptoscomo e;:-; presan

r11 é t i c a m e n t e los d i v e r sos aspectos i n t e rnos cié la

realidad social.

r cimo la sociedaid esté en desarrollo, con cambios

c;Lian ti tati vos cual itativos,, los conceptas debens /

r

expresar el contenido de esos estados característicos de

la sociedad. L. o o c o r i c e? p tos e p r e s a n c u a 1 i d a d e s a i s 1 a d a s

de la real idad social por ello, los razcjnamientosy

o rd e Ti B d o s q u e v i n c u. 1 ai n u. n os c o n c e p t o c o n o t ro s-, p e r ni i te•cr

el surginíientcj de Icis juicios. Los juicios afirman o

niegen algo de una realidad social determinada,, pcaro no

ccinc 1 uyen tes .
C; j 1 D c u a ri d D el conocimiento<rj. D n raciona 2

en cucan tra prca piedad es del cabjeto social en estudicj, que

se repiten pc:ir las mismas causas y ocasionan el mismo

e f e c t o , el pe |-i s a m i e n t c j r a c i o n a i h a e n c cn t r a d o 1 e y es ,, q u e

es el nivel más altea de su movimiento ascencicina I . Estas

propiedades genera 1 es particu1 ares, e 1que e p 1. .i c an

compc?r t am i eri to de 1 a rea 1 i d ad sc::'o i a 1 , gue son 1 as; i eyes ,

son designadas por algunos esitud ioscas como la invarianz

de la varianza.

E1 ccanocaimien to racic:mial enfrenta 1 Liego laae a.

n e c e s i d a d d e a r t i c u lar c; o n c e p tos, j u icios. leyes,, etc „ ,

confcarniair explicativD, integral,paira Lira cuerpo
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coheren te, sistemático, etc., sobre el objeto social en

estudio. Del descubrimiento de las leyes. el pensamiento

cognoscitivo pasado a otro nivel de su movimientoa

ascencional, el de la exposición. Investigación

propiamente dicha y exposición, son entonces dos niveles

del movimiento asencional del pensamiento, articulados V

continuados en e?l proceso del conocimiento. Se expone lo

que ha descubierto el conocimiesrito raciona. No puede

organizarse un sistema de
ti

e n u n c i a dos” o
ti

proposiciones SI

estos no representan a las esencias o contenidos de la

realidad. La exposición de los descubierto por el

conocimiento racional fase importan te deles una

desarrollo del conocimiento, pero no es el único, para el

neoposivismo en caimbio todo comienza y terminal en este

nivel, y de ahí lo disimil de los resultados que obtienen

la i n V es t i g a c i ó n , En ej emplo, 1 aen economxa por

diversidad de paira\diqmas económicos, de base 'filosófica

idealista, no se ponen de aicuerdo respecto del objeto de

estudio de la el procedimientoejconómica,cienciai

metodológico, las conclusiones, y en las aplicaciones de

política económica, como en el caso de Myrdal, que aún

cambiando de paradigma, de neoc1ásico ha

instituciona1ista, 11egado resu1tadosno a a

satisfactorios de reproducción de la realidad social en

el pensamiento.
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El mcjv'imien to ascencional del conocimiento,

de los, descubrimientos

no

conc1 uve con 1 evpDsicaóna al que

1 leqadci el ccif ioc imien te „ La. abstracción teóricai de la

real id ¿id social, hace coní=:. la finalidad de predeícir

acontecimientos Bocia 1 es, por consiguien te tiende c.!

e1 abonar medidas ¿! p 1 i c a d a sq L! e le realidadC'i permitan

a

modelar un iTii.indo satisfacción de las necesidades humanas

en general.

L. ¿I predicción, diferenciaa de I o que piensan los

n e o pos i V i. s t a s en general ,, no es una ac ti v.idad seecuencial

de percepciones, ocurridas en la evperienci
_ ?>

interna deel

1 os individuos, B..ina una abstracción teóricev de la

proyección de la realidad social. Si el conocimiento .^ia

d icubier tosc 1 Sido rea 1idad, tornado e?n cuenta

las condiciones sociales en que cumplen ,,se puedese

tratar de saber van seguí r c Lt m p 1 .i. é rrd o s e esas

condiciones o c::. ^.v modificar.van Le en base a ello que

pude e 1 aborarse medidas de anticipación sucesosC\

futuros, D irlopara dec de .modo,oc ro sobre 1i as

ttíndenc i as d e ]. a s leyes de la r e a 11 d a d s o c i a 1 e1 aboranse

medid i que ¿iplicaclas deben ditr resLil tado esperados po.r-

la ciencia. El movimiento cene ional dela.'--' c o n oc i m i b n t o

cu 1 minai lacon c o m p r o b a c i -ó n de la obj etividad laen

realidad social.



CONCLUSIONES

1 Myrda1 adapta f i 1 OEót i.casconcepcioneBBUS.

económi; justificar en el plano teórico.tr:
w c:'.

Dperatividad d la élite que controla el1
B. tf

capital fi r‘i a n c i e r o »

filoBofia idealista•p Myrda1 lase apoya en

sub j etiVa de Ber 1::e 1 ey y h-lume ,, ba j o 1 as nuevas

formas del neopos-i ti vismo y el pragmatismo, para

propugnar la incognoscibi1idad del mundo social.

o ri teriDErecurriendo m e t o d o 1 o q í a s; dea

imágenes del mundoobj etividaid referidos lasa

Boc: i, a 1

una corriente económicaInstitucionalismoEl es

y reformista;,, que pretenden atenuarpsicologist ai

efectos nocivos del capital financiero.1

M y r d a 1 d e n a tu r a 1 e? z aob,.j e t i V i d ad esLa4.- pera

discursiva,, ceñida a las reglas de la lógica

E s u n p r o p ós i t o d e 1 a c i e n c i a s o c i a 1 yf orma1,

no una posibilidad inmE?diata.



5.- La m et od Dlogia q u e propugna Myrdal, se apoya en

aprioristicas,premisas 1 imita 1 asse a

sensibles, y se rige por las reíq 1 as-percepciones

de lógica formal. Propugna cono 1usiones

dése ri pti vas- referidas 1 as imágenes del mu r-i d oC-;

ocia I„



RECOMENDACIONES

1 . - Los r e s u 11. a d o s de la actividad científca elen

Boc: ia 1 ,,campo deben culminar en api i cae: ion es

prácticas y que permitan resolver problemas de

necesidad social y no de élites privileqiadas.

o
tilosofiaLa general i caeiones de 1 as

propiedades in ternas descubiertas lapor

c 1 e n c 1 a , p o r 1 o t a n t o 1 o s cié n tific os socia 1es

d e at e n a p ci y a r s e e n f i 1 o s o f í a s q u e o r i e n t en a las

1 n V e s t i. q a c i, o n e s cié n t i f i c £i s e n e 1 hurqamiento de

1 oE c on t en i d o s de los fenómenos E oc i a 1 e s- y n o

s o 1 d e f c::' r m a s .

El estudio deo. — las instituciones y ideas de una

sociedad deben hacerse después del hurqamientof!

el jhtenidoen 1 asde reí ac icjnes sociales de

producción, fuente de les que brotan, y no como

fueran totalmente1 i i'i d e p e f! d i e n t e s de la

estruc tur tíconómica „

4 . — L o 5 c a. e n t. í f i c o s SDCia 1 es deben comprobar 1 a

objetividad dde sus conocimientos en la realidad



SOCÍ-£t.l , comu propiedades qu.e se repiten por las

ma smas V DcasionandD los mimos efectotcai.isas

5.- Las metodologías d e la i ri v es t i g a c i. ó r social

deben articu1adasser con rasenamien tos

f j. 1 osóf icos que se apoyan en los d e s c Li b r- i ni i en t o s

cien tíficDs„
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