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El SDcióloao norteamericano Talcott Pareons ha eido

coneiderado por los especialistas en sociología como el teórico

más importante de la sociología contemooránea (1) . Sin tr'iiibargo.

lais apreciaciones en cuatnto al valor científico de su obra

teórica no tienen siempre este carácter positivo, pues, en

realidad los puntos de vista sobre su construcción teórica son

hasta opuestos. Por un lado, tenemos el juiciova nao 05 i/

altamente positivo de J. Habermas que afirma lo siguiente;

Empecemos, pues, por lo evidente, Nddie entre nuestros con temporáneos nati

desarrollado una teoría de la sociedad de complejidad comparaole,,, El

resultado ha sido una obra que no tiene par en lo que se refiere a su nivel

de abstracción y a su detalle, a su envergadura teórica,.. Hoy no pocina

0
tomarse en serio ninguna teoría de la sociedad que no intente al menos

Por otro lado, tenempos el(2 ) .ponerse en relación con la de Farsons"

jij.icio altamente negativo formulado por el sociólogo C. Wright

Lñ grarp teoría tal como estáMills auien sostiene lo siguiente;

represerptacia en the social systea, ¿es pura palabrería, o es tambiérp

profunda? A esta pregunta contesto sólo en el bO por ciento es palabrería;

(3). Esel 40 por ciento es sociología muy conocida de libro de texto

decir, según Wright Mills la teoría de la sociedad de Parsons

sería fundamentalmente pura palabrería combinada con términos-

de resonancia científica.

Estos juicios diametralmente opuestos concernientes a la

elaboración teórica de Parsons sugieren la ausencia de una

visión cDnsensual que logre aclarar el real valor científico

de la teoría de nuestro autor. Apreciaciones radicalmente

P



é

2

opuestas como las mencionadas son las oue hacen necesario el

tratar de investigar en profundidad la obra teórica de Parsons

con el propósito de esclarecer con orecisión la verdadera

sianificación de su elaboración teóricai.

La presente tesis tiene como objetivo efectuat un examen

de los criterios filosóficos subyaicentes en el concepto de

"sistema social" formulado por Talcott Parsons. El punto de

partida teórico de nuestra investigación consiste en admitir^

sistema
tt

es la cateaoríecomo Parsons quiere, que la noción de

fundamental de 1 ai comprensión científica de la sociedad con la

única conüiciún da examinar los criterios mediante los cuales

formula la justiticación eDistemológica v, a su vez.Parson

constituye el fundamentopostula que le noción de sistema
II

epistemológico para la elaboración de la teoría científica de

#

la sociedad txpresado en otros términos, partirnos por aceptar

n i>

la categoría(inicialíTiente) que la noción de sistema es

fundamental con el propósito de evaluar, en consecuencia, la

pertinencia de los criterios teóricos empleados por Pa.rsons

para atribuir este carácter eoistemológico fundamental a la

1 onocióTi de "sistema". Asimismo, debemos sejñaiar que en

esencial , nuestra, investigaiciójn se centra exclusivamente en do-=.

los aspectosfilosóficas especí fi cas, saber,cuestiones

i»
e, iaualmiente, el

it

epistemológicos de la. noción de "sistema

"51stema social".a.spiecto ontológico del concepto de

El método que hemos considerado adecuado para, realizar el

análisis filosófico del concepto de "sistema social
>1

formu1ado

por Parsons es eJ método ana 11 tico-explicativo. Pero dado que

i>

analítico
M

tiene diferentes acepciones debemosel término

P
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especificar, previamente, que usamos este término en el sentido

esclarecimiento teórico o conceptual El métodoII

de

ana 1itico-expli cativo (4) eMamina los criterios teóricos o

1 as1 os arpumentesconceotuales subyacentes enen y

proposiciones por medio del análisis íesci arscimien lo.) del

componentes de talessentido de los términos o eicpresione

argumentos y proposiciones, de este modo logra explicar las

categorías fundamentales y los presupuestos encubiertos en

aquellos criterios conceptuales al hacer explícitos los

contenidos teóricos que se hallaban implícitos en los

argumentos y en las proposiciones examinadas.

Para llevar a cabo el objetivo de nuestra tesis, a saber.

an é i i s i s fi1 osófico del con ceptoe f e c: tu a r oe Biscemaun

social en Parsons, he considerado apropiado dividir nuestro

trabajo en cuatro capítulos?

Breve exposición de .J a teoría sociológicacapítulo I,
M

P1

de 7 a 1cott Farsons “ se ocupa, en primer lugar, de 1 05

concejptos básicos de La Teoría de la Accióin, en segunooy ,

de ios principios fundamentales de La Teoría1 ugar,

Est ruc tura. 1 — f un ciona 1 .

El capítulo II, HspectoB epistemológicos de la noción ae

a

se ocupa de esclarecer mediante qué criterios'sistema

Parsons fundamenta
1

i CA
II

sistemia" . Aquí se hacenoción De

lícito en Pase a gt/e criterios r'arsons postula gue la nocicnexp

constituye la categoría fundamental de"sistema
IJ

¿aOB

comprensión científica de la sociedad.

El capítulo III, "Aspecto ontológico del concepto de

' 5istema social'
ti

elabora una interpretación que trata de
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sacar a luz, mediante una selección de las proposiciones

oertinentes, aquello que se hsilla ericubj.erto en el significado

del concepto de
li

formulado por Parsons, elsistema social
ii

punto d€í vista ontológico en el que se halla incluido su

sistema social". Consideramos que el estudio delconcepto de

aspecto ontológico del concepto de sistema social
i)

en Parsons,

es el punto de vista que mé claramente ilumina su concepción

de la sociedad.

El capitulo IV.
II

M.nálisis dB un caso ospbcj. fj. co y

ii

se ocupa de examinar un caso especifico decon cl UBI ones

anélisis sociológico desarrollado por' F'arsons. Este examen

tiene el propósito de mostrar que, desde el punto de vista

el social
I!

teór 1 .cD, concepto f u n c1on amientooe posee un

carácter determinan te sobre otros con ce o tos- derivados .

0

Finalmente, se exponen nuestras conclusiones -acerca de los

epistemológico ontológico de las- categoríasaspectos- s/

examinadas.

0

0
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Debido a que nuestra investigación tiene como objetivo

realizar un eísamen del concepto de "sistema social
ii

formulado

por Parsons, es pertinente efectuar una breve exposiciCin del

marco general en el .que encuentra inserto este concepto;se

este marco general esta constituido por Ja teo-^ua socxol ógj ca

de Parsons: debo precisar que nuestra presentación de esta

teoría se limitará exclusivamente a algunos aspectos ce sus

principios fundamientales y caiteqorías básicas.

A. LA TEORIA DE LA ACCION

tiene su punto deTeoría Esociolóaica de F-'arsonsLa

másTBorla departida en la denoniinada accxúnI a Y

0
el íTiarco de referencia de la acción'específicamiente en

que nuestro a.u.tor formula en los siguientes términos:

La primera rioia destacada a tratar del sistema conceptual reside en el

carácter de las unidades que emplea... Puede llamarse a. la unidad

básica "acto unidad". Así como las unidades de un sistema mecánico en

el sentido clásico, las partículas, sólo ouetíen definirse en términos

de sus propiedades... del mismo modo las unidades de los sistemas de

acción también tienen ciertas propiedades básicas. fEAS.'v. 1,81-82) .

Continuando con su descripción de?l espuemia general de la

"acció'n", nuestro autor afirma:

Un "acto” implica lógicamente lo siguiente: 1) Un agente, un "actor".

2) A efectos de definición, el acto debe tener un "fin", un futuro

estado de cosas hacia el que se oriente el proceso de la acción. 3)

Debe iniciarse en una "situación". (EAS,'v . 1,82).
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Con el propósito de abreviar nuestra e;;posición vov a

caracterizar con mis propias palabras las nociones de
II

actor"

y "situación'', naturalmente, respetando los criterios señalados

por F'arsons.

El "actor hace referencia a toda persona individual que

ejerce una actividad y a otros tioos de unidades de acción que

tienen carácter colectivo (colectividades).

\ "situación
n

es un conglomerado de objetos que orientanL. c*.

la acción de tal manera que la misma Dri6?ntación de la acción

de un actor da.do se diferencia en función de los vanos objetos

que constituyen la situación.

4r
Asiíiiismo. es imoortante considerar la siquiente distinción

conceptual al interior del esquema de 1 ai ic ción :c\

Se ra visto a lo laroo del estudio que es necesario distinquir dos-

niveles distintos a los oue puede ser empleadc el esquema de la

acción... Se les ha llamado: nivel descriotivo y nivel analítico.

Cualquier fenómeno concreto al que sea aplicable la teoría puede ser

descrito como un sistema de acción, en el sentido concreto. Tal

sistema es siempre susceptible de descomposición en partes o

subsistemas menores. (EAS,V.11.887-888).

0
B. LA TEORIA ESTRUCTURAL-FUNCIONAL

Lomo criterio orientador de nuestra evposición debemos

indicar que Parsons da el nombre de método estructural-

funClonal
ii

al proceso analítico que sigue en el estudio de

los sistemas sociales.

9
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Uno de los postulados básicos del método estructurai-

funcional es formulado por Parsons del siguiente modo;

Los fenómenos que se encuentran siqnificativamente interreíacionados,

que constituyen un sistema, se encuentran intrínsicamente

interrelacionados a nivel estructural... la significación fundamental

del concepto de sistema como tal se tiene aquí por descontada. La

estructura es el aspecto "estático" del modo descriptivo de

tratamiento de un sistema. (ETS.lSó).

Nuestro autor sostiene lo siauiente resoecto del

método estructura1—funcionai":

ti tipo lógico de sistema teórico generaliiado que se expone puede

qu.es llamarse “sistema estruciural-funcjonal'' para distincjuirlo de un

sistema analítico. Consiste en las categorías generalizadas necesarias

para una adecuada descripción de los estados de un sistema empírico.

Por otra, parte, incluye un sistema de categorías estructurales que

deben resultar adecuadas para dar una descripción determinada de un

sistema empírico completo y empíricamente posible de la clase

pertinente. Una. de las funciones primordiales del sistema a. este nivel

consiste en a.sequra.r el acabamiento, hacer metódicamente ifrioosiole que

se ignore nada importante y, de este modo, describir explícixamemie

todos los elementos estructurales..„ esenciales del sistema.

Por otra parte, un sistema tal debe también incluir un conjunto de

categorías funcionaleB. .r. Estas deben articularse directamente con las

categorías estructurales; deben describir los procesos por ios cuales

estas estructuras particulares se mantienen o se alteran, y aquellos

por los cuales se median las relaciones del sistema con su ambiente.,.

A un nivel relativamente completo y explícito, este tipo de sistema

generalizado tuvo su más pleno desarrollo en la fisioloqía.(ETS, 169)

(e. n .).

0
Por último, el concepto de "función" en este contevto

es de le. mayor importancia., Parsons es categórico a. i

reís-pecto:

La significación del concepto de función implica concebir el sistema

empírico como una "empresa en marcha". Su estructura es aquel sistema

de pautas determinadas que, según lo muestra la observación empírica.

#
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dentro de ciertos límites, "tienden ñ mantenerse" de acuerdo con una

pauta empíricamente constante (por ejemplo, la pauta del desarrollo de

un organismo joven ). (ETS,188-189)(e.n.)(5).

#
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FORMULACION DEL PUNTO DE VISTA EPISTEMOLOGICO DE LA NOCIONA.

DE "SISTEMA”

Definimos este punto de viste, epistemológico (6) como

sóloimplicitos.criterios teCiricos e. vecesyi os

F'arsonsempleadose.xol icitados, paramedianamente por

En"sistema".teóricamente i B. noción defundamentar

#
estarefectuarse ha deanélISISe 1 a.consecuencia,

supuestos subyacentes en1 osorientado a hacer explícitos

los criterios empleados por F'arsons para postular que la

(7") constituye el fundamento teóriconoción de "sistema.

el a.bora.ciCin de une. teoría cientlficai de lapara i a

socieda.tí .

especialnocí pin " sisterria.de u n apresente.a

0

debido Sí que Par soné convierte a esta nec lónre i Bva.n ci a .

social")1Eternae s I j e c i f .1. c a. men t e ai 1 a. d e e.i-ic:

(y

categoría fundamental ae 2a comprensión científica de la

SIS episte.mo 1 óq 1 ce. que de modo imp 1.1 citoLa.Bociedaa.

Pa.rscjns esté sosteniendo es la siguientes en la naciún de

■' específicamente en la de "sistema ^ucial "."sistema 'L

esta contenida por definición la descripción,, explicación

valoración científica de la sociedad (B). Es decir, esta>/

#
tesis se constituye en el principio general presupuesto en

los concepros derivados y en las proposiciones teóricas

especificas que, a juicio de F'arsons, se deducen de la

desde elAhora biencateqoria fundamental de
M

sistema." .

e p 151 emo 1 óg i ca.vista teórico esta tesispun to ae

implícita, y a veces sólo medianamente explicitada, lleva.

¥
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que la cuestión f undamen ta i a ser evaluada ha deó

consistir en un examen del contenido teórico de la noción

de sistema
li

( 9 ) .

B. DEFINICION DE LA NOCION DE "SISTEIÍA 11

F'arsons formula la definición de "sistema en IOS

siguientes términos:

Clj Empleamos la palabra "sistema
fenómeno

interdependencia.

}»

para designar, dentro del completo
determinadas-de un empírico,

(HIGA,21)

relaciones oe

[2] El concepto de '

1 n t e r d e p' e n d e n c i a s

implica regularidades de

sistema" se refiere tanto a un conjunto de

entre partes, componentes y procesos oue
relación discerní bles (SS.710)

b éi s 1 c .a s p r e son t e s e n a ni b a s;- f o r mu 1 a c i o n esi_as nociones

son la de relaciones in terdependen cia' 1 a d ede

con 1 un to de relaciones interdependencias" . Elstaoe

beTinición puede tamoién ser formulada del siauiente modo:

sistema
>1

conjunto de entidades (relaciones,es un

coíTiponen tes,procesos, conceptos, etc.) vinculadas por

de-terminada forma regular de interdependencia.

Lci definición previa es susceptible de formularse en

#
términos generales de la siguiente manera: sistema es un

conjunto oraenado de entidades (procesos conceptos, etCr )

Re 1 a oionadas entre si y dependientes unas de otras que

con stit uy en un a unidad". Esta la definición en sentido

amiplio de la noción de it

sistema
M

podría ser teóricamente

relevante en la rriedida en que se especifique cuáles son

¥
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determinadas relaciones de interdependencia'* ,
il

O íesas

reguiaridades de relación discernibles".cuáles son esas

Sin embargo, Parsons no precisa estos datos básicos de su

definición de "sistema". Este procedimiento defectuoso en

delParsons también puede caracterizarseque in curre

siguiente modo: Asume como categoría fundamental para la

coíTiprensión científica de la sociedad la noción de

"sistemia"; sin emibargo, la concibe en térmiinos (ñeramente

intuitivos.

C. JUSTIFICACION EPISTEMOLOGICA DE LA NOCION DE "SISTEMA
11

e p i E t e m o 1 ó ci i c a
1 ...

1 Cí justificación interesanostin

II u

e>;aminar en qué (riedida la noción de formuiaaa51 su e (Ti a

#

por F'arsons es un concepto científico. E)e ahí que nos

DCUDaremos de esclarBcer a través ds que criterios Farson

sistema” la condición de ser laatribuye a la noción de
íi

cateaoría fundamental de la comprensión científica de la

sociedad. Asimisnio. «ana 1 izaremos si los criterios mediante

nociónjustificar la decuales Parsons pretendei os

sistema" poseen un estatus epistemológico consistente.

il

siEternaEste estatus epistemológico de la noción de es

m

básico porque fundándose en esta noción ha de elaborarse.

según nuestro autor, la teoría científica de la sociedad.

Eíebemos señalar que aún cuando Parsons usa la noción

de "sistema" de modo acrítico, en sus argumentaciones no

1 oqra la necesidad de la justificaciónescapair a

epistemológica de su concepto de
II

(10) .
ti

sistema

«
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1) El criterio basado en una suposición dogmática

Parsons formula este criterio del siauiente modo;

El seoundo nivel [Parsons se refiere a lo que denomina "segundo

tipo de elementos conceptuales de un esquema teórico"] es el dé

la estructura del sistema como tal= Los fenómenos que se

encuentran significativamente interrelacionados, que constituyen

un sistema, se encuentran intrínsecamente interrelacionados a

nivel estructural. Este hecho parece ser inherente a la mayor

parte de los marcos de referencia del conocimiento empírico

mismo, lo cual implica que la significación fundamental del

concepto de sistema como tal se tiene aquí por descontada.

(ETS.lSh-lSÓ) (e.n.)

0

En la formu1 ación orecedente no esté claro en

absoluto qué es lo que Parsons quiere afirmar; sin

embargo, parecería que el argumento implícito en sus

afirmacione-B es el s-iouiente; El conocimiento emoírico

# de la sociedad da por supuesto aue se considere a los

fenómenos sociales- como constituyendo un sistema, dado

aue la sociedetí es esencialmente equivalente a un

sistema. En conseacuencia, s-eqún Parsons. la noción de

II

sistema
n

como tai ha de ser admitida dogmáticamente

como verdade-ra para el estudio científico de la

sociedad. De este (nodo, el procediíniento adoptado por

nuestro autor consiste en hacer un uso teórico de la

noción de ' sistema asumiéndola
n

acrí 11camen te como

verdadera para el ámbito de la sociedad. Con este

procedimiento Parsons P a i a c i a deincurre en una

Petición de Principio, dado que él parte de une

premisa (la noción de sisteíTia' considerada como la

categoría fundamiental de la comprensión científica de
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la sociedad) y. luego, supone la verdad de ésta que es

precisamente lo que debe probarse previamente, es

desde elsistema",decir, le atribuye a la noción de

inicio, el carácter de constituir una presuposición

axiomática que no requiere demostración.abso1uta o

Aquí la dificultad consiste en que F'arsons emplea la

de modo aprioristico.
I!

noción de sistema

tuviéramos que resumir lo esencial de esteSi

ra.conamiento aicrítico diríamos que se apoya en la idea.

infundada'. de dar por supUE'Bto que la noción de

es evidente por sí misma; esto es, que lasistema

por sí sola, justifica el atribuirnoció'n de sistema

1 en tí fleo a. la. Disciplina (en este casoca.récter

la Sociología.) y a la Teoría que hace uso de ella.ci\

j u s 11 f i c a c i óncuentas, t ormu i a.En quei a.resumiaas

Jí

" sistema.deF'arsons de la. casasen o c 1 óri

exclusivamente en una suposj. ción dogmática..

El uso prescriptivo o valorativo2)

laParsons también formula, la justificación de

presen ptiva
ii

noción de sistema. de omanera

valorativa, Veamos lo oue sostiene:

Cll En este sentido, sistema es... El concepto en torno al cu.a.l

está y debe estar organizada toda teoría. (SS,710)

[2] La significación fundamental del concepto de sistema como

tal. (ETS.lSé.)

0
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[3] El concepto de sistema como esquema conceptual de guía tiene

gran importancia como principio organizador y como guía para

la investiqación. (ESS,S32)

[4] El punto de partida fundamental es el concepto de los

sistemas sociales de acción. (ESS423)

La primera proposición puede formularse también

la noción de 'sistema es y debe
it

del siquiente rriodo

ser le categcria fundamental de toda teoría”? pues-

bien, lo que interesa advertir en esta afirmación es

la cual
II

debe ser”,la introducción de la expresión

tiene la característica de preiscribir. Es decir, por

pos tu. 1 aParsonsde presen picióinmedio esta

stcíni-a ' de ser'la. noción de1 m p 1 í c 1.1 amen t e q u. e i a

necesariamente la categoría fundamental para que una

cientificocarácterteoría necesarioI. esposea.

indicar que aún cuando en la primera proposicióm nc' se

Parsonscien tí fice.habla, explícitamente cíe teoría

teoría” como una expresió'n tácitaemplea el término
II

pues, teniendo en cuenta el contexto en que

realidad -arsonsinscribe esta. proposi cióin , seen

científica.” . ) . Esta.
II

teoría.refiere prescripcióna.

lleva a Pairsons a realizar una Petición de F'rincipio

que puede expresarse en les siguientes;- térrriinos: "La

nociún de "sistema es la cateaorj.a rundamenzai ae la

comprensión científica de la realidad porpue ella debe

sen o .

En consecuencia, es claro que el procedimiento de

nuestro autor para formular la justificación de la

#
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se bese, en un uso prescrip '.iVD í
11

noción de
li
sistema

cero este procedimiento es inadecuado debido a que una

consisteri teepistemoiOqica Dueaejustificación so .L ;j

en;"í Dbasarse en proposi c.iones oesi cri p i.a. vas;., f

i" ! O r Hi a; t i. v' a E: , ís a G o quei, i3i'"cpDsicic.nesprescripciones

(11),éstas- no tieneri contenido empirico

^'or c¡tro laido,, se aovierte que en la segunda,, en

«K
j. a cercera v en la cuarta formulat-ion se asooia a i a

lalas siguientes en presionestsistema'dei'i o c 1 ór¡

(por el contecTQ puedefundamenta 1
J!

51 gnif1 ración

equivale 1esta presiónatirmarse q u e

?}

tiene gran importancíafundamental”). VimpDrtancia

1 as"ei punto QB partida fundamental",. Anor’a Píen,

precedentes entrañan cnnceptua1menre eie>; presi enes
#

la noción de sistema es
i!

siguiente juicio de valorí

importancia”. Y más especificamente. en iaoe esencial

actitud teórica de atribuir a ia nocion de sistema

impli cada
)l

estéimportancia"esencialu na

valoración positiva de la. mismi-a.c o n c e p t u. a i m e n te un a

en este caso la jusvtifi-En resumidas cuentas.

Ji

sistemacación elaborada por Parsons de la noción de

Lase reduce, en última instancia, a pos tu 1-a r que

noción de ' e i eterna ee la categoría fundamental pcn aue

ella es imoortante" . F'or lo tanto, es claro que el

procedimiento de Parsons para formular la justiTi—

se basa en un usocación de la noción de
M

sistema

va.lorativo; pero este proced imiien to es inadecuado

justificación episte.mol óiQi ca.debido a que una
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consistente únicamente puede basarse en enunciados

descriptivo-coqnitivDs, valoracionesno en

(enunciados valora.tivos) debido a que éstas carecen de

contenido emipi ri CD.

Las consideraciones previas muestran que F'arsons

ha pretendido formular la justificación epistemo 1 ó'qica

de la noción de sistema través del uso

*
prescriptivD o valorativo de esta noción.

3) El criterio basado en una confusión conceptual

La justificación epi stemo 1 ciq i ca f orrnul ada por

F'arsons de
I !

sistem en este caso senocióni a oe

resa a través de su. prerensión de atribuirle a estae

carácter científico, sosteniendonoción implíci-u.n

t a mente que e.MiBte un vínculo tetirico íntimo entre las-

nociones de "teoría sistemática "teoría de los

sistemas". Veamos lo que sostiene;

C13 El libro [Se refiere a su. obra titulada El Siste/ria Social]

cues,un ensayo de teoría sisteiriáti ca. . . Dicho de otra

manera, es una teoría de los sistemas. (ESS,531-532)

es

[2] Nos proponíamos en esta obra [Se refiere a su obra titulada

El Sistema Social] inequívocamente hacer un ensayo de teoría

sistemática. No es un intento de formular

cualquier fenómeno

intento de presentar

articulado. (ESS,531)

una teoría de

concreto particular, sino que es

un esquema conceptual lógicamente

ei

La teoría de los sistemas

presente obra

Social], una

sociales es, en el sentido de la

[Se refiere a su obra titulada El Sistema

parte integral de un esquema conceptual más
L'^mplio que hemos llamado teoría de la acción, (ESS,532)

001824
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Nuestro análisis de las formulaciones previas

propone hacer eMplícito el tipo de raconarniento que se

haya subyacente en las afirmaciones de F-'arsons. Pues

bie^n , la primerak formulación Parsonsen at1rma

(hatciendo uso de una eMpresión aclaratoria tal como

M

dicho de otra maneíra") que
n

u r i a t e o r i a s i s t e rn ética es

una teoría de los sistemas", atiora oien. oara entenaer

e B t a a fir ma ción d f-'arsons. es;, necesario es

p r e V i a m en t e q u é cjnif ica expresión deCP, 1 para j. a

M

teoría sistemática", propósito pasemos apara este

Sin a 11 c a r 1 as siquient estes aseverac tnt:

sen ti do,, la s'iBgunda formulación Parsons sos. ti eneen

u.na teoría sistemática es un esquema conceptualque

i cíclicamente articulado", es dCfCir, aquí nuestro autcir

utiliza la ei-ípresión de "teoría si s temiá 11 ca
ti

para

designar en realidad una. característica de una teoría

científica (i2), a saber, que una. teoría ífica ha

de ser un modelo teóirico lóiqicamente articulado.

Asin-iismo, en la tercera proposición Parsons sostiene

'» 1
teoría de los siste.mas sociales e una parteque J. a

integrante de un esquema conceptual más
II

ampilo ' , me

decir, aquí Parsons emplea la noción de?
II

una teoría de

los sistemas sociales
11

que, a su vez, él entiende como

equival en te
f I

una teoría sistemática
ti

(teniendo encu

cuenta lo que afirma en la primera formulación), para

designar en realidad otra característica formal de una

teoría científica, a saber, que una teoría científica

debe ser comprensiva (ebarcadora), en el sentido de
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que debe contener (incluir en sí) a otras teorías más

restringidas. En síntesis, ssíciún Parsons "una teoría

sistemática
(i

tiene característicasCOiTiD ser

lógicamente articulada s/ corrpprensiva.

Ahora pasemos e 1 raconamien toresumir de

Parsons: Nuestro autor parte por afirmar que
H

una

teoría sistemática es una teoria de los sisteíTias,

teoría sistemáticaporqiue una es- una reorj-a

1óq1camen te articulada coíTiprensiva" . Pues Píen ,

mediante este razón a (Til en to lo que Parsons está

postulando impl í citaimente en realidad es ic siguiente:

11

Una teoría sistemática incluye en sí a una zeor^La de

los sistemas debido a que la primer¿i es 1 óai camen te

articularía ; comorensiva" •; pero precisamente en ésta

última formulación es que puE’de mostrarse cia>^amente

que Parsons incurre en un error conceptual grave en su

etensión a t r1 buir i e carácter científico
•r~ de 1 aI"

T D c: i ón de
M

sistema". Este consiste 1 oerrorf en

siguiente: Del hecho de que una teoría (oue Parsons

tern'iinoi ooí a par ti cu.l ar t eO n i. tíoenomina en su

sisteíriética" ) ca.ra.cter í st 1 casposea corno e i ser

iógiccimente articulada y CDíTiprensiva no deduce en

#
absoluto que ella incluya en sí a. una teoría de los

siE='.tema.E, dado que la. noción de
M

una teoría, de ios

IJ

sistemas si ha de tener algún significado adecuado

ella debería designar a una. teoría científica con un

contenido sustantivo relevante acerca de deteríTiina.dos

fenómenos de la realidad; mientras que la noción de
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en el sentido en oue Pareons lasistemáticateoría
H

usa designa otro orden de cosas, a saber, designa las

características lógicas necesarias que han oe poseer

las teorías científicas como el ser lógicamente

e 1Es decir.articu1adas errorcom p ren sivas.y

conceptual de Parsons reside en que le atribuye a la

'teoría sistemáticanoción de un significaao que no

posee =

Este razonamiento de Parsons fundado en una

postu1arconceptualconfusión B.que viene

uria teoría sistemática inc 1 uye-
>1

implícitamente que er¡

una teoría de los sistemas convierte a suCl. •!

j usti f 1 cació'n de la noción de
n

SIS temía en una

en una justificaciónj us 11fica c1ón f a 1 az, es to e

epistemiolcigica basada en un razonamiento falso.

D. EL ESTUDIO CIENTIFICO DE LA SOCIEDAD CONSIDERADA "CONO SI

SE TRATARA DE UN SISTEMA
fl

e 1e;-;pl í citoParsons formiula de miodo medianamiente

criterio de oue el estudio científico de la sociedad ha de

I!

ser realizado considerando a la sociedad como SI se

tratara de un sistema". Veamos lo que sostiene:

El puniD de partidí fundaínenxal es el concepio de los sistemas

sociales de acción. En este sentido, la interacción de los actores

individuales tiene lugar en condiciones tales que es posible

considerar ese proceso de interacción como un sistema (en el sentido

científico) y someterlo al mismo orden de análisis teórico que ha sido

aplicado... En otras ciencias. (ESS,23) (e.n.)
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Es necesario señalar que el análisis a efectuarse aquí

parte deestá orientado a hacer e.Mplícito el usc' por

Parsons, en el contexto de su modelo de cientificidad para

hipotéticocondicionaldelel estudio de le sociedad.

como sí"e también, cebemos especificar que aún cuando en

empleaa ser examinada Parsons nola proposición

, puede deducirse del
•' n

explicitamente la expresión
n

como s.i.

sentido de su afirmación que él usa de modo tácito esax

la proposición precedente puedeexpresión. Pues bien,

términos;1Quien tespl icitaniente en los
c::

en un cia r se mas

consideradoEl proceso de interacción social puede !r>er

f orrou. 1 axciónse? tratara de' un sistema,, Pero en lacomo S:l

i n t r od u c c i ó n1 aadvertirprecedente lo básico es

# hi po té t i coencubierta por parte de F'arsons del condicional

última instancia, Parsons estácomo si". d e c 1 r , enÚCS

estudio de I aPostu 1 ando i(?ip 1 icitamen te lo siguierite :

como si se tratara de unsociedad ha de cons.iaera,>- a ella

•1

sistema. En e?sta afirmación c 1 ara.m(ánte se advierte que ei

arcumento de Parsons a.cerca de 1 ai pertinencia de la noción

sociedad se basa en elpara el e?studio de iM

sistema
M

de

-• 1/

(13). Ahora bien el'como sidel ■h X porazonamiento

tipo de razonaíTiiento lleva a la siguienteadoptar este

dificultad: Seaúi'i F'arsons la categoria fundamental de la

compreínsión científica de la sociedad es la noción de

pero, sin embargo, esta categoría fundamental no
IIH

sistema

tiene por qué conformarse a los hechos sociales sino

solamente debe ser útil en el razonamiento del tipo
11

como
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5í". Con esta concepción Parsons viene a sacar a luz que

en su modelo de cieíntif icidad pare el estudio de la

sociedad no importa, realmente, el que una sociedad sea o

n o Li n 51 s t e m a , cuanto importa es que la estudiemos como si

eiia se tratars de un sistema.

Para comoletar el análisis del argumento de Parsons

debemos explicitohacer e 1 siguiente aspecto: Es

importante advertir que Parsons habla específicamente de

li

ese proceso de interacción como un sistema en eJ sentido

ci en tí fi co’ también, dice esoecíficamente someterI o

(se refiere al proceso de interacción) ai mismo orden de

análisis aue ha sido aplicado en otras ciencias"r Ahora

bien, la afirmación someter a la interacción social a i

anéliSISde teórico ao1icadomismo oraen en D tras

Jí

equivale a est£< otra afirmación "someter a losciencias

proceso sociales ai mismo método de investigació. apiicadcí

en otras ciencias". Desde una perspectiva epistemolcigica,

esta posiciCm significa que Parsons asume el principio de

la unidad metodológica de las ciencias (14), > es esra

idea del monismo metodolóqico la que lo conduce

pretender entender al estudio de la sociedad los fTiodeios

ficcionistas que se aplican en otras ciencias.

En una palabra, dado que Parsons concibe su categoría

f unda.fTiental de la comprensión científica de la sociedad.

esto es, a la noción de sistema", al margen de los hechos

debido a que la sustenta en un razonamiento del tipo "como

i n

(es decir, dado que Parsons concibe la noción deSi

>1

sistema
n

desde un punto de vista ficcionista), convierte
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nuevamente de este modo a la noción de "E-ietema" en una

cáscara vacia carente de contenido empirico oorque "el

ficcionismo es incompatible con la finalidad misma de la

investigación científica, que es descubrir la realidad

bajo las apariencias" (ib).

E- DEFINICIONES DE LA NOCION DE "SISTEMA SOCIAL
II

En lo que sigue, se e>;a!Tpina la aplicación oue hace

Parsons al ámbito de la sociedad de la nocion de

eistenia”, a través de la noción de Eisterrpa social”.

Es necesario precisar qpj.e aquí sólo se e;;anrpinará dos

de las definiciones;, formuladas por F'arsons de la noción de

sistema social", dado que él ha eMpuesto en el curso de

elaboración teórica inqente cantidad desu luna

definiciones de esta noción de modo que serj-a i.mposible

abordar todas ellas en nuestro examen. Nos 1 iffpitarerrpos a

evaluar dos definiciones específicas de la noción de

'sistema social
M

que presentan la formia X es... que en

el presente contento equivale la formulación siauiente:cr*.

"El sistema social es..

Definición 1 : El sistema social es un sistema de acción

F'arsons formula, esta definiciómp de diferentes modos.

Veamos lo que afirma:
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[Ij Al concebir los procesos del sistema, social como procesos de

accaón. (ESS,59)

[2] se ha hecho evidente aue... la concepción de la acción social y.

por ende, de los sistemas sociales. (ESS,259)

C3j El sistema social es un sistema de acción, (ESS.Zló)

EXPLICITACION DE LAS FORMULACIONES PREVIAS:

En la primera formulación se define el sistema social

■ (-

los procesos de acción". En 1 ai seoundatérminosen de

formulación, a través de un manejo inadecuado de ios

términos ahi empleados (la palab acción" se intercambia1 Ct

11bremen te con la palabra
H

sisteíma" ) , establece una

s Q u i V a 1 e n c i .a entre socia1 . Ensistema \/ acción social

la tercera proposición de modo ei; p:>l í ci to se afirnria que
H

el

SI íitema un sistema de acción". En resumidassocial £=i c:.

cuentas, la noción basica contenida en las formulaciones

precedentes es la de acción".

EVALUACION CFilTICA:

F'uesto que la noción básica incluida en la Detinicióin

t 1 de sistema social
II

es la de "acción pertinen tees

especificar qué es ' acción para Parsons. En este sentido

debe precisarse que nuestro autor concibe una
11 li

acción

acto" que es definido, a su vez, en loscomo un

siquientes términos: SmpIica lógicamente"un 'acto' lo

siQUiente;,,. un 'actor'... Debe iniciarse en situación '
M

una
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(EAS.V.I 82) í e . n . ) . Ahora bien, lo primero que se• f

advierte en esta definición de la "acción es su

trivialidad: pues podríamos preguntarnos si pudiera

existir en una sociedad real una "acción que no la

rea 1 i ce alauna ( e 1 1 1 a. m a d o actor")persona V que.

dieraasimismo, ciertasno condi Clones 1 ase en

denominada 'situación"). Es decir, estamios preguntando si

pudiera existir alauna acción
M

en una sociedad realmente

existente que no fuera hecha por un individuo y que.

asiniismo, se diera al miargen de ciertas condiciones. Y la

respuesta a nuestra pregunta es negativa: simplemente no

ex 1ste
II

acción sDciai
T n

ninguna en una sociedad existente

hecha por un individuo v que no se dé enque no sea

ciertas condiciones. En una palabra, esta caractencación

i
del sistema social en térmiinos de la li

acción" no nos dice

nada sustantivo acerca del sistema social,

Debemos precisar que en la definición de la acción'

por lo que ella. 1óoicamen te impl1ca
I!

se advierte que la

pretensión de ParSons establ Bceer conaxCloneses i as

de la d e finielónformaJes de sistema social s 1 .n

embargo, aquí la dificultad radica en que las co.ndiciones

forma Ies- de def inicióTi de sistema social■X a son

#
única.mente condiciones necesarias de tal definición: pero

las condiciones formales no son condiciones suficientes de

una definición sustantiva de "sistema social It

. De ahí que.

la definición de la
II

acción" por lo que ella 1ógicamente

ir

hace que la noción deimplica
I)

acción degenere hacia una

tautología estéril y I- convierta enen consecuencia.

#
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irrelevante para la cDnnpreneión científica de la sociedad.

El sistema social es una pluralidad deDefinición 2:

actores individuales que interactúan entre

Si

Parsons formula esta definición de diferentes modos.

Veamos lo que sostiene:

. Consiste, pues, en una pluralidad de actores
entre si. (ESS,2?)

[13 Un sistema social.,

individuales que interactúan

En nuestra conceptual12 ación , un sistema social esta constituido

por la interacción de una pluralidad de personas... Esta

formado... De las relaciones que tienen luqar entre los actores

individuales, y solo de tales relaciones. Las relaciones son, en

SI mismas, constelaciones de las acciones de los miembros oe

la relación, orientadas de uno a otro. (HIGA, 41-42)

[23

#

F'or lo tanto, un sistema social es un sistema en el oue

interactuan una pluralidad de actores, (HIGA, 23)

[33

EXPLICITACION DE LAS FORMULACIONES PREVIAS:

primera proposición es susceptible de Stí'r formulada
i
i_ ñ

# 1}

un sistemaen términos más explícitos del siguiente modo:

social es una pluralidad de individuos que interactuan

entre sí". En las otras dos afirmaciones simpienriente se

repite lo mismo que en la primera proposición, pues

sostiene que "un sistema, social es la interacción de una

pluralidad de individuos". Claramente se advierte que las

0
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dOE nociones básicas incluidas en la Definición de

H

sistema social" son la de
//

un a p 1 u ra 1 i da d de indi vj. dúos "

la de /J 7
la acción reciproca entre Josy ? asimismo.

indi vi a LIOS ''

EVALUACION CRITICA;

Es necesario señalar, inicia1mente, que la inclusión

de la expresión sumamiente vaca de plural ida.a deuna

individuos” en la Definición 2 de
it

sistenis. social' hace

que sea. imposible efectuar una evaluación unitaria, (en

conjunto) de la misma; por el hecho de que, tal como esta

i o r m u 1 a d a., la. E> e f i n i c i ó n u d ee "sistema, social" carece de

determinación, es decir, care'ce de una .m i n J. m a p r e c i s i ó n

que la. haga susceptible ae ser evaluada en conjunto.

Debido esta dificultad teórica la evaluación de laCd,

Definición 2 de "sistema social" consistiré, en a.nalizar

separado,
u

la nociónpor en pr1mer iuqar, ae una.

pluralidad de individuos y, en segundo lugar, la noción

de "la acción recíproca entre los individuos", desde

luego, en el contexto de 1 as formulaciones de Parsons

acerca de la noción de sistemai. SDCia1",

Nuestro análisis de la primera noción básica contenida

en la Definición de sistema, social", a. saber, la.

proposición que afirma que "el sistema, social es una

pluralidad de individuos" ha de consistir en mostrar

algunos (entre otros posibles) de los diferentes

significados que puede adoptar la expresión
It

una
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pluralidad de individuos Así tenemos:

* La expresión
>}

una pluralidad de individuos
II

entendida

II

una trames de relaciones entre los individuos".como

El sísteniñ social es esen cia.lfri&n te una. trama, de relaciones

interactivas. (ESS,ó8)

*

Supuesto que un sistema social es un sistema de procesos de

interacción entre actores, la estructura de las relaciones entre

los actores... es esencialmente la estructura del sistema social.

El sistema social es una trama de tales relaciones. (ESS, )

Cuaindo se concibe ei Bistema social como una trama de

reí aciunes, be. jo esta inte.cpretacióri la. BU presión una

p i .u r B. 1 i dad de i nd i. v i □ uos adopte, el significado de "una

0 indi vi dúost ram a a e r e 1 aciones en z re i os

* La expresión
II

una pluralidad de individuos
11

entendida

ti

un conjunto de vínculos entre colectividadescomo

parciales de individuos”.

Una

sistema

(ESS,145)

colectividad es un sistema de roles integrado.,, Pero un
social... Es una red de subcolectividades conectaoas.

#
Luando se concibe el :::>isti:ima Bocial como una red de

subcolectividades conectadas, bajo esta interpretación la

plural idadex presión de individuosuna n

adopta el

sianificado de "un conj un to vi n cu 1 osde en tre

COI eu ti vi dadee oarciales de individuos".

0
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* La e>;presión
H

una pluralidad de individuos
II
entendida

la dimensión grande o pequeña de los grupos de
II

como

individuos".

Lo5 50C1Ó10G05 se hc'in preocupado principal/riente por ios sisteméis

sociales '/aacroscópi eos i Pero no cabe duda de que el mismo

sistema conceptual fundamental, el sistema social, es aplicable

desde las sociedades glodales (como los Estados Unidos) hasta

grupos tan pequeños como la fami ha .{EIS ^296)

#

Cuando se concibe que el sistema social comprenae

tanto a las soccea'aa'es globales como a los grupos

pequeños, bajo este, interpretación la. 0 presión u n a

p1uraiidad de individuos
ti

adcjpta el siqnifi.cacle de
V

.J S

ciimBnBión pequeña degrande o i os grupos ae

indivj-duos “ ifnacregrupDs/micrDarupos) .

El análisis previo muestra que la dificultad teorice

11

de sostener que el sistema social es una pluralidad de

individuos- reside en ei carácter sumamente vaco de la.

ej-ípresiÓTi una. pluralidad de individuos
I)

pues ésta puede

adoptar sig.n i f i cados totalmente diferentes co.mo. por un

lado, ”una trama, de relaciones ent.re los individuos y ,

por otro. la dimensión arande pequeña de ios grupos deO

#
individuos". Y esta ( indef iniciómi )es imprecisión

conceptual de que adolece la expresifón
11

una. pluralidad de

individuos
II

la que hace imposible saber con precisión qué

es lo que Parsons esté afirmando en la Definición 2 de

" si. stemía sociai".

Asimiismo, el examen efectuado muestra que la fuente de

f
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donde surgen tan diversas interpretaciones (y tantos

social
II

errores) para la Definición de
li

sistema

formulada por Parsons radica en e'i sentido enteramente

impreciso que presenta la expresión "unei pluralidad de

individuos".

Ahora nos interesa evaluar la otra noción básica

sistema, social", a saber,incluida en la. E>efinición 2 de

la proposición que afirma que "el sistema social laes-

acción reciproca entre los individuos". Puesto que en esta

afirmación la. noción implicada es la de "interacción, es

" in teracciÓTi
ii

previamente quéesoecificar BSncecesar io

para Parsons.

interacción
II

es> def 1 nida porPues bien, la noció'n de

que tiene un indiviauo conParsons como las "eKDecta.tivas

$

respe/cto a otro individuo. Expl í citaniente; F'arBons afirma

"el actor desarrolla un siste/na de expectativas ' enlo siquientes

üiteren tes otjetos de la situación Lsias pueaenrelación con 105

encontrarse estructurarías sólo en relación con las propias

posiPi1idaoesdisposiciones ríe necesidad del ego y con las ae

gratificación o deprivación. Parte ríe la expectativa del ego consiste

en Ja reacción proPable del alter a Ja acción posible ríel ego

Lí. 'í.cción'
li

(ESS,25) (e.n.). Asimismo, P-arsons sostiene que

es un proceso en el sistemñ actor-situsción que tiene significación

motivacional para el actor individual (ESS,24) Por último

Los puntos fundamentales de referencianuestro autor afirma que
li

para analizar la. interacción son... que cada actor es tanto un agente

de actuación como un óblete de orientación para sí mismo y para los

demás... El actor es... un utilizador de medios instrumentales y un
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(TiediG él mismo, vincLilado emocionalmente a los demás y obieto de

vinculación, evaluador y objeto de evaluación, un intérprete de

símbolos y él mismo un símbolo (IS,172). Pues bien, en les

f Drmule.cÍDnes previas explícitamente Parson atirmai quecr

1 as
I!

expectativas
if

se organizan en torno a las
ii

necesiaa

des del ego
II

como en relación a. la gratificación o

deprivación", que en la interaccic'n 1
li n

tieneacciónC<.

u

significación motivacional para el individuo
II

pory ?

ültimo, que el
I)

actor
11

un utilizado'- de medios-es

instruiTiental es "vinculado emociona; 1 men te a los demiéis" . En

las atirnriaciones precedentes con la^s que P-airsons define c*.

la nociCin de
I)

interacción
M

se advierte que él concibe las

M

e;-;pectativas" , la. acción Y e 1
n li

a.c tor q ij. e par t .i. cipa, e n

!I

interacciC'n
}>

términos enteramente dsí co 1 C'Cii cosí .i Cfi.

Expresado en términos sencillos, desde el punto be vista

de? Parsons, la
II

interacción social1 M

lo qij.e piensa unes

individ'j.o de otro individuo" .
ii

lo qiue desea ij.n actor de

otro actor
II

y cosas por el estilo. Pero precisamente a;qi_ií

surge la. dificultad de la. noción béisica. contenida, en l-a

Definició.n 2 de
ii

istema siocial", a saber, la proposición

qij.e sostiene qij.e
11

el sisteme, social es le acción recíproca

entre los individuos
II

o, expresado de modo abreviado, que

#
11

el sistema, social es la. interacción social" . Para decirlo

expl í ci taíTiente, le. dificultad teórica? consiste en cue la

adopción de este enfoque psicologista del ámbito de le.

sociedad significa simplemente que F'arsons asume el

criterio de q'ue los procesos sociales son hechos-

psicológicos. En una palabra. adoptando este punto de

#
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vista psicologista, en última instancia, Parscns reduce

psicológicosf enói/Tienossocial es1 os aprocesos

individuales.

sistemaLa evaluación de las dos definiciones de

previamente efectuada muestra que ninguna de el las-so ci a 1

resiste el análisis y conducen a dificultades teóricas sin

solución. Y es debido a estas inadecuaciones conceptuales

que se ha'.llan presente en las definiciones de la noción de

formuladas por Parsons, que consideramossDcia1
t!

"sistema

de estasevalúate ionlapertinente detener aoLii

orden de análisis.definiciones para dar paso a otro

' •

»

#

0
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A. FORMULACION DEL PUNTO DE VISTA ONTQLOGICO DEL CONCEPTO DE

II

SISTEMA SOCIAL
11

el capitulo precedente se ha mostrado que eltn

procedimiento teórico-metodo1ógico (es decir, lo que

nuestro autor denomina el li

método estructural-f u.ncional " ,

y que viene a ser el proceso analítico que sigue en el

estudio de los sistemas sociales) de Parsons hace que sus

conceptos de
li

sis temía" y sistema s o ciai Dosean carácter

t r i V i a 1 Estoo impreciso. cri teñoses, sus

epistenriologicos e;:Dl icitados en las i !

definiciores de sus

conce-ptos fundamentales lo conducen a hacer abstracción de

la naturaleza de su Objeto de estudio. a s a b e r , u ri s i s t e ma

social determinado existente. Es este a r t i f i. c i o an a 1 i t i co

de Parsons el que hace necesario que en nuestro análisis

tratemos de supera" el formialismo abstracto involucrado en

conceptos de sistema"sus "sistema social",y

Consideramos la p r o f u, ri d i z a c i on deque nuesrra

in V e s tig a c1ón s ó lo es posible si pasarriDS a indagar el

aspecto filosófico específico en que. nuestro J uICIO,Có-

está subsLimido el concepto de sistema social
li

elaborado

por nuestro autor. Al aspecto filosó.f co específico en el

que esté incluido el concepto íiiencionado le vamos el

denominar en lo que sigue "el punto de vista ontológico

del concepto de 'sistema social' . Asimismo, definimos-

este punto de vista ontolCiqico del siguiente modo; La

noción acerca del carácter de la real j.aad social pue se

halla subyacente en el //

sistema socialconcepto de n

(ló).



#

36

Le. investigación del punto de viete. ontológico del

concepto mencionado requiere la adopción de los siguientes

aspectocriterios mietodolCiaicos: Primero, dado que tr* .1

ontolóiqico del concepto de "sistema social
M

elaborado por

ané. 1 i sishalla en forma implícita.Parsons 3.e 1BE

efectua.'^se ha de estar orientado a hacer explícitos los

criteriDs teóricos en que se fundamenta este punto de

vis;.ta ontológico. ¿.íegundo, en base ai esc 1 areci mi en to de

los criterios teóricos en que se ba.sa este punto de vista

ontológico, efectuar un análisis de la signif icaciídn de

tales criterios con el propósito de darle una. forma

fi a 1 i aontológiCDp 1 í ci tai al presupueste' que S(S&

socialsubyacente en el concepto de sistema.

que la f undamenta 1 eterisití)n teó'ri caDebemos precis

de Parsons es el 'desa.rro 11 air en base al conceqt'O de

un esDue'ma teórico susceptible de sersisterria SDClcl i ■

1 asaplicado al estudio científico de sociedades

istentes. Este objetivo fundamental Parsons lo formula

//

¿as anteriúresde modo explícito en los siguientes términoss

aplicacjones... nos sitúan muy cerca ríe un sistema de categorías para

la descripción empírica adecuaría ríe una sociedad consideraría como

(ESS,189) (e,n.). Es decir, es claro queí Parsonssistema

social",sis temíapretende, fundándose en el concepto de

realizar una descripciÓTi de una sociedad determinada

existente. Por lo tanto, él pretende que su concepto de

1 as características
H

sistemia social
ti

describe

(propiedades) de ios procesos histérico-sociales. Esta

pretensión lleva a que su concepto de
>1

sistema social
)t

#
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involucre algún presupueeto ontológico; puesto que toda.

descripción de un objeto existente (en este caso se trata

de la. entidad denominada.
(I

bociedad", o. en expresión cíe

Parsons
II

Si s tem.a Socia1") concepciónpresup.one una en

cuanto al carácter de tal objeto; especificamenre, eny ,

cuanto al carácter de los procsísos que se dan en el objeto

estudiado. De ahí que. el concepto de
1 1

sis terna social

t ormu. lado Parsons par ti cu 1 e.rn o c 1 Cinpor presupionga una

a.cerca. de los procesos sociales.

B. CARACTERISTICAS DEFINITORIAS DE LA NOCION DE

f»

FUNCIONAMIENTO SOCIAL
II

Aqui nuestro análisis va. a mostrar que los criterios

teóricos básicos que han de ser las p.í-e.misas ryn rol ogj. cbs

se hallan involucraaos endel concepto de
li

sistema social

la. noción de f u. n c 1 o r i a. mi i e n t o socia. 1' HSimiismo, a. esto s

1 ci nocióncriterios teóricos . incluidos deen

adelantef un c 1 o n a m 1 e n t o 50 c i. a. 1 los d e n o mi i n a remo s en

11

características definitorias de noción1 a de

' funcionamiiento social'". Ahora, bien, para, llevar a. cabo

el propósito previamente señalado, además de analizar la.

noción de "fun cionamn en to social 1
It

tambiénpropia es

pertinente ana 1 i z e.r las de
II

prerrequisitosnociones

funcionales" y "función", por ser nociones conceptua.lmente

afines a la de " f uncionamiiento social", y por ello ser

relevantes para, el esc 1 arecimiiento de las características

definitorias de la noción básica de
ii

f .u n c 1 on a mi i e n t o

0
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social". En lo que sigue se analizan las nociones

mencionadas.

Lasprerreguisitos funcionales”.—1) La noción de
ii

condiciones necesarias del funcionamiento del sistema

social.

prerrequisitos
Ji

F'arsons formula la noción de

de diversos modos í l7) . Veamos lo quefuncional es

afirma al respecto;

prerrequisitosProcede una breve exposición de estos

funcionales, porque proporcionan la base... Para analiiar
(ESS.'lb)

[13
'I
J. {ü.

estructura de los sistemas sociales.

# Los elementos, ele esta clase de prer requi si tos funcionales- se

puede decir que empiezan con los prerrequisi tos biológicos
de la. vida individual, como la nutrición y i.s protección

física..

[23

Estas necesidades mínimas de los

individuaies constituyen una serie de condiciones a
tiene que estar adaptado el sistema

necesidad en cuanto prerrequisito funcional, puede

comparada a un manantial.

actores

las que

social... Una tal

ser

(ESS.-Í?)

Los roles -desde el punto de vista del funcionamiento
social- son los mecanismos orimarios a. través de los cuales

se cuíTipien los prer requi si tos funcionales esenciales del

sistema social. Existe el mismo orden de relación entre

roles y funciones relativo al sistema en los sistemas

sociales, que existe entre oréganos y funciones en el

organismo, (ESS,12?)

[3]

existen,., dos aspectos... Primero, un sistema, social no

puede estar estructurado de manera que sea radicalmente
incompatible con las condiciones de funcionamiento de sus

actores individuales componentes, en cuanto organismos

biológi eos

integración.,, de un sistema cultural. (ESS,‘16)

[43

la.cuanto personalidades. o conenV

0
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ANALISIS DE LAS FORMULACIONES PRECEDENTES

" 1 DEEn la Drimera tormu1 ación afIrma que

prerrequisitos funcionales proDorcionan la base para

el análisis de los sistemas sociales", esto significa

que en el orden teórico se le atribuye a la noción de

la candi ció'n de ser el”prerrequisi tos funcionales

11

del análisis del sistema social.concepto básico

Por otro lado, en las otras tres formulaciones se

establece un vinculo estrecbo entre las nociones de

necesidad". De este"prerrequiEl tos funcionales" y

modo, en la segunda proposición se hallan i.

siguiente?s afirmaciones que corroboran el vinculo que

los prerrequisitos biológicos como lahemos sen a 1 ado s
#

necesidad biclóiqican Li t r 1 c 1 ón ( 1 a n L.! trie i íán es un a.

social satisfacerbásica
I \

"el debesistema/ «i

necesidadnecesidades ' biológicas unami ni íTi as-

primaria considera.da como prerrequisito funcional".

En la tercera proposició-n se vinculan los
1)

roí es

M

taiTibiénsociales
II

a los Pr er req .u i s i tos Tu.n Clónales

1 a necesidad". Esto puedemediatnte den o c 1 ón

mostrarse, seqún Parsons, teniendo en cuenta el tipo

de relaciÓTi que se da a nivel biolóqico entre los

M

1 as Que los orpanoB"Droanos funciones", a sabers

son l-as condiciones anatómicas elementales sin I ss

cuales no pueden realizarse las delfunciones

organismo". Este mismo tipo de relación es trasladada

por Parsons ai ámbito del la sociedad a través de una
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analogía biológica (analogía orgánica) para afirmar

loB prerrequis-itoB funcionaloB necesitan de los-que

rolee- sociales para que se cumplan".

En la cuarta formulaciCin igualmente esté incluida

formulaciónestanecesidad". Así, enla noción de
II

Parsonsi afirrria en forma negativa que "un sistemia

social no puede estar organicado de modo incompatible

f u n c 1 o n a m i en t ocondiciones de susde1 ascon

individuos intearantes en los aspectos biológico.

bien , estacultural" . Ahoratpsicolóqico mismay

afirmación vamos a formularia en forma positiva pare

sacar a luz su contenido. Pues bien, es;.ta efirrriación

"Unpuede formularse positivamente del siguiente modo:

s 1 .s-1.ema soci a 1 11 ene aue sa t isf acer 1 as con□ i ciories de
0

funcionamiento de sus individuos integrantes en los

apee tos biológico, psicológico y cultural". A su véíz ,

formulación:1 _

.t C*. siguienteesta afirmación esquiva le a

Un sistema socia 1 necesi 7ia satisf aceer las condi L-ionest ‘

de funcionamiento de sus individuos integrantes en los

cultural" .bio1ÓD1co, psicológicoaspectos .S- X

formulada esta afirmación de Parsons se hace explícito

noción deque aquí también esté involucrada 1 a

necesidad".
11

El análisis previo niuestra que la característica

definitoria de la noción de "prerrequisitos funcio-

puede formularse mediante la siguiente tesis:nales
II

Jos prerrequisitos funcionales son Jas condiciones
n

necesarias del funcionamiento del sis tema sociai".

0
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función”.- El presupuesto de que el2) La noción de
1}

entidadempíricosocial ensistema es una

f un cionamiento

••

( IS 5
‘5

Parsons torniula la noción de T ; i T)

diversos modos, veamos Ic/ Que sostiene al ‘■-espectü E

cLOipli'' ¡as funcianes reaueriaiaB en el

sieieÑíe bocibI tiene que estar adaptado a las capacEoades y

,fslasjí/aüee qo los iricumDentes .

Sometida a estas condiciones, ia realización oe vanas

funcjünes esenexale-e al sisiema iESS,Í29) (e„n„)

LiJ Si el rol ha cié*

distorsiones cocnitivas tienen funciones

(ESS,3S5)

no nocas veces las

positivas en un sistema de interacción.

V.

Desde esta nerspectiva rtarsons se retiere a lo gue denomina

"perspectiva sociolóqi ca.” ] la enfermedad sera tratada coffio

un tipo especial de lo que los socióloqos llaman "conducta
divergente"... La persona enferma es, por definición...
incapaz oe cumiplir enterafTiente las obligaciones sociales

normales. fEPn,ó26)

[3]

#

Tal es ia base esencial del famoso concepto oe función

cuando se aplica a ios sistemas sociales y a todos los

sistemas vivos...

La función es la única base que permite la ordenación
teórica sistemática de la estructura de los sistemas vivos.

(SS,711)

[4]

Este vínculo lo provee el muy importante concepto de
función. El papel fundamentalísíítiü, que le cabe desenípeñar,
consiste en proporcionar criterios sobre la importancia de

los factores... que tienen lugar Dentro del sistema. Son

importantes en cuanto tienen significación funcional para el

sistema, y su importancia especifica se comprende en
términos del análisis de las relaciones funcionales

especificas entre las partes tíel sistema y entre éste y su

medio. (ETS.188)

[5]

La significación del concento de función implica concebir
el sistema empírico como una "empresa en marcha'', (ETS,188)

(e. n .)

[6]

#
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ANALISIS DE LAS FORMULACIONES PRECEDENTES:

CoriBiderando ei contexto en el que se inscribe La

primera formulación nuestro análisis esté, orientado al

esclarecimiento conceptual de su contenido. Adoptando

este enfoque se advierte que la expresióTi
IJ

función

es empleada, por Parsons en ei sentido derequerida

"función oe a.hi que lo que rea. 1 míen te senecesa.r la.

afirmiando al inicio de esta, formuiacicin es loesté.

siguiente: 51 el rol ha. de satisfacer las funciones

necesari-as para, el siistemia social”. Pero miés: adelante.

II

en es t f ormulacióin , noción de funcionesmi 15 mi a. i 3.

necesarias para ei sistemia social
11

Bs elucidada en el

sentido de " funciones sistemiaesenciaie c:. jjara e i

sociai”. a.nálisis precedente miuestra que' unat i

carácter.ística. definitoria. de la noción de función

siguiente: funciones tienen c el T' B c *^1 e r1 B. L_ a E-

esencial para el sistemia social".

hn la segunda y tercera formiu 1 a.ció.n nos interesa.

mostrar 1 .a v-a 1 otb el ún (19 ) i .rt vo 1 u c r a.d a. e.n e 1 1 a.s . E»esd e

es;.te punto de vista en la seaunda f ormiul aciC'n

expl í cita.miente se habla, de "funciones positivas”.

II

ahora bien, ha. de advertirse que esta, expresión

incluye un juicio de valor positivo en el sentido de

"ser algo beneficioso p-ara el sistemia Dcial”. DelCt.

miismiD miodo, en la. tercera, proposición se habla, de "la

enf ermiBdad tipo específico de conducta.comiD un

desviada
M

( la
n

expresión conducta desviada
Ji

es
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eauivalente a la expresión "conducta diveraente' que

aparece literalmente en la formulación); ahora bien.

para elucidar el contenido de esta afirmacióin es

pertinente especificar que para Parsons una conducta

desviada tiene un-ai consecuencia negativa en el sentido

de que "debilita el equilibrio social general del

” 1 essistema social". Además, la nocióTi pe

#

erripleadaoblloaciones sDcici 1 es normales es por

Parsons en el sentido de "las funciones sociales

normales", pero aquí ha de advertirse que la nocióTi de

'las funciones sociales normiales" esté inscrita en el

conductaiabarcativo de 1 1 a m a d acon te;-; to mi as i Cv

desviada que, como ye se sehaló, según Parsons tiene

Pues teniendoneqative, enuna consecuencia Píen .

cuenta las especificaciones previas se ha.ce e;-;plicitD

que la noción de
II

la persona no cumple las funciones

sociales normiales incluye un juicio de valor negativo

en el sentido de
II

no ser beneficioso para el sistemia

social o, eixpresado en otros términos, de debi1itar

el equilibrio social".

El analisis otraprecedente miu.es tra du.e

característica definitoria de la noción de
II

función
II

siguienteí
II

La noción de 'función' contiene1 tíes-

tanto un juicio de valo.r positivo comio un juicio de

valor nedativo",

La cuarta proposición puede ser formulada del

siguiente modo con el propósito de hacer explícito su.

contenido; en este sentido en la cuarta proposición se

#
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afirma, que "la. noción de función es la. única, base que

hace posible la ordenación teóirica sis-remática de

todos los sistemas vivos . Pues bien, esta afirmación

a su ves lleva a que la noción de
i{

funcióm sea

considerada, como e 1 concepto básico para el estudio

cien tí fico de 1 sistema, sociul . El análisis previo

muestru que otra característica. definitoria de la.

noción de función
t>

es la siguientes La noción de

'funcidin' es considerada como el concepto básico del

estudio científico del sistema social

En la quinta proposición se enfatiza la valoración

positiva de la nociC'n de funciCm " travésa oe

c r i t e r i o s t a ]. e s c o m o : 'el muy imdortan te concepto de

función", el papel esencial que le cabe- desemperíar al
#

concepto de funcióin" " los factores del sistema

social son importantes e?n tanto tienen lonificaciónc=.

desde el punto de vista de la función". Sin embarco,

esta proposición la afirmacicin fundamental puedeen

f o rmu 1 a rse así: i9

El concepto de 'función' proporciona

los criterios va 1 orativos acerca de la importancia de

las condiciones existentes en el sistema socia 1 ,

Ahora bien. el anáilisis precsídente muestra que otra

característica d e f i n i to r i .a de la noción de funcióm

la siquiente:es "La de ' funciÓTinociCin es

considerada concepto valorativocomo ei de i as

condiciones existentes en el sistema social".

En lu sexta formulación es efectuarnecesario

inicialmente a 1gunas especificaciones que nos



45

contenido: ahora bien, parapermitirán aprehender su

loprar sacar a luz el sentido de lc<s e >: p r es i on es

Parsonsaf iríTiación de vaestaincluidas elen

inscribe.considerarse el conteíito en el que ella st

presen te" implica'e 1 términoP'ues bien . en e i

contexto es usado por Parsons en el sentido de

sistemasila"presupone". Asimismo, expresión

# sistema‘elaquí en realidad designa aernpí ri co

le sociedad".
It

social empírico", esto es, designa, a

eíxpresión metafórica "erripresai enD e1 n i ismo m o d o, la

el presente contexto significa para Parsonsmarcha." en

"entidad en funcionaimiento” . b.1 esc 1 af ecimiento de los

de la.s expresiones a.nterlormente examinadassentidos

1 c;'.nos propor Clonará la cairaicter í sti ca definitoiia de

#
cuando pasemos a. formular estafunciónnoción de

contenidosemp 1 eandciParsxDnsaf i rmacióin de j. os

Pues bien, la. característica.previamente expiicitados.

puededefinitoriax básica de ia noción de "funcicin

"ei conceptoformularse mediante la siguiente tesis:

SIS remade función presupone noción de pue el

la saciedad) es una entidadsocia i empirico i esto es,

fun ci ona.mi en te “.en

9

funcionamiento social".- La tesis de queLa noción de
II

3)

es consideradofuncionamiento social
ti

el concepto de
II

social.propiedad caracterizadora del sistemacomo

"funcionamientoParsons formula la noción de

9
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de diver5D5 modos. Veamos lo que afirma alsocial
II

respecto:

r1 ] Loe roles -desde el punto de vista del funcionamiento

social- son los (riecanisínos primarios a través de los cuales

se cumplen los prerrequisi tos funcionales esenciales del

sistema social. (ESS,129) (e.n.)

[2] la continuación del análisis de los roles efectivos...de la

propaganda parecería, relacionarse con el análisis de los

mecanismos funcionales que... operan en cualquier sistema

social de funcionamiento. (ETS,130)

4

la sociología pueden contribuir
las medidas capaces de hacer

[3] La psicoloQía

identificar las actitudes y

funcionar me,.ior el sistema,

al aspecto negativo de la cuestión:

obstáculos que impiden su funcionamiento.

¿ft

Esto es especialmente aplicable
el de identificar ios

(ESF.ée)

#

[43 una tradición cultural es compartida. Esa tradición tiene

que ser "sostenida" por uno o más sistemas sociales y sólo

se puede decir que "funciona" cuando forma parte de sus

efectivos sistemias de acción... uri sistema, cultural no

"funciona" sino como parte de un sistema de acción concreto.

(ESS,3b-3é)

[53 En este procedimiento el primer paso será considerar...
cuales son las condiciones funcionales de realización de las

pautas de valor... lo que sabemos sobre los imperativos
funcionales de los sistemas sociales

empírico. (ESS,182)

su. DesarrolloV

[63 la importancia de los determinantes que sirven de base a. lo

que hemos llamado las dos clases de

"imperativos" a las que están sometidos [F'arsons se refiere

a los elementos cultu.rales3 en las condiciones realistas de

su funcionamiento como sistemas. (ESS.lSl) (e.n.í

exiqencias o
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ANALISIS DE LAS FORMULACIONES PRECEDENTES;

En la primera propesición el concepto de "rol" es

desde el punto de vista del funcionamientodefinida
II

social", pues bien, conceptualmente lo que aquí tiene

relevancia es el esclarecimiento del procedimiento

empleado en esta definición, de ahí que pasemos a

formular de rriodo explícito este procedimiento: Se

f}

E‘l En TOQUE doldefine el concepto de "rol
ii

adoptando

funcionamiento Boclal" (cualquiera sea el significado

f u n cion a miento social
ii

tenqa, por elQu.e la e>;presión

momento), esto quiere decir que el criterio teórico

definitoriD ele s t e proceda, m i eí |■■'l t osubyacen te e 5en

teórico .¡a nociónsiquiente; desde el punto de VI sta

é

de ”funcionamiento social“ es considerada como el

concepto básico a partir del cual se definen otros

conceptos derivados. Es decir Parsons define aquí el

del concepto derol partirconcepto de B.

funciona/Tiiento social", lo que a su vez significa que

es un concepto derivado. Lassu concepto de
II

ro 1

consideraciones previas^ pueden formularse de .modo más

funclonajTuento social'- esexplícito así: la noción de
n

%
empleada para construir un conjunta de definiciones

que se derivan de la noción básica de
n

funcionamiento

social" (20), 0 para formularlo en sentido figurado

puede decirse que la noción de funcionamiento social'

es concebida como el sillar del esquema conceptual que

guía y orienta toda la construcción teórica.

#
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En la seaunda formulación nos interesa mostrar la

}>

f un c1on am1en toprimacía que tiene la noción de

if

(21 ) .socia1 Con este propósito ofreceré un

esclarecimiento de la segunda formulación que permita

mostrar claridad Previamentecon tenido.con su es

efectuar a1 punas especificacionesnecesario

pertinentes, así, debe señalarse que la expresión 1 DS

funcionales
II

es usadai por Parsons en elmecanismos

sentido de "los mecanismos primarios a través de los

cuales se cumplen los prerrequisi tos {esenciales del

sistema social": del mismo modo, el térmiino
ii

operar

es empleado por Parsons en el sentido de
M

funcionar".

Pues bien , considerando es pe citic a cion esi as

precedentes la segunda proposición pueede formularse en

los siguientes términos que logran sacar a luz su

contenido: ia continuacjón de.! análisis as los rolos

efectivos... de la propaganda parecería relacionarse

con el análisis de Jos mecanismos-: primarios a a ves

de los cuales se cumplen los prerrequisitos esenciales

funcionan cualquier SI s t€fmaque.,. en s-oci a I ae

funcionamiento. Este es el contenido incluido en la

segunda proposición, cualquiera sea su significado si

tuviera alguno. Sin emba.rqo, para los efectos ae

nuestro análisis debemos de poner a un ladc> la

oscuridad de que adolece esta formulación de Parsons

con el propósito de asimilar su real significado (lo

que Parsons quiere decir), el cual puede ser formulado

del siguiente modo: el análisis de los roles sociales
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de la propaganda consiste en el análisis de las

funciones sociales que cumple la propaganda en el

T ¡I Elf uncíon amien to de socialsisremaCLiaiquier

análisis previo muestra claramente la primacía oue

punto de vista, teórico ostenta la. noción dedesde el

1 as f o r mu 1 a c 1. on e s'! H
f un cion amien t o desocial en

nuestro autor.

#
En la terceras formulación hace un USDse

i!

valorativo de la noción de "funcionamiento social

Este uso valorativo se muestra el asramente cuando se

me..i or "funcionaradvierte oue la expresión hacer-

contri bui rcírrtraña con ceptua 1 mente la noción de a.

de? i mismo modo, que las e resióna. 1 o o
M

optimizar

los obstáculos cue impiden” entríina conceptuas 1 men'te
II

0
Puesa.loo" .no contribuir a lOptimila. noción de c-'.

bien, en base al esclarecimiento previo en realidad lo

que se está afirmando en la terceras formulación es lo

identificarpuede
M

La Bocioloaiasiciuiente: las

condiciones que contribu'y'en al funcionamiento social

óptimo del sistema social". Asimismo, enfocando ahora.

el aspecto negativo de la.lo que F'a.rsons denomina

cuestión", realmente lo que se está afirmando con esta

0
siguiente:

n I
socioloaía puedeex presión i_a.es i o

a 1identificar las condiciones que no contri bu-'/en

f un c i on am i en t o social óptimo del sistema social".

Ahora bien, el esclarecimiento llevado cabo hacecA

lícito que se está empleando la noción de

elonamiento social
II

criterio decomo

oni824
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valoración, positivo (bueno para el sistema social) o

negativo (malo para el sistema social), de las

condiciones existentes en el sistemia. social. Las

consideraciones previas muestran que otra caracteris-

tica defin i tona de la noción de "funcionamiento

i a noción de "funC2anemxentosocial es la siguiente:

Bocial " lleva en si conceptual mente tanto un juicio ae

#
valor positivo como un juicio de valor neg¿itivo'‘-\

En las otras tres formulaciones nos interesa hacer

vínculoinicial mente, el constanteexpli cito, que

” fun cParsons establece entre las nociones de onamien

funcióto social" (o sus nociones afines ta.les como

realidad'-'. En el análisis afunciona1")na" o
11

s/

efectuarse no interesa que en un caso se hable de una

#
1os e1ementos cu1 tura1es•cradicióTi cultural" o oe

II *3
■y- ,

otro caso, se hable de "las pautéis de valor"; loen

que concierne a nuestro análisis es el sacar a lu2 el

vínculo encubierto pero invariable que se e?stablec.e

realidad". Pues bien.f u n c i on £i m i e n t o s ocia 1
li

entre -y

ané 1 isiis indi cade.pasemos a el ataorar e j.

vincu. 1 a la noción deEn la cuarta formulación se

y "concreto”. En lafunciona" a las de "efectivo
II

' 1 asvincula la deq u. inte. proposicicin noClonse

11

real ización",condiciones de funcionamiento
n

e le. De

la noción de realización" en el uso dea su vez ,

ef Bcti'vización ” . En esta, quintaParsons significa.

formulación también se vincula la noción de "los

imperativos funcionales desarrol 1 o
}|

a la noción de
II

#



51

empírico''. E)ei mismo modo, en la sexta formulación se

vincula la noción de funcionamiento como sistemas
»>

a

condiciones realistas". Es decir, se vincuia1 a de

social
>)

invariablefTients; Isi noción de
H

f un cion amien to

1 as BiQuien tes efectivo". concreto".nociones ea

rea1izacióm ". "empí rico"
M

realista". Ahora bien, lo

importante es advertir que las nociones de
I!

efectivo",

#
realización",

H

"rea iistaconcreto empírico y

pueden ser incluidas dentro la noción masde

realidad". El examen orevio muestraabarcativa □ e

claramente que F-'arsons estableece un vínculo constante

social"1 as f u r "i c i o n a m 1 e n t oentre de •'/nociones

V í ri cu 1 o invariable
n

realidad". este entrecero

f u n c 1 on .a m i en to socia1
ii

y "realidad" hace que
#

ii

implique, esto es. se dé entender (.¿si) oue e iCT.

funcionamiento social constituye el proceso objetivo

fundamental del sistema social", A su vez, el concebir

el funcionamiento social constituye el proceso
M

que

entrana la
Ii

objetivo f undafTiental del sisten-ia social

el concen-co de " funcjonamientosiguiente 'cesi s í

es considerado como propiedad estructural aelso cía .j

slstema socia i7 H

C. FORMULACION DEL PRESUPUESTO ONTOLOGICO DEL CONCEPTO DE

M

SISTEMA SOCIAL
II

En esta parte del trabajo se lleva cabo lacK

formulación explícita de lo que hasta aquí hemos

#
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el punto de vista ontológico del concepto dedenominado
M

sistema social
>1

y que en adelante llamaremos
II

presupuesto

ontológico del concepto de 'sistema social"”, daoo que

este presupuesto solo se halla en forma implícita en las

proposicionsís elaboradas por Parsons.

La formulación e;;plácita del presupuesto ontológico

del de
n

sistema. socia1' Parsons haconcepto en oe

0
presentarse en forma de tesis:

La tesis de la noción de ”prerrequisitos funcionales”:'i'

Jos crerreauiS2 ios funcionales son las condiciones necesarias aei

funcionamiento del sis tema sociai.

)

función”: el concepto de* La tesis de la noción de

#
“función“ presupone la noción de aue el sistema social empírico

íesiD es. la sociedad) es una entidad en funcionamiento.

fuñe1on amien t o socia1”:La tesis de la noción de
II

% el

es considerado como propiedadfuncionamiento sociaI
/.«

concepto de

estructural del sistema social.

La tesis deí que los prerrequi si tos funcionales son las

0
del f un c1on amientocondiciones sistemanecesarias oe 1

social, significa que los prerrequisitos funcionales

constituyen la estructura (es decir. condicionesi as

opj etivas (23) .imprescindibles) del sistema social

Asimismo, la tesis de que el concepto de
11

función

presupone la noción de que el sistema social empírico

0
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(esto es, la sociedad) es una entidad en funcionamiento«

significa que se admite previamente como verdadero el

criterio de que el sistema social emipirico es una entidad

en funcionamiento. E)el mismo modo. la tesis de que el

concepto de "funcionamiento social" considerado comoes

propiedad estructural del sistema social , iqnifica que el

funcionamiento social constituye la estructura undarrienta 1

del sistema social; estas tres tesis conjuntamente, a c:.i 1

vec, llevan a 1 siguiente tesis su s t an tiv a;
ií

el sisteiTia1 e

(esto es. Ja Bacj.edad) es el funcionamiento socialsocial

pue él tiene
a

(24 ) Consideramos que esta tesis constituye

ia formulación explícita del presupuesto ontolC'Qico del

oncepto de sistema social q u e se ha lia su by a cen t e en

las proposiciones elaboradas por Pa.rsons acerca, de este

#

concepto.

D. INTERPRETACION DEL PRESUPUESTO ONTOLOGICO DEL CONCEPTO DE

11

SISTEMA SOCIAL
II

La tesis que sostiene que "F, tema social es el

funcionamiento social que él tiene
//

implica la siguiente

noción acerca del carácter de 1 realidad "Elsocial:ci

#
fun ci onami en to socí a i es 1 a cono'i ci ón de pos i bi 11 dad de 1 a

existencia del '! ti
Este presupuestosiszema social

ontolóqico significa que la propiedad social básica, es el

funcionamiento social; 1 as entidadesasimismo, que

fundamentales de la rea.lid-a.d social vienen determinadas

por el funcionamiento social; por último, que el
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la existencia socialf un cion am1en to social Quees

constituye el fundamento objetivo del sistema social (esto

es, de la sociedad).

socialfunciona mien toLa tesis de que "el es 1 el

condición de posibilidad de la existencia de la sociedad

lleva a que se considere que el estudio científica de la

la valoración ae las condiciones existen tessociedad. /

#
en la sociedad consista esencialmenteí en la descripción y

funcionanriiento social.expiicación del

E. ANALISIS DEL PRESUPUESTO ONTOLQGICD DEL CONCEPTO DE

SISTEMA SOCIAL"EN EL NIVEL SOCIOLOGICO
ti

La tesis básica de F'arsons con respecto a su categoría
0

funcionamiento social“ puedesociolóqica fundamienta.l de

cateqorí a. deLaf orfiiularse del si quien te med o :

SOC i a. i " realiza empíricamente"funcionamiento se

(factualmente) a través de ios rolesi en consecuencia, la

descripción y explicación de las propiedades de los roles

constituye un reflejo exacto del funcionamiento social. El

análisis a efectuarse aquí tratará de mostrar, en detalle.

la afirmaciómi precedente.

El funcionamiento social es laF'arsons postula que
M

condición de posibilidad de la existencia del sistema

social' de ahí que comprendernecesario parasea

cabalmente su concepto de sistema social”, proceder a

elucidar su cateqoría. de
J1

funcionamiento social . Asimiismo

para esclarecer en el nivel sociológico su concepto de

#
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indispensable
H

f un c i on am i en t o social" examinar sues

rol". E>adD que el concepto de ro 1
li

constituyenoción de
}t

para Parsons el mecanismo mediante el cual se hacen

efectivos los prerrequisitos funcionales y las funciones

indispensables para que el sistema social funcione*, el

análisis de la noción de rol nos permitirá efectuar la

sociológicain terpretación especí f i ca.íTien te sube

#

ontolóqicc,presupuesto

laimportancia centra 1 Parsons atribuyeLa o Lie es.

siQuientedE'
¡I

rol puede íTiostrarsenociC'n en su

es conveniente, ,,, hacer uso de una unidad ríe ordenaf1rmación;

más alto Que el acto, a saber, el status-rol" (£SS,43) (e,n,).

F'resentaremos en lo que sigue algunas formulaciones de

rol "Parsons acercai de la noción de

[Ij Esta participación [Parsons se refiere a la participación de un

actor en una interacción social] tiene, a su vez, tíos aspectos

principales. Por una parte, eiiste el aspecto posicional.,, De

otro lado, existe el aspecto procesal, que es lo aue el actor

hace en sus relaciones con otros, considerado en el contexto de

su significación funcional para el sistema social. Esto es lo oue

llamaremos su rol, (ESS,44) (e.n,).

[2] Los roles -desde el punto de vista del funcionamiento social- son

los mecanismos primarios a través de los cuales se cumplen los

prerreguisitos funcionales ezenci&les del sistema social. Existe

el mismo orden ríe relación entre roles y funciones relativo al

sistema en los sistemas sociales, que existe entre órganos y

funciones en el organismo.., si el rol ha de cumplir las

funciones requeridas en el sistema social tiene que estar

adaptado a las capacidades y necesidades de los incumbentes.

(ESS,129) (e.n).

0

EVALUACION CRITICA

Puesto que en la primera proposición Parsons- incluye

en su definición de
1}

rol" le noción de "siqnificación

0
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QUéfuncional", pertinente ee

siqnificación funcional" para él. Según nuestro autor "Laii

Unes intrínsicairiente teleológica.siQ nif1ca c1on fun cion ai,

'contribuye' al man ten ioi ente (oproceso o conjunto de acciones

ai ir en detrimento de su integración.desarrollo) del sistema. o,

(ETS,1B9). Luego de?!eficacia, etc. resulta 'disfuncional '

esclarecimiento previo se puede sintetizar la. noción de

#
es lo que elen ios siquientes términos; L.ln

il

rol
!lII

rol
II

actor hai.ee en su interacción social, consiaerando ''aquello

funcional
n

desde el punto de vista de si es
11

que hace
II

i. es

decir, de si contribuye al man teniínisn to y desa.rrolio del

(es decir, deciisf uncionai
!>M

sistema social), o, de si es

si impide u obstaculiza^, la. integración y eficiencia de i

II

rol
IJ

s-Mstema siocial). Lsta f ormu 1 a cicin de la nocicin de

#
rísticDs. En priínerpresenta los siguientes: rasgos

e >! c e 51. V a rn e n t e i rn precisa dado q u e d e 'f i n e 1 o q i...í e1 uqar, es

lo que el actor hace"; le dificultad dees el "rol" como
II *1

esta cairacter i zación con aliste en que es demasiado e;-: tensa;,

puede incluir unlo que el actor haceesto es, le. noción
II

II

conjunto tan amplio y variado de "acciones del actor" que

puede dejar pasar una serie de acciones del actor que sean

irrelevcantes para definir, en sentido estricto. un

#
determinado funcionamiento social. En segundo lugar, al

sostener nuestro autor que el
II

rol
II

tiene que ser

Ii

funcional
11

considerado términos de oSI esen

rol
II

disfuncional
11

para el sistema social le atribuye al
II

un contenido teleolóigico. La dificultad de asignarle ai

carácter teleológico en el sentido de ser
H

rol
II

un

f
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la eficiencia
II

Del sistemaII

funcional
M

"contribuyeSI 3.

"obstaculiza lad i 5 f un c i on a 1social, de ser SI
?

del sistema social; reside en que Parsons noeficiencia
a

especifica cuáles serían las condiciones empíricas que

permitirían verificar en que caso un proceso social (como

il

obstacu lizapor ejemplo, un
II

rol social) contribuye u

la eficiencia del sistema social. En una palabra, la

#
rol" desde el punto de vistadificultad de definir un

11

teleolóqico, previamiente especificado, consiste en que se

lo convierte en un proceso, o conjunto de acciones, no

susceptible de ser verificado de manera objetiva; de este

se convierte en especulativa.la noción de
]]

rolmodo,

La segunda proposición de Parsons acerca de i a noClon

'rolesesc1arece relación entre
II

ro i ” la yGE'

#
i!

roles"prerrequisitos funcionales". entrecomo, yS.Sx

'■'funciones"; puesto que eíipl í citamente afirma que-? "desde

punto de -vista del funcionamiento social, Jos raJ esei

constituyen los iTiecanismos .más elementales mediainte los

candi ci aneecua. 1 es mlnji/Tias oese real izan .j as

funcionamiento del sistema social”. Asimismo, elucida la.

>1 M

e;-; i s ten'te en 'tre
II

funcionesro i es ya. querelación y

e>:pl í citamente sostiene que "para que el rol realice las

«
funciones necesarias en el sistema social debe de ser

coíTipati ble 1 as necesidades- capacidades de loscon s/

actores aspirantes (pretendien tes) desempeñarcA

determinado rol".

Por otro lado, en esta segunda proposición Parsons

también postula que
II

existe el mismo tipo de relación

0
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entre roles y funcionéis en los sistemas sociales, que el

e?>:Í5tente entre órganos y tunczonos en el organismo" ; esta

afirmación constituye una evidente reducción de Ios-

procesos sociales a los procesos biológicos, o expresado

en otros términos, representa una burda asimii 1 ación de loe-

hechos sociales a los hechos biolcjgicos. L-a reducción que

efectúa Parsons de ios procesos sociales a los procesos

biológicos implica, desde la perspectiva epistemológica.

la. pretensión de buscar la explicación de los procesos

histórico-SDcia 1 es a través de meras analogías biológicas.

Dado que, el examen previo de la noción de "rol"

muestra las serias dificultades que presenta esta noción

para poder ser considerada como una c¿í.lecioría que viene a

constituir ia descripción y explicación adecuada de una

4

sociedad e hace p r o f u n dice mo sse necesario que su

evaluacicTi en cuanto F'arsons la aplica análisis de unal

proceso sociad específico. F'ara este propósito vamios a

examinar el proceso social denominado por F'au-sons roi de -

enfermo".

Nueístro autor caracterica el "rol de enfermo" en los

siguientes términos:

4
[i] En primer lugar, ... existe una enorme cantidad de diferentes

tipos de enfermedades... De ahí que sea inevitable cierto grado

de abstracción en cualquier análisis general como el nuestro...

Será, por tanto, necesario concentrarnos en los que pueden ser

considerados como rangos estratégicos y típicos. (£55,442).

[2] Por definición institucional del rol de enfermo, la

enferma está desamparada y, por ello, en necesidad de ayuda...

persona
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La persona enferma se encuentra, pues, en un estado de

sufrimiento o incaDacidad. ...y enfrentándose posiblemente con el

nesgo de empeorar; estado que se define socialmente como "no es

culpa suya", ( ESB , 442-443 ) .

[33 Por la misma definición institucional, la persona enferma no es.

desde luego, competente para ayudarse a si misma. ( ESS, 443) .

[43 la situación de enfermedad enfrenta, ... al paciente y a sus

inmediatos con problemas complejos de ajustamiento emocional. Se

trata de una situación de tensión... constituyen pertu^baclones

f undamentales de las expectativas de que viven los hombres.

(ESS,444).
#

[53 El punto más preciso consiste en que para la persona "normal" la

enfermedad, constituye una frustración de las expectativas de su

pauta de vida normal. El enfermo oueda separado de sus esferas

normales de actividad, ... frecuentemente se siente numillado por

su incapacidad para funcionar normalmente; sus relaciones
sociales queaan interrumpidas en un grado mayor
(E3S,445).

n merior«

# EVALUACION CRITICA

F'ara entender adecuadanTiente? la primerat formu 1 aiC.icm es

oertinente ubi caria al interior de i con texto oeneral en la.

que está incluida, para este fin es imcior tan te reproducir

la siguiente afirmación de Parsons; Hemos seguido un largo y

complicado camino a través de las derivaciones de los esauemas

estructurales principales del sistema social partiendo del marco det:

referencia de la acción... Acaso ayude al lector a apreciar la
#

relevan cía empírica ael análisis abstracto aue hemos desarrol laao.,- si.

...intentamos entramar muchos de los hilos de la anterior exposición

en un análisis más amollo de algunos rasgos estratégicos de un

importante subsistema de la sociedad...

A este fin hemos elegido la práctica, médica moderna... Pero también
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proporciona una excelente oportunidad para aclarar... los principales

elementos del sistema social que han sido examinados en términos más

abstractos^ ., el contexto funcional de un problema práctico siempre

presente en todas las sociedades: el problema de la saluds este

problema se encuentra especialmente organizado en relación con pautas

(ESS,431-432) (e.n.).de rol... de la sociedad norteamericana".

Recién ahora es posible comprender adecuadamentf lo

# en con tramos!sosteniendo;Parsons está nosque

verdaderamente frente a una evidente contradicción. La

delsintetizarsereproducida puedec; 1.1 a previamente

siguiente modo: El análisis del problema de la. salud

constituye la aplicación emolrica de la. teoría paírsoniana

oenera 1al ámbito de la sociedad, este es el conte ento

E?1 cual esté inserta, la primera formulación; sin Efmb,->.rgo,

#
Parsons afirmar que suesta viene aen Tormui ación

emélisiB de las:- enf Eírmcídades. desde la perspEícti v-a

ri e c: e sari a men t e aesc'ciolcjqica,, contiene cj. Breo qraao

explícita laaóBtr acción. De este modo. se nace

contradicciCm en que cae Parsons: Por un la.do. a.firma que

■ión cmolrlca de su teoría a iosVa a ef ec tuar 1 a aol ic

problemas de la salud, esto es, secón su terminología, ai

análisis de las en f ermiedades, al rol de enfermo, etc.; por

otro lado, sostiene que la aplicación emipirica de su.

teoría al análisis de las enfermedades involucra! cierto

contradicción i (T! p 1 i c aabstracción. Estagrado de

f undamientalmente que el análisis de Parsons no logra

alcanzar de modo efectivo la descripción explicación de\/

/

#
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un nrocesD social concreto. debido a que la propia

Estaaplicación empírica de su teoría es abstracta.

análisis sociológico de Parsons constituyedificultad del

formal asmodelú1 tima instancist,enc on se cuen cía.una

abstracto de su teoría, al ser aplicada al ámbito de la

sociedad. Nuestra crítica en este punto tiene el siguiente

sentido: El proceso de abstracción es necesario como una

#

la dificultad delinvestigación;dedelfase proceso

formalismo abstracto de la teoría sociológica de Parsons

través de susBurqe cuando no logra reconstruir,

conceptos básicos, el fenómeno en cuanto a realidad.

Por otro lado, la segunda, la tercera, la cuarta y la

e n c o n j u n t o dad o q u eq u i n t a p r o p o s i c i ó n será, n e a m i n a d .a s

constituyen una unidad, pues todas ellas hacen referencia#

que F'arsons atribuye alsocialesa 1 a s características

"rol de enfermo”. En la s-eíounda proposii ción P-arsons asigna

|]

el quecomo características sociales del "rol de enfermo

necesita be ayuda y .su estado se definepersona enfermaX .O

na es cu 1 pa suy a '■ ( p r o p o s i o i ó n t r i v i a 1//

social mente como

el sentido de que no aporta ningún conocimientoen

relevante del hecho estudiado, desde el punto de vista oe

la sociedad); aquí tarisbién sostiene que la oersona enferma

♦

se encuentra en estado de sufrimiento íatribución de un

psicológico). En la tercera proposición P-arsonsraspo

G 1señal a como característica social del
ij

rol de enfermo
It

que la persona enferma es incompetente para autoayudarse

(proposición previamen tetrivial el sentidoen

especificado). En la cuarta proposición Parsons indica

♦
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conriD características sociales del "rol de enfermo" el que

la persona enferma presenta probl Ernas as aj lis tami en to

Emocional, pcrturbacianEB de las expectativastensiOn

(atribucaón de ps1c o1ÓQic os) . En la Quintarasaos

proposición Parsons asigna como características socia.les

del rol de enfermo
M

el la enfermedad es unaene

frustración„ que el enfermiD es aislado de actividades

normales v presenta incapacidad para funcionar normalmente

íproposiClones triviales en el sentido previamente

especificado); aquí también sostiene que el enfermo se

siente humillado (atribución de un rasgo psicológico).

El e;;amen precedente puede sintetizarse atsí : Según

Parsons. y esto es el
ii

de su teoríadescuprimlento

BDciológica, el enfermo desempeñe cierto rol. o, e;; presadcj

la enfs'rmedad constituye un rol.en términos generales.

Pues bien, el análisis de las f orniu 1 aci one’S de Parsons

del " ro 1respecto
II

miuest ra los SI amen tes-ce enTermo

rasgos básicos. Desde el punto de vista de que ta.lsís

formulaciones puedan ser consideradas como ero caciones

al menos, descriociones relevantes acerca d-el procesoo,

social estudiaDo: lo que ellas ponen de relieve es cue

constituyen una elaboración de orooosiciones emoiricas

#
triviales (en el sentido especificado),. El otrci rasgo de

f o r mu 1 a c 1 on e s examinadas e 11 asI ci S consists? en que

involucran sistemática atribución p:-^opiedadesuna de

psicológicas en la descripción de las
ii

características

sociales
li

del fenómieno estudiado, lo cual sianifica une

0
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clara ización de un proceso sociaii .

El esclarecimiento previo de lat formulación parsoniana

lo que nos muestra es la descripciónrol de enfermo
II

del
n

de un proceso social en términos ente?ramente qsi co 1 óigi eos .

tener presente que nuestra evaluaciónAhora bien, deberno cz.

del "rol de enfermo" tiene como propósito fundamental la

funcionamiento social" enelucidación de la categoría de
IJ

la friedida en que, como ya se mostró' en lo previo, según

constituye el niecanismo básico
M

rol
I)

Parsons la noción de

1 osre?a 1 izandeltravé prerrequ.iEi tosCUc( i sea CZ.

t'..I,nc 1 ona 1 es y las funciones necesarias dar'a que el sistema.

social funcione (es decir, para que la sociedad funcione i.

a. m e n e 1 a. b o r a d o hasta a q u í , p u e a e r esurri i rse oeEl &

L a c a r a c t e r i a c i ó' n q u e e f e c t ti a F' a r s o !-i ss 1 q ú i Bn t e m a n e r a ;

f

a s Li V e s , 1 a c .a r a c t e r i z a c i ón o e s u11

ro i constituye,oe un

f u n c i on a m 1 e n t osDCioióaica fundamental decategorí

que Parson ssocial". Nuestro análisis precedente muestra

en términos enteramenterol de enfermodescribe el
JJ

psicológicos, preguntémonos, por lo tanto. Qué implica

D -a r a i ai 'C t e ci o r í aSDCia1
>1

rolesta con cepo 1 ó'n de un

fe. mentefuncionamiento social "í implica dali

SDCiolC'gica de

que el funcionamiento social es descrito por !-■ arsc n s w*

#
través de rasgos psicológicos- Esta concepción- a veo -su

Parsonssignifica que pos tu (.,í/7 1 / =■

psicológj CB de la categoría s jica d

estaon tDi DO1CDsocial". Deísde punto ae 1 1:e i el

en ticades queinterpretación Q u epresa por

rminan los procesos histOrico-sociai escaracterizan y
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son entidadesque se dan en una sociedad con enera

i a dificultad queintencionales o mentales. Ahora bien.

jntBrD’"E'i:aü2on asi ccu ogi s ta de la categDr’..ao !'■ e B er'i t a

reside en aue la ae-sf Li n c 1. o n a m , e n t o s o c i a 1 uB‘De

tD íseqün Farsons,, por' ejemDlD., elun nrocBBO eoria.'

OBinolcuJCOB narol de enfermo” ) sn tér/ninaB h

rí£' un BJEtBiTiBi BOCj.SJ Í eS.'-eveia Jas prapEaaaoBB

decir, de una sociedad).

Debemos señalar oue es aue consideremos mas

detenidaíYíente la formulación efectuada oor F'arsons;;- de la

noción de "rol”, puesto que el establece una aiBtJ.ncj.on a„

interior de esrta noción.

*' "I. c:\& ÍA '
! í

F‘arsons enuncia la distinción entre □ Sv

s:- :í. g u i. e n t e ni a r' i eras•i- &.

Gú.u.sier¿! introducir . Is distinción entre ral y tarea... un roí es ei

sistema organizado de narticinacion de un individuo en un sisiema

social... un rol es susceptible de ser analizado deniro de una

pluralidad de tareas diferentes... .

es nertinenta analizar la tarea para definir el nivel en el cual la

munoo Tísico, esto es. elacción del individuo se articula con el

nivel en cual el oraanismo está incluido Dentro de la interacción con

su. anibiente. .. Por lo tanto, una tarea puede ser considerada como el

subsistBífia de un rol que se define a travé'S oe una sene deteríriinaca

de operaciones fíBícas uue desemperían alguna función o funciones con

relación a un rol... ríe la actividad incividuai. . .

Por ejemplo, ahora yo estoy ocupado en la tarea de "escribir” un

articulo rDebeínos precisar que aquí Parsons se está refiriendo a ei

misflioj, acerca de la instituciDnalización de las pautas de salud y

enteriTieda.d. .. La "técnica" que he eleqiGO para esta tarea es maneiar

el teclado y otras partes de una ¡tiáQuina de escribir. Este proceso,

evidentemente, emplea las manos y dedos, ojos, y otras partes dei

organismo físico... En conclusión, claramente, la. tarea de escribir

este artículo,,., corisiituye sólo un subsistema determinado de mi roí

como socióloqo. ( DHI , 260-261 ) .

En Id que sigue trataré de e;:presar de la. forme, ma.i^

f
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clara posible la distinción de Parsons entre "rol''

tarea”, con el propósitC' oe^ elucidar más-- especi f i carnen te-

rol" .su. noción de

tareaentre "roldistincióni ste yui n B.

i aistinción rol -tarea .

Un rol puede anal i car se dentro de una --/ariedatí de

#
i un rol atarea un con.i un to aediterentestareas

tareas).

La tarea ouede ccjnsiderarse cemo el subsistema oe un

(la tarea es un sutconjunto de un rol).rol

La tarea se oetine a través de una sene determinada

de operaciones ti. si cas ; Ja tarea es un conjunto cíe

rASI cas)„ODeraciones

♦

Las operaciones, tísicas cumplen al aun a tuncipin con

relación a un rol de un individuo (las operaoione^s

tASicas tienen una función con resoecto a un rol).

Se pone como ejemplo dei rol de socióloao, la tarea de

laescribir" un artículo acerca de la saluoti

tarea s>e maneja el teclado aeenttírmenad , estapara

una maquina de escribir. Este proceso emplee ias-

(un 'rol se define en términos aemanos, ojos, e’tc.
#

operaciones físicas).

Las formulaciones precedentes pue'den sinteticatse del

es u.n con j un to desiguiente modo: Según Parsons un "rol

d B fin en términos"tareas”, 1 as tareas deense/ ?-

f
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II II
de modoTísicas ccnsBCLiencia.operaciones

equivalente, se define en términos de ODeracionesun roí

fxsi cas.

rol "Luego del esc 1 arecimiento previo de la noción de

en el sentido de que un rol se define, en último anó,liS3 rr.

desde el punto de vista de las oporaciones tísicas y que.

socicióQicaParsonB cateaoríaconci de deasimismo, c:.l í

4
en términos de roles: se advierte"tu.nc 1 onamiento soc:ia 1

!>

II

f Linca, o n a m i e n t o s o c i a ique-? BU cateooria des aami'ce Lina

siguiente;sea Linda i n t e r D r e t a c 1 ón que es .i. a

funcionamiento social oueae definirse en términos ae

Esto Parsons des cr1 be BUoperaciones Ti

cateaoría deEiocio i ÓG1 ca f un c1on amien to social' en

físicas. Desde el punto detérminos v 1B t aoe acciones

ontolóqico esta inte''‘Dretación supone que ios procesosi

histórico-sociai QLte se dan en Lina sociedad concreta

pLied en se!" carácter i z ad os en té rm i n os d e i a ación de

las acciones;- físicas aue ellos involucran. Ahora bien.

tíificLiltad que presenta esita interpretación términosen

-! IJ•5‘- ./ 1 'ci. " funcionamiento scciacae caregor T.a □ e

consiste en que de la aescripcion de un proceso social

el
11

r o 1 d eParsons,dezerminado i segLin por ej empi o,

SOCIOloao
Ji •,

desde el punto de vista de las acciones

físicas que él involucra no se puede deducir ninguna

propiedad de una sociedad.social

Luego de haber procedido, desde el pLinto de vista de

la teoría sociológica de Pa.rsons, a elucidar su categoría

f
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fundamental de "funcionamiento social", es5

oertinente que enunciemos de ¡modo abreviado el resultasdci

aná1iSIS; cateaOria socioiDüica denuestro Lade

for mu laida por Par son s suoitíre ciosfuncionamiento sociaii
í H

Lina -zn ts’rnrstaci onle primera constituyeint-eírpretceciones,

pBJ.coIogj.sta. y.
I seauncla reDresen ta una in zarprB zaci onI e

eos de esta cateaoria. Ahora bien, desdee.n t&rmjnos 7

el punto de vista del presupuesto ontológico que afirma

<■ 1 f u n c 1 on a. m i e n t o c on d ci x ó fi aees i, c*.soexaiau.e

>!

posibilidad de la existencia del sistema zasBD C X j.

1n te r p re t a cion es p r ■ e ced en t e s im p11c an o ue u n sistema.

social (esto es, una sociedad) pueoe ser comprendido tanto

ter ííiinosen términos de propiedades psicológicas. c: o ÍY'l o Ef I"!

F e r o e? íí;- t. íe y" b b li 1.1 a c:l o ó e n l‘ e íh;- t r oj J.S-1C a s nde acci oneB-

0

conss'cuencia., aue la categori-a. oea.nél isis muestra , en

lal
1}

' ‘ i Li n c i .f j n cY m i e n t o B-Dcic i DQX c:a deteoríaen 1 a

iTi e t o el c j ]. ó o i. c: a ;;r a r- B o n B H O s ól O O B Li H a c a t e í:i o r* :L a i: e ó r- x c fr^. v'

sino que ella posee un especifico carácter on to 1'óg i co, en

el funcionamiento social constituye lael sentido de qi

condición de posibilidad de la propia existencia del

SIS temí a social, Asimismio, nuestro análisis muestra oue los

conceptos básicos de su enfoque sociolóiqico (prerrequi

«I
sitos funcionales, función, rol) dependen de su particular

presupuesto ofitoIlógico cicerca del f u n c i o n a m i en t o social,

saber, que la realidad social fundamental de u cr.

al .sociedad esté constituida por su funcionaimnento

0
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A. ANALISIS DE UN CASO ESPECIFICO

1) Precisiongs introductorias

En esta sección nos interesa íriostrar el mede

específico en que la posición ontológica Oe la

categoría sociológica fundamental de
H

f u n c1on amiento

social", a través de la noción de rol", determina el

contenido de un conjunto de conceptos derivados en el

análisis sociológico de Parsons.

Cons 1Deramos que? la e;!posi ciC:n de un caso de

análisis sociológico específico realizado por Parsons

puede tener la significación de moBtrar caráctE’TEd

prácti co, úl tima üelinstanciaBn análisis

ilasúticoi pues ilustra de? modo efectivo el carácter

determinante que tiene la. categoría de "funcionamiento

socia1
11

en la teoría siociológice de F'arsons ai ser-

api i cada a un proceso íH-ociai concreto.

2) Análisis del caso especifico de los conceptos de

II

salud" V "enfermedad
11

Nos DcupareíTiDs de ejemplificar el caso específico

de los conceptos de "salud enfermedad" elaborados

Aquír'arsons, exposiciónpor orientanuesira se

hacer explícito el modo en que las cateaorías básicas

de f un cion amien to social " , "prerrequisitos

funcionales",
1)

función
II n

rol
II

elcondicionany



70

contenido de loe conceptos de '‘salud
II

enfermedad
11

en leí SDcioloaía de F'arsons.

Con propósito puntual de e.j emp 1 i f i cación

hemos elegido un tema ampliamente desarrollado por

Parsons a lo iarao de construcción teórica, aSU.

saber, su definición de los conceptos de
ti

sal ud
11

y

H

enfermedad
I!

desde lo que él denomina
11

el punto ce

vista SDCiolÓiQiCO
M

(25) . F'ues t'ien, Parsons formula la

d€?finiciCin de los conceptos de "salud
n

enfermedad
11

en los siguientes términos, ‘v'eamos lo que sostiene:

[‘i 3 El problema de la salud se encuentra íntimamente implicado

en los prerrequisitos funcionales ciel sistema social... La

salud, casi por defiriición, está dentro de las necesidades

funcionales del miembro individual de la sociedad, hasta el

extremo de que, ciegue el punto oe víBta del funcionamiento

ael sistema soc2¿il,_ un nivel general demasiado bajo de salud

(o un nivel demasiado alto de enfermedad) es disfuncional.

Esto se debe a que... La enfermedad incapacita para

(ESS,*!::

f

desempeñar efectivamente los roles sociales
( t? , n r )

[23 La. persona enferma es, por definición, en algún aspecto,

incapaz de cumplir enteramente« las obligaciones sociales

normales... El proceso terapéutico siempre puede ser
considerado como una dimensión de restauración de la

capacidad para desempeñar papeles sDciales en sentido
normal. (EPn.éZó)

[33 La salud puede definirse como el estado de óptima capacidad

de un individuo para la efectiva ejecución de los roles...

para los que él ha sido socializado...

En consecuencia, del mismo modo la enfermedad es un tipo de

rol socialmente institucionalizado, (Traducción de Osear-

Salinas) ( D H i , L 4 i

[4j Una cuestión es relativamente evidente. Tal cuestión es que

ios criterios fundamentales para la enfermedad mental deben

ser definidos con respecto a la ejecución del rol soez al ael

individuo. (Traducción de Oscar Salinas) (DHI,258) (e.n.)
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EXPLICITACIQN DE LAS FORMULACIONES PREVIAS:

En la primera iormu1 ación Parsons eMpone su

concepción general del problema de la salud, desde lo

que para él constituye el punto de vista socio 1 Ciqí co,

sosteniendo que la Balud es un componente que sirve de

delfundamento ■runci ana I esnrerrequiBXros1 oscrt

#
sistema social, más aún. que la. salud es una. de las

necesidades fu.nc:j.o.naleB del individuo, asimismo, que

la enfermedac incapacita para cumplir efecti vamenre

i os roI es sociaj.es.

En la segunda proposición se a.firrna. iguai.ment.B,

cumoj. 1 r1 n cap,enrerm iCi ti"personaque X a

\ rol es .íefectivamente soda jesopj 1 paciones1 as

9

teraceuticoel consisce enaue procesoasimisnio.

recuperar la capacidad para aese.mperíar papeles (roles)

sociaj.es,

En la tercera proposición se define e;;pl i ci tamente

salud corrió el estado de óptima capacidao oe u.n1 C*.

delinoividuo para la efecriva ejecución de los roles.

mismo modo, se define la entermedaa coítid un tipo ae

rol social.

9
DOS tu. 1 aformulaciOmEn la cuarta se

categóricamente que hay una cuestión evidente que

7
básieosconsiste en que paracri tenas1 os J. tí

enfermedad mental deben ser deti.nidos con respecto a

la ejecución del rol social del individuo. Es decir.

9
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□ue todas las nocioneslo aue a.QUi tenemos

soc1oióqICO de la salud y 1 a£?mpleadas en el ainálisis

enfermedad (esto es. el concepto de saÍLíd. el concepto

terapeut2co.de eniBrmeaaa. el concepto de oroceso

enfermeaaD menta1)el concep-TD específico de son

t é r iTi 1 n o s de Ja e t ec ti va ej ecu c i or• a e Jobdefinida cc, en

c o n E1 d e r a c 1 o n e sroJoB Bociales del individuo, L-.-<.s

la aroumen tacion Pé.sica deprecedentes muestrain que

ss.Der, aue tanto laDiírsons siempre es la miisma. a

s Eí r definidas c o nsalud como la enf ermedasd han de

efectiva cíj ecución de los roles social esrespecto a i a

c on s 1 d e r a c; i o1 as previasdel individuo. Más aún.

la admisiónesta.iTiOH T ren tea iUl que as c. c a. n

jsici únde Parsons. de una ldDQíiiética .f parteDOr

on toióq1cop r e s u o u e s t oc o n d 1 c .1. o n a d a. Dor e-,iadBJol Li ta

ti

el i asocxa.1Que afirma que tun ci onani en r:o

Dositilidad de la existencia BiBtemaoe.Jcondición de

encualquiera 5 o cía .1social" 1 processea; ; pues,

los casos estos procesos han de sercuestión, en todos-

vista de Ja efectivapunto det r a t a ci o s desde e j.

ejecución de Job roles con) preña ida-s en procesoszaies

el análisis efectuadosociales. En resumiidas cuentas.

lacarácter de teríTiinan te aue ooseemuestra S i

f un clonáíT! 1 en tocateooría sociolciqica fundamental de
M

los conceptos básicos desocial (a. través de

rol”) sobrefunción
II I»I)

prerrequisitos funcionales",
M

y

enfermedad".los conceptos de "salud
Ji n

{
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B. CONCLUSIONES

El ariálisis realizado en el ciesarrollD de nuestra

tesis a esclarecido los siguientes criterios básicos

BDcia1’ formu1adodel concepto
n

sistema poracerca De

Parsons.

0
1) Desde ei punto üB vista eüistemo1ógi co le tesis

M

sistema" es considerada poríTiuestra que la noción de

runa amen talParsons oateaorla 1 BOE'como i ¿n'

co/nprBnsj.On científica de la sociedaa. As ir/ibmo . en e i

j)

análisis de la definiciC'n de la noción de sistema se

pone en evidencia que Parsons emolea la noción oe

amplia' esto es.
■1n

acepción en Si5 i s tema " en su

f
i

' sistema.' conj un to oeesquesentido de

Lareí aciones dedeterminadas i n te roe oen d en cía.’ .

dificultad que se introduce a través de este uso de la

sistema" consiste en que nuestro -aiutor nonoción de

determinadas relatciones de
II

especifica, cuéíles son esas

interdependencia" ; es decir, deíja en la vaduedao estos

sisteme". Esta.
M

u definición dedatos componentes de c:

li.mitación conduce a F‘arsons a que su pretendido uso

ir
sisteme no sea otra cosa aueteórico del concepto de

el simple eropleo de la acepiCion corriente oel término

"sistema".

Igualmente, la tesis muestra que la justificación

epistemológica que efectúa Parsons de la noción de

presenta la dificultad de estar basada tanto
iiM

sistema
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en una suposición doamética como en una confusión

conceptúa 1; como, en un uso presenptxvo o5 S i

vaiorativD de la noción de "sistema”. Por otro lado.

se hace explícito que Parsons concibe su categoría

sistema"' al margen de los hechosfundamental de

debido a que la sustenta en el uso del condicional

hipotético "como sí", coíTiD un recurso para, el análisis

científico de la sociedad. De este modo, convierte a

la noción de "sisteína" en un concepto carente de

1 o 1 i e-vacontenido que se neiqaemipa, ri co, cu a 1 c‘

abstracción del carácter del Objeto de estudio, esto

es, a que no se considere el carácteí'r histórico de una

Sociedadí y, es este artificio analítico de Parsons de

hacer abstracciómi del carácter de una Sociedad lo que

f

que su concepto de 'sistema." ya. no sea.’í
lo conauce a

expresjonBUS tan ti va una sifí'iDi eBinouna cazeaorí a

vacia.

.P'or otro lado, la dificultad de la api icacicin de

la. noción de "sistema" al árribito de la. sociedad, a.

sistema social", al serdel
»}

través concepto ae

pluralidad
í;

definido el sis temía, social como deuna.

actores individuales que interactuan entre sí" , reside

¥
en el carácter sumamente vsgo de la. expresión una

adoptaréstapluralidad de- indi viduos pues puBC e

sentidos tota.lmiente diferentes: Primero, una. trama de

(definiciónindividuos
H

re? 1 aciones entre X os

intencional);rela.cional carácter unsecundo.ae

(definiciónconjunto de subconjuntos de individuos
II
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la dimensiórf grande o pequeñacoro untista) ;
I -I

tercero.

(definición extensiva ode los orupDS de individuos
II

cuantitativa). La dificultad de estas definiciones de

"sistema, social radica, en que sólo designan aspectos

formales de una sociedad, pero las caraoterísti cas

formales, de una. sociedad únicamente son condiciones

necesarias pero no condiciones suficientes oe una

d e f i n i c: i óm
1

sociedad". criteriosa D e c u a d a de LOS

"sisremaprecedentes muestran que deconceptoei

social considerado mode1 o ci£?ntí f 1 co decomo

investigación de una. Sociedad es epistemiológicamente

ir”! c on 51 s> tente.

Desde S'.] punto de vista onto lógico tesis muestra.)
#

so C i £l 1que en ei concepto de su.Dvace una.5ist.ema

noción acerca del carácter de la realidad social, a.

saber,, que ei funcionamiento social es la condición de

posibilidad de la existencia del sistema social.

catecioríaAsifTiismo „ e X plícito laSf=' nace que

socia1sociológica fundamental
I !

' funcionamientode

entendidaformiulada por Parsons es susceptible de S0r

ba,.ÍD dos in terpretaciones í la primsíra constituve una

interoretación Dsi col oai s ta. y, la segunda representa

de esta.1nterpretación términos fíSi C;una en

categoría. Las interpretaciones precedentes implican.

desde el punto de vista, de la. tesis ontclógica que

afirma, que el funcionamiento social es la condición de
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posibilidad de Ja existencia del sistema social, oue

una sociedad)un sistema social (esto pueoe serK

tanto términoscomorendido adecuadamente geen

propiedades psicológicas., como en términos de acciones

tete naceTiSIcas. resu1tado de nuestro examen

ccinsecLiencia» que la categoría deexplicito, en

"funcionamiento social" en la teoría sociolÓGica de

f
Parsons no solamente es una caiteooría operativa del

análisis; sino que ella posee un específico carácter

el sentido de que el funcionamientoCin tO 1 ÓD i CD ,

social constituye la condición de posibilidad de ia

I gua 1 imente ,del social.sistemaexistenciapropia

muestra la posición determinante quenue?stro anái BIS

li

f un c 1 on am i en toposee la categoría sociológica GE'

tanto con respecto a. los conceptos básicos desocia1

f un c1on a 1 es",
M

función y "rol"; como" Pr6?r r equ 1 s 11 os

con relación a ios conceptos derivados cel enfoque

sociolócico de Parsons.

Por último, consiceramos que las dificultades que

socia1"presenta, la categoría de
I!

f .u Ti c lona fTi i e n t o en

cuanto premisa ontológica central de ia sociología ce

deParsons. consiste catecoriaoue BUen

0

no designa ninguna condición"funcionamiento socia1
li

de carácter histórico ceneradora de una Sociedad

determinada existente.
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NOTAS

Acerca del crilieric que considera a Parsons cdíjio el teórico más

importante oe la sociología contemporánea, es categórica la.

siguiente afirmación de William Dohriner cuando se refiere a la

obra de Parsons titulada "El sistema social''i "Fuente básica y

definitiva del análisis del sistema social”; en Estructuras y

sistemas sociales.- Panorama sociológico. d.158. A modo de

aclaración es necesario precisar que la. afirmación de Dobriner

quiere decir lo siguiente; Que la teoría formulada por Parsons en

su obra El sistema social es la fuente básica, y definitiva del

análisis científico de la sociedad.

(1)

<

«k

En Jurgen Habermas, Teoría de la acción comunicativa.- Crítica, de

la razón funcionalista, pp.281-282.

Í2)

En C. Wriqht ¡lilis, La imaginacióri sociológica, p„ó7.(3)

Esta definición que se presenta, del método anal i ti co-expl i cati oo

sigue en lo fundamental la formulación elaborada por Nathan

Rotenstreich de este método en su. artículo titulado "A Tybology

of Philosophical Argumentation”, pp.20-21.

(A)

A modo oe información complementaria debemos indicar que Parsons

se inscribe en el denominado "funcionalismo sociológico”, que Don

Ma.rtindale ha. caracterizado asís "Sus propiedades características

se encuentran en su .oreocunación por las relaciones y acti vidades

mas aue por las sustancias., Las nociones características que

Identifican al funcionalismo sons transformación „ modelos

dinámicos y proceso,. emergen ci as''‘i en La. teoría sociológica.-

Naturaleza y escuelas, pp.XI-XVI,Prefacio. El antecedente
histórico del funcionalismo sociológico es el "funcionalismo

antropológico" cuya definición es la siguientes "Enroaue teórico

y metodológico de la antropología que pone de relieve la función

aue caaa unidad cultural desempeña en la existencia total ae la

cultura" (Traducción de Oscar Salinas) s en E. Adamson Hoebel.

Anthropology .-The study ot man, pp.ó9‘3.

(5)

#

Con respecto a los criterios de ios esbecialistas acerca tíei

estatus de la teoría sociológica de Parsons tenemos la. siguiente

opinións 'T. Parsons propuso una tipología de las acciones
tiumanas„ un marco de referencia de la acción \ descrito por él

como un esquema conceptual lógicamente articulado í En es.a

doctrina no aparecen variables medibles ni fórmulas leaaliformes

propiamente dicbass además,, la doctrina no pretende tratar los

hechos reales, sino aue se presenta como un marco lógico para

describir y pensar los fenómenos de la acción'. Puede
considerarse ese trabajo como una teoría socioiógi c.a?'''i en Mario

EHunge, La investigación científica.- Su estrategia
filosofía, p.424. Por último, consideremos el siguiente juicio

respecto de la teoría sociológica de Parsonss ‘‘En los años

sesenta Parsons desarrolló su sociología, aunque sigue siendo

problemático si habría que calificarla de teoría, de sistema o de

t

V SU

i
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simple taxonomis

sociologiíi, p. 396.

/i

(e.ri.)E en Helmut Schoeck, Hietoria de la

(6) En filoBofia existen diferentes criterios acerca de la noción de

"epistemoloGía.”, considérese por ejeíriplo el luiiio de Ernest

Waqel al respecto? "Según leemos la historia ae las teorías del

conocimiento de la filosofía occidental„ la mayoría de ellas se

desarrollaron como críticas generalizadas de opiniones vigentes

sobre lo que constituye conocimiento ¿IJ, y puecien interpretarse

como tantas propuestas de políticas para obtener creencias al

menos confiables sino completamente ciertas [2] ... la tarea

central de epistemología es la ríe proveer una crítica

generalizada de las bases que se brindan en apoyo de lo que se
considera conocimiento Citado

Conocimiento y virtud intelectual, p.

u

ErnestoA por ■o o 5 .a, en

7

"i Ein las ciencias sociales existen diferentes criterios acerca de

la noción de ‘'sistema social", 'v'ea.ínos ia siguiente formulación

sobre las ideas sistemicas aplicadas al ámbito de la sociedad:

"las tímidas ideas sistémicas sobre el mundo social propuesias .

por un puñado de estudiosos^ encabezados por Talcott Farsons han

dado POCOS frutos. Esto puede deberse a los motivos siguientes!

a) algunas de esas ideas eran vagas, y ninguna de ellas rué

exactificada! b) el proyecto no resolvía ningún problema
particular interesante; c) a menudo se confundió el sisiemismo

con el totalismo o con el funcionalismo...

Definición 1. Un sistema social es un sistema concreto compuesto

por animales que a) comparten un entorno, b) actúan directa o

indirectamente sobre otros miembros del sistema y c) cooperan

entre si en algunos respectos y rivalizan entre otros',d en Rano

Bunqe, Sistemas sociales y filosofía, pp.39--4().

Considérese el siguiente juicio oue ca.racteriia a la noción de

"sistema social" como un instrumento de a.náiisiss "El concepto de
sistema social aparece más como un instrumento de análisis y se

sitúa ante todo en un plano analítico abstracto, como el sistema

general de acción. Esta noción depende también ael orden

neurístico. porque uno de los postulados esenciales ríe la teoría

parsoniana cu2ers> oue el concepto de sistema social pueda

utilizarse en el análisis... de todas las dimensiones de

agrupamientos"; en Jea.n-Claude Lugan, Elementos para, el análisis

de los sistemas sociales, pp.55,57.

Finalmente, considérese el siguiente criterio acerca de la noción

de "sistenia social": "En el esquema ríe los... niveles de

organización... los sistemas sociales corresponae*-ían al... ae

las organizaciones sociales . caracterizado por el conjunto ríe

ñápeles que desarrollan. ios individuos aue las componen" (e.ri,;;

'ver Abraham Sonis, Técnicas de dirección.-El enfogue sistémico en

la administración de salud, p.l84.

y

«

(8) Acerca de la estrecha vinculación entre descripción, explicación

y valoración en el conocimiento histórico. considérese la

siguiente afirmación; "el problema no se reduce sólo al hecho

histórico y a su elección; los historiadores no sólo describen

los hechos, también los explican y valoran": en Adam Schaff,

Historia y verdad, p.289.

ff
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Dódo que nuestro examen del punto de vista epistemológico de la

noción de "sistema” se ocupa del análisis de los criterios

teóricos implícitos en la noción de "sistema", se hace necesario

especificar el uso incorrecto que hace Parsons del término

''sistema”. En este sentido hemos de señalar que el empleo que

hace Parsons del término "sistema” adolece, en el nivel

semántico, oe una ambigüedad referencial, pues designa con este

término, arfaitrariamente, a cualquier entidad, Asimis/rio, en el

uso de Parsons el vocablo "sistema" tiene como términos

equivalentes, entre otros, a

proceso"

(ESS,1Ó3,

de teoría"

subsistema."

(ESS,68), "concepto

tipos de subsistema

), "práctica profesional

manejo inadecuado del término

ilustrarse me.ior considerando el .luicio de i'í. Black acerca de ios

diversos sentidos que adopta este término en Parsons; "sus

propios criterios [se refiere a Parsons] de "sistema" son (a) la

"generalidad y complejidad de la teoría, (b) el grado en que las

diferentes proposiciones de la teoría se hallan recíprocamente en

explícita conexión deductiva, y (c) "el nivel de sistematización ,

esto es-

objetivos fundamentales de la ciencia". De estos criterios, el

primero y el último son demasiado vagos para ser de alguna

utilidad,., hay muy poca deducción estricta en ei análisis de

Parsons" (Traducción de Oscar Salinas;; 'véase "Some question

about Parsons' theories"; en Ra.x Black (ed„), The social ttieories

of Tal cotí Parsons, p,27i.

(9)

las siquientes expresiones:

marco de referencia"

sistematiz ación" (ESS,b31),

(EHS,y,II,,78Í), "sistema

-534), "ámbito

(ESS,479), "análisis"
(HTGA,24-2b), "suma de

(ESS,431),

'sistema” puede

"estructura

(ESS,64),

"sistema

(ESS,54),

”esquema"

generaliz ado

(EAS,’v',II, ,917),

If

teórico

(aspecto) interno

(ETS,189),
subsistemas"

Este

.rr

I)

/ ^ f-. J 27'

hasta donde la teoría está avanzando hacia los

Respecto de la justif i cación (furuJamentación) es orientador el

siQuiente criterio; "Se suele aflrmuf'' que hoy la ciencia no se

preocupa por el 'fundamento \. Bajo otros criterios se sigue

p 1 an teanüo el probi ema,,

Nos preocupa la frecuente confusión del concepto de 'fundamento'

con el concepto de 'determinación social',... del conocimiento.
Las relaciones de fundamentaciún.... son de naturaleia

epistemológica; en cambio, las relaciones de deterninación c ae

condicionamiento social son sociológicas"'^ en Raiirii..ndo Prado et

al. Problemas epistemológicos del pensamiento historico-social.

pp.7-8.

UO)

Para la distinción entre proposiciones descriptivas y normativas,

considérese el siguiente análisis:

valoraciones no tienen ningún contenido

demarcación entre proposiciones normativas

aescriptivo-cognitivDS tienen... una buena razón epistemüióüica" í

en Hans Lenk, Entre la epistemología y la ciencia social, p,173.

(11)

prescripciones y lasas

taemp.i ri ca...

enunciadosy

LasEsta formulación

características necesarias de una teoría

circularidad. la consistencia

e.xpli cativo. Ja verificabilidad

basa en el siguiente criterio:
ci en i í ti ca s on la no

interna y externa, el poder

(Traducción de Oscar Salinas);

(12) C.0
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Qn the lifflits of hufflñn knowledae", p.9.en Gerhard Vollmer,

La presente formuliíción se basa, en el siquiente criterio; '“Otros

economistas... creen que las hipótesis fundamentales cíe una teoría

económica no son sino ficciones útile.

conformiarse .a los hechos ".

el razonamiento del tipo como s

Filosofía, p.74.

(13)

poraue no tienen por aué

sino aue tan sólo deben ser útiles en

en l''lario Bunqe, Econom.ia y

Es esclarecedor el siquiente análisis acerca de la unidad

frietodolóoica de las ciencias; “En su mayor parte las discusiones

en torno .a la idea de la unidad metodológica de las ciencias

en'i:re cien tí fi eos sociales se ha realizado desde una perspectiva

epistemológica: sobre la posibilidad de extender a Jas

disciplinas sociales cri teños metodológicos, procedimientos

matemáticos o modelos explicativos que... eran aplicados en las

ciencias oe la naturaleza"', en Félix Ovejiero Lucas, Be la

naturaleza a la sociedad, p.7.

(1‘3)

#

(Í5) M. Bunge, Economía y Filosofía, n.

Para la presente definición del punto de vista ontológico he

tomado el siguiente criterio conceptual; “ési. por ejemplo,

explicacjón oe Marx de la transición de las socieaaaes

precapitalisias al capitalismo, su teoría ae la plusvalía... no

pueden entenderse adecuadamente si se separan de su sistema

ontológico, es decir, de sus ideas filosóficas fundamentales
sobre la naturaleza de la realidad social" (e.n,); en Carol

Gnuid, OntoloQía social de ñarx, pp.7-8. Para decirlo en términos

explícitos, nuestra caracteri zación de la noción de "punto de-

vis la ontológico" adopta el criterio formulado por Gould para la

noción de "sistema ontolócico".

(16)

la

(17) Para tener una idea introductoria acerca de la nocion

" prerrequisitos funcionales" es recomendable revisar El Si

Social ae T. Parsons, especificamente la sección titulada "Los

prerreouisitoE funcionales de los sistemas sociales", pp,,4'i-5Zj,

oe

tema

íJ

Acerca del concepto de "función" es clásica la siguiente

definición de Robert Mentón, que forn'iula en su denon-iinado

"Paradigma del análisis funcional en socioiogia"; “Funciones son

las consecuencias oPservadas que favorecen la adaptación o a.iusie

de un sistema dado''; en Teoría y estructura sociales, p.l2ó

También es interesante el siguiente análisis sobre el concepto oe

"función"; “Por lo general concedimos una maquina o un organismo

VIVO como algo que consta de partes interrelacionaoas, cada una

de las cuales debe funcionar adecuadamente si se auiere aue la

maquina se mantenga en actividad o que el organismo se mantenga

VIVO. Los autores que han hecho úe la "función" una palabra clave

para tratar de la sociedad han tenido en su mayoría en cuenta

esta analogía. Ninguno de ellos invita a sus lectores a

imaginarse la sociedad como una máquina... pero la mayor parte de

ellos la comparan con un organismo viviente"; en Luey Mair,

Introducción a la antropología social, pp.38-39

(18)

4

4
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"El terminoEmpleamos Is palabra "valoración” del siQuiente modo;
valoración . designar.. la acción de emitir juicios de valor"}

(19)

en Adarn bchaff, op.cit., p=289

concepto básico" sigue en lo

por .Jonn Lyons de esta,

noción; en Lengua.ie, significado >' contexto, p,72.

Esta definición de la noción de

fundamental la formulación elaborada

(20)

rcasgaldo textual algunas

teórica que, eri diferentes

tiene la noción de

afines de "función",

las formulaciones de

A continuación se presentan a modo de

citas que muestran la primacía
contextos y niveles de elaboración,

"funcionamiento social" (y sus nociones

"funcional", "disfuncional", etc,) en
Parsons,

(21)

i

cuando se trata delLa noción de "funcionamiento social"

esquema teórico";
il

de este tipo de análisis se puede

consideraciones acerca de la

sistemas ce acción se estructuran

el actor individual r el

El esquema más amplio
deducir directamente de las

a cci ón en g enera i,,, i os
en torno a tres tocoB intearativos;

sistema interactivo y un sistema ce pautas cul'.u raí es,,, r Ja

de ellos está limitada por suvariabilidad de cualquiera

compatibilidad

funcionamiento. iESS,Aó) (e,n,í

celas mínimascandi Clonescon

á

cuanoo se trata tíelLa noción de "funcionamiento social"

"análisis sociolóqico":

socioloaico depe operar con un sistema

suminis tre ca tegorl as general i cada-s
sino

análisis

generalicadOr,roue
adecuadas para la descripción completa (no en detaller

en términos ae los aspectos runcionalmen te esenciales) ae un

sistema institucional en tuncionamieniOr

el

i t Ti lEó } i e r n r )

La noción de "funcionamiento social" cuango se trata de "la

estructura social de la. familia";

%

i

resulta compatible con

está sujeto
Si el tipo de sistema familiar oue
nuestro tipo particular ae sistema ocupacionai

a exigencias funcionales claramente aetinidas,r también pueae

gue.rr existe una sene de exigenciasdecirse a la inversa,

Funcionales par.a la conservación de la
un 1 dad es encíai; 1 a fami11a conyugalr

sol 1 dan dad de su

Ya hemos indicado la

función estructural desempeñadaimportancia crucial de la

por la relación matrimonial. r r E-s sabido que la separación

de las funciones es, en general, uno de los principales
mecanismos para impedir una competencia potencialmente
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ríesiructora... ia importancia Funcional de la Bolidaritíatí de

la relación matrimonial en nuestro si eterna de parentesco,

puesto que el sexo es la base fundamental de la
diferenciación de las funciones entre los cónyuges... se na

manifestado una tendencia a separar cada ves mas las

funciones respectivas ríe los dos sexos. (ESF.bñ) (e.n.)

f un cionaffiien to social" cuanao se trata de "la

la estratiticación social";

% La noción

efripresa capitalista” y de
H

Ñnaljcatíos dentro de este marco de referencia, tanto la

empresa capitalista como la estratificación se contemolan en

el contexto del papel aue desempeñan en tal sistema social.

La organización de la producción y la estratificación
social...se relacionan funcionalmente entre si. (£78,279)

(e.n.)

En este punto empleo la noción de " implicación" en el siguiente

sentido; "la implicación es una forma de implícito, ella no se

afirma sino oue más bien se expresa, se ría a entender o se

subentiende...

porque toda afirmación implica una creencia en lo afirmado. Para

decirlo en otros términos, la implicación no es una relación

semántica entre enunciados sino una relación pragmática" (e.n.);

en Adolfo León Gómei, Filosofía analítica y lenguaie cotidiano,

pp.óG-éA.

(22)

F'Sira el criterio de que? los prerrequisitos;- fuñe:iona 1 es

s Dn el so Dorre r e al del f u. n c i o n a m i e n to d e 1 s i s t ema

social me ha sido eísc 1 areícedor el articu Ici de Eí .

Martindaie titula.dD "La metamorfosis ted>rica de

Talcott Parsons desde? el conductismo social al

acrofunClona1ismo" en donde afirma lo siguiente; “El

concento de ' sietems social '' da una impresión de gran

estabilidad particularmente a causa de los imperativos

funcionales que sostienen a dicho sistema. Es como si

se asignara a la actividad de caminar el mismo tipo de

realidad aue al par de botines Píen aj ustaaos aue

sirven para hacerlo" (e.n.); p.90.

)V

F'ara la presente formulación del presupuesto ontológico del

concepto de "sistema social" elaborado por Parsons me ha sido

sumamente esclarecedor, desde el punto de vista teórico, el

artículo de Félix Cohén titulado "Transcendental nonsense and the

fu.nctional approacn" en donde sostiene lo siguiente: "Podría ser

inadecuado minimizar las genuinas diferencias entre algunas de

estas escuelas [Cohén se refiere al pragmatismo, al realismo

funcional, al neopositivismo, etc,J, pero en un aspecto
fundamental ellas asumen un punto de vista idéntico. Generalmente

esta concepción se expresa en la proposición, una cosa es lo que

ella hace'" (e.n.) (Traducción de Oscar Saiiruis); en S. Hayakawa,

Language, meaning and maturity, pp.204-20v.

(24)
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(25) Hemos elegido los conceptos de "sAlud" y "enfermedad" debido a

que Parsons los ha desarrollado extensamente a lo largo de su

elaboración teórica, es cor ello que estos conceptos constituyen

una especie de "modelo" para otros conceptos formulados por

Parsons. A modo de inf orínación , aquí ino i careíüos

lugares en los que Parsons na desarroJ.iadr

"salud" >' "enfermeoad" í En Ej Sieieíta B

el Ccipítulü 10 tJ lu 1 ad "Estructura social y proceso dinámico; El

caso ae ít; Dráciica medica moderna"), en el articulo "Enfermedad

r papel del njédico; Una perspectiva sociológica" y, en el

articulo "Definitions of health and iliness in tne light of
amen can valúes and social 5tructure" =

efite 'ire-;:,

con ce pitos de

íespecíficamente en

ún I

t .1

4

4

f
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