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IMNTRODUCCT O

El socidlogo norteamericanc Talcott Farscons ha Eidp
considerado por los especialistas en socaologia como el tedrico
mé&s importante de la sociclogia contemporanes (1). Sin embarao,
ias apreciaciones en cuantoc &l valor cientifico de su obra
tedrica no tienen siempre este caracter positivo, puUues. EnN
realidad los puntos de vista sobre su construccion tecorica son
variados v hasta opuestos. For un lado. ternemos €1 Jjuicio
altamente positivo de J. Habermas gue &Tirma lo siguliente:
"Empecenns, pues, por lo evidente. Nadie entre nuesirps contemporaneos ha
desarrollado una iteoria de la sociedad de copnieildad compardpie... £
resultado ha sidp ung obra gue ne tiene par en o oue §e reftiere a su niveld
de absiraccion v a su detalie. & su eNVergadura tE0riCAa«.. HOY NG pOdria
tomarse en sSerie ninguna teoria de la sociedad gue no inienie al menos
ponerse en relacion con Ia de Farsons” (2). For otro lado. tenemos el
juicioc altamente negativo formulado por el sccidlogo C. Wright
Mille ouien sostiene lo siguiente: "La aran teoria tal como esta
representada en the social system, (&8s pura palabreria, o es también
profunda? A esta pregunta contesto sélo en el 50 por ciento es palabreria;
el 40 por ciento es sociclogia muy conocida de libro de texto" (3). Es
decir, segun Wright Mille la teoria de la scociedad de Farsons
ceria fundamentalmente pura palabrerisa combinada con terminos
de resonancia cientifica.

Estos juicios diametralmente opuestos concernientes a la
elaboracidn tedrica de Farsons sugieren la ausencia de una
vieidn consensual gue logre aclarar el real valor cientifico

de la teoria de nuestro autor. Apreciaciones radicalmente
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opuestas como las mencionadas son las gue hacen necesaric el
tratar de investicgar en profundidad la obra tedrica de Farsons
con el proposito de esclarecer con precisidn la verdadera
significacion de su elaboracidon tedrica.

La presente tesis tiene como obijietivo efectuar un examen
e los criterice filosédficos =subvacerntes en el concepto de
"egistema social’ formulado por Talcott Farsonse. El punto de
partida tedrico de nuestra investicgacion consiste en admitir.

como Farsons quiere. gque la nocion de "sistema" es la categoria
fundamental de la comprensitén cientifica de la sociedad con is
tnica condicion de examinags lose criterios mediante los cuales
Farsons formula la Justificacion eplstemoldégice v, &8 SUW VEZ.

postula gue la nocion de "sistema' constituve el fundamento
epiztenoldgico para la slaboracidn de la teoria cientifica de
la sociedad. Expresado en otrose términos. partimos Dor Scepitar

"eistema" es la categoraia

{inicialmente) cue la nocidn de
fundamental con el proposito de evaluar. &N CONSECUENCiLa, 1a
pertinencia de los criterios tedricos empleados por Farsons
para atribuir este caricter epistemocldoico fundamental & la
nocicn de "sistema". Asimismo. debemos sefslar ouwe en 1o
eserncial, nuestra investigacidn se centra exclusivamente en dos
cuestiones Tilosdficas especificas, a saber, los aspectos
epistemcldgicos de la nocidn de "sistema'" e, igualmente, el
aspecto ontoldgico del concepto de "sistema social'.

El método gue hemos considerado adecuado para realizar el
andlisis filosdfico del concepto de "sistema scocial” formulado

por Farsons es el metodo ansiitico-explicativo. Fero deado gue

el término "analitico" tiene diferentes a&acepciones debemos
p
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especificar, previamente, gue usamos este término en el sentido
de ‘'"esclarecimiento tedricc o conceptual”. El metodo
analitico-explicativo (4) examina leose criterios teoricos o
conceptuales subyvacerntes & los aroumentos by en las
proposiciones por medioc del andliisis (esciarecimiento) del
sentido de los términcs o expresiones componentes de tales
argumentos v proposiciones, de este modo logra explicsr las

g fundamentales v los presupuestos encubiertocs en

£

-

categor

i

guellios critericse conceptuales &l hacer e:xplicitos los
contenidos  tedricos gue  se hallaban implicitos  en los
argumentos v en las proposiciliones examinadas.

Fara llevar & cabo el objetivo de nuestra tesis, a saber.

in

efectuar un analisis Tilosdiico del conceptoc e istems
encial’" en Parsons. ne considerado apropiado dividir nuestro

trabaio en cuatro capitulos:

uts

(i

(=R

El capitulo 1, "Breve exposicion de la teoria socioldg

¥

de Talcott Farsons’ s oOcup&a. Bn primer lugar. de los
conceptos bésicos de La Teoria de la Accion. Y. en segundo
ivoar, de los prifncipios fundamenrntales de L& Teoria
Estructural-funcional.

El capituleo 1I,. "Aspectos epistemologicos de i1a noclon OF
‘miztema ¥ se occupa de esclarecer mediante cgue criterios
Farsons fundamenta la nocidn de "sistema’. A(AQui =& hace
explicito en base & gue criterics Farsons postula gue [a noclion
de ‘'Ysistema" constituve la categoria TfTundamental de ia
comprensicon cientitica de ia sociedsad.

El capitulc I1II. "Aspectoc ontoldgico del concepto de

‘sistema social’" elabora wuna Iinterpretacion que trata de
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sacar & luz, mediante una seieccidn de las DpDroposlciones
pertinentes. aguelloc gue se halla encubiertc en 1 significado
del concepto de "sistema social" formulado por Farsons. el
puntoc de wvista ontoldoico en el gue =se halla incluido su
concepto de "sistema sccial'". Consideramos oue el estudioc del
sepecto ontoldoico del concepto de "sistema social" en Farsons,
gs €l punto de vista qQue mas claramente ilumina =su concepclion
de le sociedad.

El capitulo IV, "Analisis de wn CAaso especiTtico ¥

m

conciusiones" se CoCcUups OB EXMaminar un Caso especitlico de
analisis cocicitgico desarrollado por Farszons. Este edxamen
tiene el proposito de mostrar gue,. desde el punto de wvista

tedgrico,., el concepto de "funcionamiento social DOSEs un
caracter determinante sobre otros ConmCcERtos gerivados.
Finalmente, se exponen nuestras conclusiones scerca de los

aspectos  epistemoldgice v  ontoldogico de las categorias

examinadas .,



CAFITULO I

BEREVE EXFOSTICIONRN DE L& TEORIA

SOCIOL OGICA DE IalLCcCOoOTT FaRSORNS
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Debide & que nuestra investigacidn tiene como obietivo
realizar un examen del concepto de "sistema sccial" formulado
ﬁDr Farsons, es pertinente efectuar una breve exposicion de}
marco general en el gue se encuentra inserto este conceptos
este marco general ests constituido por la teorza sociologacs
de Farsons; debo precisar ogue nuestra presentacion de esta

tecria se limitard exclusivamente a alounos aspectos de sus

principics fundamentales v cateqorias basicas.

A. LA _TEORIA DE LA ACCION

La Teorizs Sccicldoica de Farsons tiene su punto de
partide en la denominada Teoris de Ia &ccion y. MAas
especificamente en "el marco de referencisa de la accion”

gue nuestro autor formuls en los siguientes terminos:

La primera nota dectacada & tratar del sistema conceptual reside en el
raracier de las unidades que emplea... Fuede llamarse & la unidad
bédsica "acto unidad". Asi como las unidades de un sistema mecanico en
el sentido cléeico, las particulas, sédle pueden cefinirse en termincs
de sus propiedades... del mismo modo las unidades de los sistemas de
accidn también tienen ciertas propiedades basicas. {(EAS,V.1.81-8Z5.

Continuando con su descripcidn del esauema general de la

"accidn' . nuestro auvtor afirmea:

Un "acto" implica légicamentie lo siguiente: 1) Un agente, un "actor”.
2) A efectos de definicidn, el acto debe tener un “fin®, un futuro
ectado de cosas haclia el gue se oriente el proceso de la accidn. 3)
Debe iniciarse en una "situacidn". (EAS.V.I1.82).
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Con el propositc de abreviar nuestra exdposicion vovy &
caracterizar con mis propias palabras las nociones de "actor”

y "eituwacion”, naturalmente,. respetando los criterios sefalados

por Farsons.

El "actor" hace referencia & toda persona individual oue
ejerce una actividad v & octros tipos de unicades de accion ague

tienen caréacter colectivo (colectividades).

La "situacidn'” e=s un conclomerado de obietos= gue corientan
la accidn de tal manera gue la misma orientacidn de la accicn
de un actor dedo se diTerencia en Tuncion de los varios obietos

gue constituven la situacidn.

FEImISMmMo. 8 1mportante consildersr” ia sigulente distincion

conceptusal &l interior del esquema de la accidn:

Se ha vieto & lo largo del estudie oue es pececario distinguir dos
niveles distintos & los oue puede ser empleado el esquema de la
accidn... 5e les ha llamado: nivel descriptive ¥ nivel analitico.
Cuslguier Tentmeno concreic &l ogue sea aplicable la teoria puede ser
descrito come un sistema de accidén. en el sentido concreto. Tal
sistema es siempre susceptible de descomposicidén  en  partes ©

fala

subsistemas mencores. (EAB.V.I11.887-888).

B. LA TEORIA ESTRUCTURAL-FUNCIONAL

Como criterio orientador de nuestrs exposicidn debemos
indicar gque Farsons da el nombre de "método estructural-
funcional" &l procesc analitico que sigue en el sstudic de

los sistemas sociales.
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Uno de los postulados bésicos del méetodo estructural-

funcional es formulado por Farsons del siguiente modo:

Los fenomenos oue €& encuentran signiTicativamente interrelaclonados.,
que constituyen un sistema. se encuentran intrineicamente
interrelacionados a nivel estructural... la significacion fundamental
del concepto de sistema como tal se tiene aqui por descontada. L&
estructura es el aspecte "estatice" del moodo dgescriptivo de
tratamiento de un sicstema. (E75.188).

Nuestro autor sostiene 1o siguiente respectoc dei

"meétodo estructural-fumncional®:

El tipo ldgico de sictems tedrico generalizado que se expone puede
pues llamarse "sistema estruciurai-rvuncional” para distincuirlo de un
cictema analitico. Consiste en las cateoorias generalizadas necesarias
para una adecuada descripcitn de los estados de un sisiema empairico.
For oira parte. incluve un sistema de categorias estructurales gue
deben resultar adecuadas para dar una descripcion determinada de un
sistema empirico completo v empivicamente posible de la clase
pertinente. Una de las funcicones primordiales del sisiema ¢ esie nivel
consiste en aseogurar el acabamiento, hacer metddicamente imposible que
s ignore nada imporianie v. de este modo, describir expliciltamente
fodos los elemenice estructurales... esenciales del sistensa.

For otra parte. un sisiema tal debe también incluir wun conjunic de
categorias funcionales... Estas deben articularse directamente con las
categorias estruciurales: deben describir los procesos por los cuales
estas estructuras particulares se mantienen o se alteran, ¥y aguellos
por los cuales se median las relaciones del sistema con su ambiente...

A un nivel relativamente completo y explicito, este tipo de sistema

generalizado tuvo su mée plenc desarrclilo en la fisiclogaa.(ETS.18%)
{(e.nale

For ultimo. el concepto de "funcion" en este contexto
es de la mavor importancia., Farsons es categdrico =zl

respecto:

La significacion del concepto de Funcion implica concebir el sistema
empirico como una "empresa en marcha”. 5Su esiructura es aquel eistema
de pautas determinadas gque. segln lo muestra la observacion empirica,
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dentroc de ciertos limites. "tienden a mantenerse" de acuerdo con una
pauta empiricamente constante {(por ejemplo. la pauta del desarrcllo de
un organismo joven).{ETS.188-189)(e.n.){5).



CaAaFITULO I X

AaSFECTOS EFISTEMOL OGICOS DE L&

NOCTORN DE TS ISTEMA"™




13

FORMULACION DEL PUNTO DE VISTA EPISTEMOLOGICO DE LA NOCION

DE "SISTEMA"

Definimos este punto de vista epistemclogico (&) como
ios criterics tedricos implicitos, b & vECES salo
medianamente explicitades. empleados por Farsong para
fundamentar tedricamente la nocion de "sistema'. Er
CUNSECUENCia. el anédlisis a efectuarse ha de estar
orientado a hacer explicitos los supuestos subvacentes en
los criterios empleados por Farsons para postular gue la
nocién de "sistema" (7)) constituve el Tundamento teorico
para la elaboracién de una teoria cientifica de la

socliedad.

nocidn e tsistema” oresenta Liri s gspecial

I
m:

relevancia. debido a gue Farsons convierte a esta nocion

(v eecpecificamente a la de "sistema social e i
categoria fundamental de la comprension cientitics de Is
soriedad. La tesis epistemoldgica gque de modo implicito
Farsons estd sosteniendo es la sioguiente: en la nocion de
"sistema’., v especificamente en la de "sistema socisl”,
esta contenicda por derfinicicon ia descripcicn, explicacicn
v valoracion cientivtica de la sociedasd 1B). Es decir. esta
temeis se constituve en el principic general presupluesito en
los conceptos derivados v en las proposiciones teoricas
especificas gue, & Jjuicic de Farsons, se deducen de la
categoria fundamental de "sistema'". Ahora bien, desde el

punto de vista tedrico esta tesis epistemcldoica

implicita, ¥ & veces s¢lo medianamente explicitada, lleva
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a que 1la cuestion fundamental & ser evaluada ha de
consistir en un examen del contenido tedrico de la mocidn

de "sistema" (2.

DEFINICION DE LA NOCION DE "SISTEMA™

i
u}
n

Farsans Tformula la definicidn de "sistema’ en

siguientes términos:

{17 Empleamcs la palabra "sistema” para designar, dentro del compleio
de un Tendmenco empirico, determinadas relaciones ae
interdependencia. (HTGALZ1)

~
)
]

El conceptoc de "sistema" se refiere tanic & un coniunto de
interdependencias  enire paries, Componenies y procesos  oue
implice reguiaridades de relacién discernibles  (55.710)

Las noclones badsicss presentes en ambas formulacioness
son la de Yrelaciones de interdependencia’ v la de

"conmjunto de relaciones de interdependencias”. E=ta

detinicidn puede tamoién ser formulada del siguiente modo:
"ziztems" B un cbnjuntm e entidades (relaciones.
procesos, componentes, conceptos, etc.) wvinculadas por
determinada forma regular de interdependencia.

La definicion previa es susceptible de formularse en

"sistema s un

teérminos generales de la siguiente manera:
coniunto ordenade de entidades (procesos, conceptos, eto.)
Relacionadas entre si v dependientes unas de ofras gLie
constituven wuna unidad”. Esta la definicion en sentido

amplio de la nocién de "sistema" podria cer teoricamente

relevante en la medida en que se especifique cuales son
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esas "determinadsas relaciones de interdependencia. o.
cuales son esas "regularidades de relacion discernibles".
Sin embargo., Farsons no precisa estos datos basicos de su
gefinicion de "sistema"”. Este procedimiento defectuoso en
que incurre Farsons también puede Ccaracterizarse del
ciguiente modo: Asume como categoria fundamental para la
comprension cientifica de la sociedad 1a nocion de
"sistema": sin embaroo, la concibe en términos meramente

intuitivos.

JUSTIFICACION EFISTEMOLOGICA DE LA NOCION DE "SISTEMA"

Er la Jjustificacion epistemcoldgica nos i1nteresa

gxaminar en que medida la nocion de '"sistema formuladca

n

por Farsons es un concepto cientifico. De ahi gue nos
oouparemns de escliarecer & traves de gue criterios Farsons
atribuve a la nocicn de "sistema" la condicion e ser ia
categoria fundamental de la comprension cientitica de is
sociedad. Asimismo, analizaremos =1 los criterios mediante

oe  cuales Farsons pretende justificar la nocion de

i

"sistema" poseen un estatus epistemcldoico consistente.
Este estatus epistemcidgico de la nocion de "sistema” es
basico porgue fundandose en esta nocidn ha de elaborarse,
segun nuestro autor, la teoria cientifica de la sociedad.

Detemos sefalar gue aun cuando Farsonse usa la nocidn
de "sistema" de modo acritico. en sus argumentacicnes no
logra escapar & la necesidad de la justificacidn

epistemoldgica de su concepio de "sistema'" (10Q).
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El criterio basado en una suposiciédn dogmatica

Farsone formula este criterico del siguiente modo:

El segundc nivel [Farsons se refiere & 1o que dencomine "sequndo
tipo de elementos conceptuales de un esguema tedrico”] ec el de
la estructure del s=istema come tal. Los Tenomenos que se
encuentran significativamente interrelacionados. que constituyen
un sistema. se encuentran intrinsecamente interrelacionados &
nivel estructural. Este hecho parece ser inherentie & la mayor
parte de 1los marcos de referencia del conccimienic empiricco
miemo, 1o cual implice oue Ja signiTicacidn Tundamental del
concepto de siciema como tal se tiene agui porF gescontadé.
(ETE,.185-184) (e.n.)

Ern la formulacidn precedente no estéd claro en
absoluto oue es lo gue Farsons guisre aTirmari: sin
embarqc. Darecerisa gue el argumento implicito en sus
afirmaciones es 2l siguiente: El conocimiento empirico
de la sociedad da por supuesto gue se considere a los
Tenomenos socliales como constituvendo un sistema. dado
gue la =sociedad es esencialmenie equivelente & un
sistema. En consecuencia. segun Farsons, la nocion oe
"zistema" como tal ha de ser admitida deoamaticamente
como  verdadera para el estudic cientifico de la
scciedad. De este modo. el procedimiento adoptado por
nuestro autor consiste en hacer un uso tedrico de la
nocidén de "sistema' asumiéndola acriticamente como
verdadera para €l ambito de l& sociedad. Con este
procedaimiento Farsons incurre en unma Falacia de
Feticidon de Frincipio. dado que &1 parte de una

premisa (la nocidn de "eistema" considerada como la

categoria fundamental de la comprension cientifica de
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la sociedad) v. luego. supone la verdad de gsta que es
rrecisamente lo ouwe debe probarse previamente, es
decir, le atribuye & la nocion de "sistema’”, desde el
inicio, el caracter de constitulr una presuposilcion
absocliuta o axiomética gue no requilere demostraclon.
fdgui la dificultad consiste en gue Farsons emples la
nocidn de "sistema" de modo aprioristico.

Si tuviéramos oue resumir 1o esencial de este
razonamiento acritico diriamos oue se apova en la& i1desa

infundada de dar por supuesto gque la nocion  de

"sistema" es evidente por si misma: esto es, oue la

nocidn de "sistema” por i sola Jjustifica el atribuir

un carédcter cientifico & la Disciplina {en este Ccaso

i

& Socioclooia) v & la Teoria gue hace uso de ella.

e

£
En resumidas cuentas., la Justificacidn aue Tformuiles

sistema 5 g e s

“n

‘SrEOns de la noclon de

exclusivamente en wna sSUposicion dogmEtica.

El uso prescriptivo o valorativo

Farsons también Fformula la justificacion de la&
nocidn de "eistema" de manera prescriptiva o

valorativa. Veamos lo oue sostiene:

[17 En este sentido, sistema es... E1 concepto en torno &l cual
ectéd y debe ecstar oroanizada tode teoria. (858,710)

[2] La significacién fundamental del concepto de sistema comc
tal. (ETS,184)
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{=] El concepto de siztema como esguema conceptual de guia tiene

gran importancia como principic organizador y COMD QUia para
la investigacitn. (ESE,532)

{43 E1 puntc de partida fundamental ecs el concepto de los
sistemas sociales de accidn. (EE5.Z3)

La primersa proposicicon puede formularse tambien
del siguiente modo: "la& nocion de ‘sistema es vy debe
ser la categeoria Tundamental de toda tecrie”i: pues
biern,., lo gue interesa advertir en esta atirmacion es
la introduccitn de la expresidn "debe ser". la cual

tiene la caracteristica de prescribiv. Es decir. por

medic e esta precocripclon Farsons postula
implicitamente gue "la nocidon de ‘sistema’ ha de ser
necessriamente e categoria Tundamental Dara QUE Una
tecria posea caracter cientifica" i@=e necesaric

indicar que adn cuando en la primera proposiclion no s
habla explicitamente de "teoria cientifica" Farsons
emplea el términc "teoria” como una expresicn tacits
pues, teniendo en cuentea el contexto én que =e
inscribe esta proposicidn., en realidad Farsons se
refiere a "teoria cientifica".). Esta prescripcion
lleva a Farsone & realizar una Feticion de Frincipio
que puede expresarse en los siguientes términos: "La
nocidn de ‘sistems’ es la categoria tundamental de Is
comprensitn cientitica de ia reslidad poroues ellisa cebe
serio".

En concsecuencia. e claro cue £l procedimiento de

rnuestro autor para formular la justificacidn de la
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rocitn de "sistema" se basa en un uso prescriptival

nero este procedimiento es inadecuado debldo s QuUe WHS

justificacion epistemclogice Cconsiste SOLOD DaE

hasarse en RropDElCionsEs OESCrIDLIYEaS. Y a FIC: =

presoripciones  (proDosica

ghetae mo tismern e W t1i3.
Zer otro lado, =8 atvierte gue en & SEeQUNOE. BN
Le T= v B2r la cuarts formulacion se asocis & la

de “sistema" las siguientes exwpresiones: Vles
gignificacidn Tundamental" (por el contexto Duede
afirmarses que seta EMprESLOn eouivals & "la

11, "tiene gran importancia”

‘el punto oe partides fundamental’. Anora bien. 1&s

preslones precedentes entra Apar conceptualmenite e 1

siguients juicio de valor: "la nocion de "sistems 2%

e scencial importancia”. ¥ mas especificamente. en la

actitud tedrica de atribuir a la nocion de "sistema”
LA & "ezercisl importancis’ e=ta implicads

conceptualmente una valoracidn positiva de la misma.

En resumidas cuentas, en este caso la justifi-

cacidn elaborada por Farsons de la nocidon de "sistema”

se reduce, &n ultima instancia, & postular gue “Las

nocicn de ‘sistema’ ez la categoria fundamental porgue

eiia es importante". For 1o tanto, es claroc aue €1

-4

procedimiento de Farsone pare Tformular la justifi-

B

cacion de la mocidn de "sistema e basa en un uso
valorativo: pero este procedimientoc es inadecuado

debido = gue urne justificacion epistemoldgica
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consistente Unicamente puede basarse en enunciados
descraiptivo—coagnitivos, Yom no en valoraciones
{enunciados valorativos) debido a que éstas carecen de
contenido empirico.

Las consideraciones previas muestran gue Farsons
he pretendido formular la justificacidn epistemocldogica
de la nocidén de "miztema" & traves del s

prescriptive o valorativo de esta nocidn.

El criterio basado en una confusidn conceptual

La Justificacion epistemoldgics formul ada oor

te Ccazso se

ii

Fareone de ia nocidn de "sistema"' en e
expresa a traves de su pretension de atribuirle & esta
nocion un caracter cientificeo,., sosteniendoc implici-—
tamente gue existe un vinculo tedrico intimo entre las
nociones de "teoria sistematice” v "tearia de los

sistemas”" . Veamos 1o oue sostiene:

L1} El libro [Se refiere a su obra titulada El Sistema Scciall
€S pues.un ensayo de teoria sistemdtica... Dicho de otre
manera, ©c una teoria de los sistemas. (ES5.531-5321)

LZ] Nos proponiamos en esta obra [Se refiere a su obra titulada
El Sistema Scciall inequivocamente hacer un ensayo de teoria
sistemdtica. No es un intenic de formular una teoria de
cualquier fentmenc concretc particular. sinc que es el
intento de presentar un esquema conceptual ldgicamente
articulado. {ESS,531)

{Z] La teoria de los sistemas sociales es, en el sentido de la
presente obra [5e refiere a su obra titulada E1 Sictema
Sociall. una parte inteoral de un esguema conceptual mas
¥emplic que hemos llamado teoria de la accién. (ES5,532)

001824
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Nuestro analisis de las formulaciones previas se
propone hacer explicito el tipo de raconamiento oue se
hava subvacente en las afirmacione=s de Farsons. Fuess
bien. e la primera Tformulacion Farsons  afirma
{haciendo uso de una exHpresicon aclaratoria tal como
"dicho de otra manera”) gue "una teorisa sistematica es
une teorisa de los sistemas". ahora tlen. para entenoer
esta aftirmacidn de Farconse es necesario esclarecer
previamente gue significe Dara &1 la edpresidn de
"teoria sisteméatica'. para ecste propésito pasemos &

lizar

i
fom
1
i

ari siguientes SSeveraciones. En este
sentido, en la segunds Tormulacicon Farsons scostiene
que "una teoria sistemética s UN ESQUEME conceEptual
ldnicamente articulado”, es decir, agui nuestro autor

ET3 Ta la expresion de “teorisa sistematica" pares

1-—-'
i
‘._' .
4
m

I

designar en reslidad una caracteristica de una teoria
clentitica (LZ}, a saber, que una teoria cientifica ha
de ser un modelo tetrico ldédgicamente articulado.
Reimismo, en la tercera proposicidn Farsons sostiene
que "la teoria de los sistemas soclales &5 una parte
integrante de un esquems conceptual mis amplie", es
decir, agui Farsons emples la nocion de "una teoria de
los sistemas scroiales” gue, & su ver, €1 entiende como
equivalente a "una teoria sistematica" (teniendo en
cuenta lo que afirma en la primera formulacidn), para
designar en realidad otra caracteristica formal de una
tecria cientifica, & saber, que una teoria cientifica

tdebe ser comprensiva (abarcadora), em el sentido de
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que debe conterner (incluir ern si) a otras teorias mas
restringidas. En sintesis., segun Farsons "una teoria

csistematica” tiene como caracteristicas

m
]
5

ldgicamente articuladsa v comprensiva.

Anora pnasemos & resumir =1 razonamiento oe
Fareons: Nuestro autor parte por afirmar oue "una
tecria sistematica es una teoria de los sistemas.
porogue una teoria sistematica (13 L teoria
ledgicamente articulada v comprensiva". Fues bien,
mediante este razonamiento o gue Farsons esté
postulando implicitamente en realidad es ic siguiente:
“ina teoria sistemdtica inciuve en si oa una teoris e
los sistemas debido & gue la primera es iogicamente
articiiada ¥ comprensivay pero precisamente en ésta
Ultima formulacion es gue puede meostrarse claramente
gue Farsons incurre en un error conceptual grave en su
pretensidon de atribuirle caréacter cientifico a ia

nocitn de "eistema. E=ste srror consiste en ic

siguiente: Del hecho de que una teoria (gue Farsons

denomina en =u terminolicoia  particular "teoris
sistem&atica" ) oosEs Como caracteristicas el ser
logicamente articulada vy comprensiva no se deduce en

abscluto gque ella incluva en =i & una teoris de los
sistemas. dado que la nocidn de "una tecoria de los
sistemas” si ha de tener algun =significado adecuado
ella deberia designar & una teoria ciemtifica con un
contenido sustantivo relevante acerca de determinados

fenomenos de la realidad: mientras gue la nocién de



21

"tepria sicstematica" en el sentido en gue Farsons

i1a

usa cdesiona otro orden de cosase. & saber., designa las

caracteristicas ldgicas necesarias gque han 0e DOSEEr

las teocrias cientificas como el ser looicamente

articuladas v comprensivas. Ese deciv,. el error

conceptual de Farsons reside en que le atribuve a 1&
nocidn de "teoria sistematica" un signiticaoo gue no
pOSEE .

Este razonamiento de Farsons fundado en ung
confusian conceptual W gue viene & postular
implicitamente oue "una teoris sistematica incluve en
ei & una teoria de log sistemas" convierte & su
justiticacion ce 1a nocidn de "mistema en L s
justificacien falaz., esto es. en una Justificacion

epistemoldgica basada ern un razonamliento falso.

EL _ESTUDIO CIENTIFICO DE LA SOCIEDAD CONSIDERADA "COMO

S1

SE _TRATARA _DE UN SISTEMA"

Farsons Tormula de modo medianamente explicito
criteric de gue el estudioc cientifico ce la sociedad hia
csgyr realirado conesiderando a la csociedad "como si

1

tratara de un sistema’. Yeamos 1o que sostienes:

El punto de partide fundamental ec el concepto de los sistemas
sociales de accidn. En este sentido. la interaccion de los actores
individuales tiene lugar en condiciones tales gque es opositble
considerar ese procesc de interaccidon como un sistema (en el sentido
cientifico) v someterlo al mismo orden de analicsis teorico que ha sido

aplicado... En otras ciencias. (ES5,23) (e.n.)
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Ee necesaric sefalar gue €l analisis a efectuarse agui
est& orierntado & hacer explicite el uso por parte de
Farsons, en el contexto de su modelo de cientificidad para
el estudio de la sociedad, del condicional hipotético
"como =i": también, debemos especiTlcar QuE aun Ccuando en
ia proposicion & ser edaminads Farsons rno emples
euplicitamente la expresidn "como 1", puede deducirse del
sentido ode =su afirmacion aue €1 usa de modo tacito esa
gexpresién. Fues bien, la proposicion precedente puede
enunciarse mas explicitamente en los siguientes terminos:
El procesc de interaccidn social puede ser considerado
como si se tratara oe un sistema. Fero en la formulacion
precedentes 1o hasico es advertir l& introduccion
encubierta por parte de Farsons del condicional hipotético
"come siY. Ee decir, en Ultima instancia, Farsons esta
postulando implicitamente lo siguiente: £1 estudic de Ia
sociedad ha de consigerar & elia como i s@ tratara O un
sistema. En esta afirmacion claramente se advierte gue el
argumento de Farsons acerca de la pertinencia de la nocion
de "sistema”" para el estudio de la sociedad se basa en el
razonamiento del tipo “"come =i {17). @Ahore bien el
adoptar este tipo de razonamiento lleva a la siguiente
dificultad: Sequn Farsons la categoria fundamental de la
comprension cientifica de la sociedad es la nocion de
"sistema" perc. =in embargo. esta categoria fundamental no
tiene por qué conformarse & los hechos sociales sino

soclamente debe ser Gtil en el razonamiento del tipo "como
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si". Con esta concepcidn Farsons viene a sacar & luz que
en su modelo de cientificidad para el estudioco de la
socliedad no importa, resimente. el que una sociedad sea o
no un sistema. cuanto imports &2 que la estudiemcs como =21
ella se tratara de un sistema.

Fara completar el an&lisis del argumento de Farsons
debemos racer explicito el siguirente aspecto: Es
importante advertir gue Farsons habla especificamente de
"esg procesc de interaccidn como wn Sistema en el sentido
cientifico” v. tambien, dice especificamente "someterio
(se refiere al procesc de interaccionl al mismo orden de
analisis gue ha sido aplicado en otras ciencias". #Ahora
bien, la afirmacion "someter a la interaccion sociali ail
mismo orden de analisis tearico aplicado & otras
ciencias” eguivale & esta otra afirmacidén "someter a los
procesc sociales al mismo metodo oe investigacion aplicado
ern otraz ciencias'". Desde una perspeciiva epistemcldgilca.
esta posicion significa gue Farsons asume 2l principio de

Ta

i

la unidad metodoldoica de las ciencias (14), v, e= e
idea del monismo metodoldogico la que lo  conduce &
pretender extender &l estudio de la sociedad los moodelos
ficcionistas que se aplican en otras ciencias.

En una palabra. deado gque Farsons concibe su categoria
fundamental de la comprensicdn cientifica de la sociedad.
esto es, a la nocidn de "sistema"”. al maragen de los hechos
debido & gue la sustenta en um razonamiento del tipo "como
ei" (es decir, dado que Farscone concibe la nocidén de

"sistema"” desde un punto de vista ficcionistal. convierte
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nuevamente de este modo & la nocitn de "esistema" en una
cascara vacia carente de contenido empirico porgues "=l
ficcionismo es incompatible com la fimalidad miesma de ia

investigacion caientifica. que & descubrir la realidad

bajo las aparienciasz" (15).

DEFINICIONES DE LA NOCION DE "SISTEMA SOCIAL"

En lo gue sigue, s examina la aplicacicdn aoue hace
Farsons &i ambito de la sociedad de la nocion de
"sistema”, & traveés de la nocidn de "sistema social”.

Es nececsaric precisar gue agui =£6lo sg edaminars dos

e definiciones formuladas por Faresonse de la nocidn de

o
m
o

"sisgtema soclal’, dado gues &1 ha sdpuesto ern el curso de
=28 elaboracidn teorica L& inoente cantidad cle
definiciones de esta nocidn de modo gue seria imposible
abordar todas ellas en nuestro examen. Nos limitaremos &
evaluar dos definicirones ezpecifices de la nocion de
"sistema social"” que presentan la forma "X es...'". que en

el presente contexto eguivale a la formuleacion siguiente:

"Bl sietema s=ocizal es...".

Definicidn 1 : El sistema spcial es un sistema de accidn

Farsone formula esta definicidn de difererntes modos.

Veamos lo que afirma:
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[1] Al concebir los procescs del sistema

social como procecsos de
accidn. (ESS5.39)

,_.'
I3
€

se ha hechc evidente gue... la concepcidn de la accicn social y.
por ende. de los cicstemas sociales. (ESE.ZH9) '

[Z] El sistema social ez un sistema de accion. (ES8.213:

EXFPLICITACION DE LAS FORMULACIONES PREVIAS:

Em la primera formulacidn se define el sistems social

en terminos de '"los procescs de accidn”. En la segunca

Tormulacicn, & traves de un mane)lo inadecuado de 1os

terminocs ahi empleados (la palabra "accion" se intercambia

libremente con la palabora "esistems" ). s establece una

equivalencia entre "sistema social' v !

‘accion sociail”. En
la tercera proposacidn de modo explicito se afirma aue "el
sistema social es un sistema de accién”. En resumidas

cuentas, la nocidn basice contenida en las formulaciones

precedentes es la de "accion".

EVALUACION CRITICA:

Fuesto gue la nocion beasicea incluida en la Defimicidn

1 de "sistema social" es la de "accidn"” es pertinente

especificar qgue ese "acciovn" para Farsone. En este sentido

debe precisarse gue nuestro autor concibe uma "accidn!

como un  "acte" gue es definide, & su vez, en los

siguientes terminos: "un ‘acte’ amplica Ildgicamentie lo

giguienties... un ‘actor’... Debe iniciarse en ‘una situacien"
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(EAS.V.1..82) (e.n.). Rhora bien. lo primerc gque cse
advierte en esta definicidn de la "accion" gs =u

trivialidad: pues podriamoes preguntarnos €1 pudiera

existir en una sociedad real una "accién" gue no la
realice &alguns persona lel llamado ‘“actor": Yo gQuUeE.,
SHELMLEMO . no =1=) diera =ls) ciertas condiciones ila

denominada "situacion”). Es decir. estamos precuntando si
pudiera existir aloguna "accidén" en una sociedad realmente
=xistente gue no fuera hecha por un individuo v que.
asimismo, se diera al margen de ciertas condiciones. Y la
respuesta & nuestra pregunta es negativa: simplemente no
existe ninguna "accidn social” en una sociedad existente
gue no sea hecha por un individuo v gue no se de en

ciertas condiciones. En una palabra,. gsta caracterizacion

del sistems social en términcs de la "accidédn” no nos dice
mada sustantivo acerca del sistema social.

Depemos precisar que en la definicion de la "accidn"
por lo gue ella "ldpgicamente implica” se advierte gue la
pretensidn de Parsons es establecer las condicicones
rormales de la definicion de '"sistema social”: sin
embargo, agqui la dificultad radica en gque las condiciones
Tormales de la definicicon de "sicetema Social” son
Gnicamente condiciones necesarias de tal definicidn: peroc
las condiciones formales no sorn condiciones suficientes de
una definicidn sustantiva de "sistema social”. De ahi que.
la definicidn de la "accidn" por lo que ella "ldgicamente

implica" hace gque la nocitn de "accién" degenere hacia una

tautologia estéril y, en consecuencia, se convierta en
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irrelevante para la comprension cientifica de la sociedad.

Definicion 2: El sistema social es una pluralidad de

actores individuales gue interactuan entre

Farsons formula esta definicidn de diferentes modos.

Veamos lo que sostienst

{1] Un sistema social... Consistie, pues, en un& pluralidad de actores
individuales oue interactihan entre si. (ES5,2%)

[Z3 En nuesira concepiuvalizacion, un sistema social esta constituido
por la interaccién de una pluralidad de personas... Esta
Tormado... De las relaciones que tienen lugar entre los actores
individuales, v solo de tales relaciones. Las relacliones son. en
=i mismas. constelaciones de las acciones de Jos  miembros  oe
la relacidn, orientadas de uno a otro. (HTGA. 41-42)

=1
red
.

For 1o tanto. un sistema social es un sistema en el oue
interactuan una pluralidad de actores. (HTGA, Z3)

EXPLICITACION DE LAS FORMULACIONES PREVIAS:

La primera proposicidn es susceptible de ser formulada
ern térmirnos mas explicitos del siguiente modo: "un sistems
spcial es una pluralidsad de individucos gue interactuan
entre si". En las otras dos afirmaciones simplemente cse
repite lo mismo qQue en la primera proposicion, pues s

spstiene gque "un sistema sociel es la interaccidon de una

pluralidad de individucs". Claramente se advierte gue las
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dos nociones b&sicas incluidas en la Definicion 2 de
"sistema social" son la de “uns pluralidad de individuos”
Vo asimismo., la e "ia accion recipirrocs entre o=

indivicouos®.

EVALUACION CRITICA:

Es necesaric sefalar, inicialmente. aoue la inclusién
de la expresidn sumamente wvaga de "una pluralided de
individuos” en la Definicidn Z de "sistema soccial” hace
gue sea 1mposible evTectusar una evaluacidn unitarisa (en
conjunto) de la misma: por el! hecho de ous. tal como ssta
formuladsa, la Definicidrn & oe "sistems social" carece de
"

determinacion, es decir, carece de una "mainima precisidn

que la haga susceptible de ser evaluada en conjunto.

H

Debido a esta dificultad tedrica la evaluscidn de la
Definicidn 2 de "sisteme soccial” consistiréd en analizar
par separado., en e lmer iuvgar, la npcion ce "une
pluralidad de individuocs” v, en segundo lugar. la& nocidn
de "la accidtn reciproca entre los individuos". desde
luego. en el contexto de las formulacionese de Farsons
agcerca de la nocidn de "sistema social'.

Nuestro andlicsis de ia primera nocidn bésica contenida
en la Defimicidn £ de 'sistema social", & saber. la

"el sistema scocial es una

proposicidn gque &afirma gque
pluralidad de individuos" ha de consistir en mostrar

algunocs (entre otros posibles) de los diferentes

significados que puede adoptar la expresion "una
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pluralidad de individucs" Asi ternemos:

X La expresion "una pluralidad de individuos" entendida

como "una trama de relacionecs entre los individuos®.

El sistema social es esencialmente una trama de relaciones
interactivas. (E&S,48)

Supuestc que un sistema social es un sictema de procesos de
interaccion entre actores, la estructura de las relaciones entre
los actores... es esencialmente la estructura del sistema social.
El sistema social es una trame de tales relaciones. (ESE&,453-44)
Cuando se concibe £l sistems social como una trama oe
relaciones, baio esta interoretacidn la euprsesicn

pluralidad de individucs" adopte el sionificado de “uns

trama oe relaciones encre Ios 1ndividuos',

X La expresion "una pluralidad de individuos® entendida
como "un conjuntc de wvinculos entre colectividades

parciales de individuos”.

Una colectividad es un sistema de roles integqradc... Fero ur

cistema social... Es una red de subcolectividades coneciadacs.

(ESE,.145)

Cuando se concibe e sistema social como una red de
subcolectividades conectadas, bajo esta interpretacicn la
expresion "urna pluralidad de individuos" adopta el

significado de ML conjunto de vinculos entre

coiectividades parciales de individuos®.
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X La expresion "una pluralidad de individuos" entendida
como "la dimensidn grande o pequefa de los grupos de

individuos”.

Los socidlooos se han preccupadc principalmente por ios sistemas
sociales “macroscopices . FPero no cabe duda de gue el mismo
sistema conceptual fundamental., el sistema social. es aplicabie
desde las sociedades gicheies (como los Ectados Unidos) fhasta
grupos tan pequenes como la Tamilia.(ETS.Z%H)

Cuando se concibe que el sistema =prcial comprence

tanto a las sociedsdes globales como a los orupos

i

pequenos, bajo esta interpretacicn la expresion "una

pluralidad de individuos" adopte el significado de “ia
Jdimension A o DEC LSO & cie ios orLoes g =
IndiviZuos" (macroQrupos/ MACronrupos ) .

El analicsic previc muestra que la dificuitad tecrica
de sostener que "el sistems =social es una pluralidad de
individuos" reside en el cardcter sumamente vago de la
expresion "uns cluralidad de individuos" pues ésta puede
adoptar significados totalmente diferentes como. por un
lado., "uma trama de relaciones entre los individuos" v,

I

por otro. la dimensidn qQrande o pequefa de l1os grupcos de
individuos". Y es esta imprecision (indefinicidn)
conceptual de que adolece la expresidén "una pluralidad de
individuos” la gue hace imposible saber com precisidn aué
es lo gue FParsons esté afirmando en la Definicidn 2 de

"eistema social”,

Asimismo, =l examen efectuado muestra que la fuente de
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donde surgen tan diversas interpretacicones (y tantos
errores) para la Definicidn Z de "sistema social"
tormuladsa por Farsons radica en &) sentido enteramente
impreciso que presenta la expresidn "una pluralidad de
individuos".

Ahora nos interesa evaluar la otra nocidn basica
incluida en la Definicidn 2 de "sistema scocial”, a saber.
la proposicidn gue &aTirma cue "] sistema social es Ia
accidtn reciproca entre los individucos". Puesto gue en esta
aTirmacicon la nocidn implicada es la de "interaccidn. s
necesarioc especificar previamente que ess “"interaccidn’
para Farsons.

Fues bien. la nocion de "interaccidn" s definida por
Farsons como las "expectativas" gue tiene un indiviouo con
resperto a otro individuo. Explicitamente Farsons afirma
lo siguiente: “el actor desarrolia un sistema de ‘expeciativas’ en

relacidn con los diferentes ohietos de ia situacion. Estas pueiden

U

%

encontrarse  estruciuradss séio &n relacicon con  las propla
disposiciones e necesidad del ege ¥ con las posibilidades o
gratificacicon o deprivacion. Farte de la expectativa del ego consisie
en lIa reaccitn probable del alter a la accidn pesible del ego”
(ESS,2%) (e.n.). Asimismoc,. Farsons sostiene gue "La ‘accion’
es un procesp en el sistema actor-situacidn gue tiene significacion
motivacional para el actor individual® (ESS5,.24) For Gltimo.,
ruestro sutor afirma que "Los puntos fundamentales de referencia
para analizar la interaccidn son... Que cada actor es tantec un agente

de actuacién como un cobjeto de orientacidn para si mismo ¥y para los

deméds... El actor es... un utilizador de medios instrumentales y un
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medic €1 mismo, vinculado emccionalmente a ice demas v obieto de
vinculacién, evaluador vy objieto de evaluacién, un intérprete de

simbolos vy el mismo un simbolo” (IS,172). Pues bDien, en las

iy

formulaciones previas explicitamente Farsons afirma au
las "euwpectativas" se orgenizan en torno & las "necesida-

dec del ego"” asi como en relacion a la "grataficacion o

deprivacion", que en la interaccidén la "accidn" tiene
"eignificacion motivaciornal para el indivadup" v. por
tltimoc., gue el actor" es un utilizador de medics

instrumentales "“"vinculado emocionalmente & los demas". En
las afirmaciones precedentes con las gue Farsons defaine a
lat nocidn de "interaccidn' se advierte gue €1 concibe las
"expectativas". la "accion" v el "actor" gue participa en

" =

1e interaccicon” en términos enteramente opsicoldglicos.

Expresado en términose sencillos. desde el puntio de vista
tde Farsons. la "interaccion social” es "lo que piensa un
individuo de otro individuo", "lo que desea un actor de
otro actor" vy cosas por el estrlo. Fero precisamente agua
suroe la dificultaa de la nocidn basica contenids en la
Definicidn & de "sistema social"., & saber, la proposicidn
ue sostiene que "el sistema sccial es la acclon reciproca
entre los individuos" o. expresadoe de modo abreviado. que
"el sistema social es la interaccidn sociel”. Fara decirio
explicitamente, la dificultad tedrica consiste en gue la
adopcidn de este enfogque psicologista del ambito de 1a
socliedad sianifica simplemente gue Farsons asume el

criterio de que los Drocesos cociales son hechos

psicoldgicos. En una palabra. adoptando este punto de
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vista psicologista, en ultima instancia, Farsons reduce
los OrOCcesos spciales B Ternomencs psicologicos
individuales.

La evaluacion de las dos definiciones de "sistema
social” previamente sfectuada muestra que ninguna de ellas
reciste el an&lisis v conducen a dificultades tedricas sin
colucidn. Y es debideo & estas imadecuaciones conceptuales
gue se hallan presente en las definiciones de la nocion de
"mictems social' formuladas por Farsons. que consideramos
pertinente detener sOua 1a evaluacidn e ecstas

definiciones para dar pasc & otro orden ce analisis.



CAFPITULO : i W

ASFECTO ONTOL OGICO DEL CONCEFTOD

DE "SISTEMA SOoCIAalL ™
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FORMULACION DEL PUNTO DE VISTA ONTOLOGICO DEL CONCEFTO DE

"SISTEMA SOCIAL"

P,

En el capituloc precedente se ha mostrado que el
procedimiento tedrico-metodolégico {es decir, o gue
nuestro autor denomina el "método estructural-funciconal".,
¥ que viene & ser el procesc analitico que sigue en el
estudioc de los sistemas sociales) de Farsons hece gue sus
conceptos de "sistema" v “sistema sccial'" posesn caracter
trivial o AMPrecisc. Esto s, sus criterios

7]

epistemclogicos explicitadeos en las "definiciores" ce sus
conceptos fundamentales lo conducen & hacer abstraccicn de
la naturaleza de su Objeto de estudic. & saber. un sistema
social determinado existente. Es este artificio analitico
de Farsons &l que hace necesario gue en nuestro andlisis
tratemosz de superar el formalismo abstracto inveolucrado =n
SUE conceptos de "eicstema” v "elctema social”.

Consideramocs QLE 1x profundizacidcn te nuestra

ndagar el

investigacion sdlo es posible si pasamos &

1

aepecto filosdfico especifico en gue. & nuestro JWicio.

"

esta subsumido el conceptoc de "sistema social" elaborado
por nuestro autor. Al aspecte filesdfico especifico en el
que estd incluideo el conceptoc mencionado lc vamos &
denominar en lo gue sigue "el punto de vista ontoldgico
del concepte de ‘sistema social’". Feimismo. defimimos
este untc de vista ontoldgico del siguiente modo: La

nocicn acerca del cardcter de la realidad social aue se

halla subyacente en el concepto de "sistema soczial” (16).
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La investigacién del puntc de wvista ontologico del
concepto mencionado reguiere la adopcocidn de los siguientes
criterios metodolégicos: Frimero. dado oue el agpectg
ontoldoico del concepto de "sistema socisl" elaborado por
Farsons =2 halla en forma implicita. el anédlisis =
efectuarse ha de estar orientado a hacer explicitos los
criterics tedriceos en gue =se Tfundamenta este punto de
vista ontoldédgico. Segundo, en base &l esclarecimiento de
los criterics tedricos en gue e basa este punto de viste
ontoldgico, efectuar un analisis de la significacion de
tales criterios con el propésito de darle una forma
explicita el presupuesto ontoldgico e SE halla
subvacente en el concepto de "sistema social”.

Debemoe precisar ogue le Tundamental pretension teorica
de Farsonse < gl desarrocllar en base al concepto de
"sistema social' un esouems tedrico susceptible de ser
aplicado al estudic cientifico de las sociedades
existentes. Este objetive fundamental Farsons 1o formula
de modo explicito en los siguientes términos: “L25 antfericores
aplicaciones,.. NOE S1tdan muy Cerca d& wun sisiema de calfgorias pard
la descripcicn empirica adecuads de una scciedsd consigerada come
sistema” (ESS.18%) ie.n.). Es decir. es clarc gue Farsons
pretende. fundéndose en =1 concepto de "sistems sccial'.
realizar wuna descripcicon de wuna sociedad determinada
existente. For 1o tanmnto. €l pretende que su concepto de
"sistems social" describe las caracteristicas
{propiedades) de los procesos histérico-socizales. Esta

pretensidn lleva & que su concepto de "sistema soccial”
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involucre aloun presupuesto ontoldgico: puesto que tod
descripcion de un objeto existente (en este caso se trata
de la& entidad denominade "Sociedad". o. en expresion de
Farsonse "Sistemsx Social”) presupone uns Cconcepocicn  en
cuantoc al caracter de tal ocbieto: v. especaificamente, en
cuanto al caracter de los procesos que se dan ern el objeto
ecstudiado. De ahi oue., el concepto de "sistema scocciall

formulado por Farsons presupondgas uns noclion particular

acerca de loE procecsos soClales.

CARACTERISTICAS DEFINITORIAS DE LA NOCION DE

"FUNCIONAMIENTO SOCIALM

Aqua nuestro analisais va a mostrar que los craiterios
tedricos basicos que han de ser las premissas ontologlcas
del concepto de "sistema social'" s hallan involucrados en

la nocidon de "funciomamiento social'". Asimismb, & ©£stos

criterios tedtricos | incluidos &1 I= noCion o
"funcionamiento socialt" los denominaremos en adelante
"caractericsticas definitorias de 1 & noCl1on (=

"funcionamiento swocial’". Ahora baen. para llevar a cabo
el propdsito previamente sefalado. ademas de analizar la
propia nocion de Yfuncionamiento socaial"  tambien es
peErtinente analizar lae nocicones de "prerreguisitos
funcionales" v "funcidn", por ser nocliones conceptualmente
afines a la de "funcionamiento socisl". vy por ello ser
relevantes para el esclarecimientoc de las caracteristicas

definitoriaes de la nocion basica de "funcionamiento
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social". En 1o gue sigue se analizan las nociones

mencionadas.

1)

La nocitdn de "prerreguisitos  funcionales”.-— Las

condiciones necesarias del funcionamiento del sistema

spcial.

Farsonse formula la nocidn de "prerrequisitos

funcionales" de diversos modos (17). Veamos lo que

atirma al respecto:

ril Procede una breve exposicién de estos  prervegulsitos
funcicnales, porgue proporcionan la base... Fara analizar 1=z
estructura de los sistemas soclales. (EBE.45)

{271 Los elementos de esta clase de prerreguisitos funcionales =€
puede decir que empiezan con los prerreguisitos bicldgices
de la vida individual. como la nutricidn y 1a proteccion
FTiciCauaa Ectas necesidades @minimas @€ ios actores
individuales constituven una serie de condiclones & las Que
tiene gue estar adaptade el sistemea social... Una tal
necesidad en cuanto prerreguisito funcional. puede ser
comparada & un manantial. (ESS5,47)

[31 Los roles -desde el punto de vista del Tfuncionamiento
social— son los mecanismos primarios a traves de los cuales
ce cumplen los prerrequicitos funcionales esenciales del
cistema social. Existe el mismo orden de relacion entre
roles v Tfunciones relative al sistema en los sistemas
sociales, gQue existe entre orégancs Yy Tfunciones en el
orpanismo. (ES5,129)

(41 eyisten... dos aspectos... Frimerc. un sistema <ocial no

puede ecstar estiructurado de manera que sea radicalmentie
incompatible con las condiciones de funcionamizsntc de sus
actores individuales componentes, en  cuanioc organlsmos
biclégicos v en cuantoc personalidades, o« con la
integracién... de un sistema cultural. (ES5.44)
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ANAL ISIS DE LAS FORMULACIONES PRECEDENTES:

En la primera fTormulacion se afirma ogue "los
prerreguisitos funcionales proporcionan la base parsa
el andlisise de los sistemas sociales". esto signaifica
que en el orden tedrico s le atribuye a la nocion de
"prerrequisitos funcionales" la condicidn de ser el
"concepto basico" del analislis del sistema soclial.

For otro lado. en las octras tres formulaciones se
establece un vinculo estrecho entre las nocliones de
"mrerreguisltos funcicnales" v "nmecesidad". De este
modo , e La sequnda proposi1cion =1 fallan las
siguientes afirmaciones gue corroboran £l vonouwlo gue

hemos sefalado: "los prerrecquisitos bicldoicos como ia

mutricidn” {la mutricion es una '"mecesidad bicldgicsa
bdsica" ). "el cistema sSoClal debe satisfacer
‘necesidades’ bicldgicas mainimas". "una necesidag’

primaria considerada como prerregulsito funcional'.
En la tercera proposicidn se vinculan los "roles
soCciales" & los "prerreguisitos Tunciconalies" tambien
mediante 1 rnocion de "mecesidad". Estﬁ nueds
mostrarse, seqgun Farsons,. tenienco en cuenta el tipo
e relacidrn gue se da & nivel bicldgice entre los
"aroganos" v las "funciones', & saber: "Oue los organos
zorn las condiciones anatdmicas elementeles sin ias
cuUaies no pueden realizarse las Tuncicnes el

croarriemc’ . Este mismo tipo de relacidn es tracsladada

por FParsons al ambito del la sociedad a través de una
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analogia bicldgice (analogia organica) para atirmar
que "los prerreqguisiteos funcionales pecesitan de los
rolee sociales para gue se cumplan”.

Erm la cuarta formulacidn igualmente esta incluida
la nocitn de "nececidad". Asi. en esta formulacion
Farsons aftirma en fTorma negativa que "un sistema
social no puede estar organizado de modo incompatible
corn las condiciones de funcionamiento ae ELIE
individucs integrantes en los aspectos biclogicoe.
psicoldgico v cultural'". Ahora bien., esta maisma
afirmacican vamos a formularis en fTorma positiva paras

=

car a luz su contenido. Fues bien. esta afirmacion

m

puede fTormularse positivamente del sigulente modo: "Un
sistema social tiene gue satisfacer las condicianes de
funcionamiento de sus individuos integrantes en los

iy

aspectos bioldoico, psicolégico v cultural”. A su ves,

i

ta afirmacidn eguivale & la sigulente formulacion:
"Un sistema soclal necesita satisfacer las condicaones
de funcionamiento de sus individuos inteorantes en los
sepectos bioldoico. peicolédgico v cultural®, asi
formulada esta afirmacidon de Farsons se hace explicito
que a&gui  también estd involucrada la nocion  de
"mecesidad".

El andlisis previoc muestra gue la caracteristics
definitoria de la nocidén de "prerrequisitos funcic-—
nales" puede formularse mediante la siguiente tesis:

“"los prerreguisitos fTuncionales son laes condiciones

necessarias del fTunciconamiento del sistema sociai’.
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La nocidn de "funcién".— El _presupuesto de que el

sistema spcial empirico es una entidad en
funcionamientoc

Farsons formula la nocicdn de "TFungoon' (18 de
diversos mooos. Yeamos 1o ous & CEE e o

gRes FEgueric

jae Ccapatigedes v

TUnCLones

L0 Oue aenoming

: ane Se retlere a
soriclentca”] la enfermedad sera “ratadsa como
un tipo especial de io gue ies socidlopos liaman "conducia
divergente”... La persona enferma e8, por 0eTiniclon...
incapaz de cumplir enteramente las obligaciones sociales
normales. (EFM,&Z&)

ot

™
4

.1 Tal es la base esencial
cuando s aplica & 1o
sletemas wivos...

La funcién ee la unica base gue permite la ordenacion
tedrica sistemédtica de la estructura de los sistemas ViVOE.
(55,711)

w

cepto oe Tuncion
[

Ffamoso  con
& iales v =z todos los

i
sisiem soC

pa
HY

fie

(5] Este wvincule lo provee el muy amportante Zoncepto de
funcién. £1 papel fundamentalicimo, gue le cabe desempeRar,
consiste en proporcionar criterics sobre la importancia de
loe factores...que tienen lugar Dentro del sistema. Son
importantes en cuanto tienen significacién funcional para el
sistema, ¥y su importancia especifica sSe comprende  en
términos del an&lisis de las relacicnes Tuncionales
especificas entre ias partes del esistema y entre esie ¥y su
medio. (ETS5.188)

[&] La eignificaci6n del concepto de Funcion implica concebir

sistema empirico como una "empresa en marcha”. (ETS5,.188)

]
L
=1
{e.n.)
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ANALISIS DE LAS FORMULACIONES PRECEDENTES:

Considerando el contexto en el gue se nscribe la
primera fTormulacion nuestro andalisis esta orientacoo al
ecsclarecimiento conceptual de su contenido. Adoptando
ecte enfogue sg advierte cue la eupresicdn “"funciaon
requerida’ es empleadas por Farsons en el sentido de
"funcian necesaria’. oe ahi gue lo oue realmeEnte s
estd afirmando &l inicioc de esta formulascion es 1o
siguiente: "si el rol ha de satisfacer las funciones
necesarias para el sistema social’”. Fero mas adelante.

en ecta misma Tormulscidn. la nocicorn de "funciones

in

necesarias para el sistema social’ es elucidada en el
sentido de "funciones esencliales parse el sistems
social”. B analisls precedente muestra oue una

caracteristica definitoria de 1& nocitn de "funcion®

'

(N

es la siguiente: Las Tunciones tienen un caracter
gsencial para &1 Eiatgma social'.

En la segunda v tercera Tormulacidn nos interesa
mostrar la valoracion (19) involiucrada en ellas. Desoe
este pumto de wvista en  la segunda  formulacicon
edplicitamente =& hablas de ‘“funciones cositivas',
ahora bien. ha de advertirse gue esta expresidn
incluye wun Julicico de valor positive en el senticooc oge
"ser algo beneficicsc para el sistema social". Del
mismo modo. en la tercera proposicion se habla de "la

entermedad como un tipo especafico de conducta

desviada” (la expresidon "conducta desviada" =1
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eguivalente & la expresidn "conducts divergente' ague
aparece literalmente en la formulacidn): ahora bien.
para elucidar £l contenido oe esta atirmacion es
pertinente especificar gue para Farsons una conducta
desviaoa tiene una consecuencls negativa en =21 sentido

de gue "debilita el eguilibric social ogeneral del

sistems social”. ACEM&S . 1a roe L oe "las
obligaciones socliales normales” es empleada por
Farsons en el sentido de "las Tunciones soclales

normales” . pero aguas ha de advertirse que la nocion de
"las funciones sociales normales’” estsd 1nscrita en el
contexto mas abarcative de la llamads "conducta
desviada"” gue, como va se senald, segun Farsone tiene
LME  Cconsscuencia negative. Fues bilen. temiendo en
cuents las especificaciones previsas se hace explicito
gue la nocidn de "la pereona mno cumple las funciones
sociales normales" inciuve un Juicio de valor negativo
en el sentido de "no ser beneficiosc para el sistema
social" o, expresado en otros términcs, de “"debilitar
el equilibric social”.

Ed anédlisis precedente muestra aue otra
caracterisestica definitoria de la nocidn de "funcidn”
2 la =silguiente: "La nocidn de “funcion contiene
tanto um Juicioc de valor positivo como un julicio de
valor negativo".

La cuarta proposicidn puede ser formulada del
siguiente modo con el propédsitoc de hacer explicito su

contenido; en este sentido en la cuarta proposicidn se
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afirma que "la nocidn de funcidén es la Uunmica base que
hace posible la ordenacion teédrica sicstematica de
todos los sistemas vives". Fues bien, esta afirmacicn

su vez lleva a gue la rmocidn de "funcidn'" sea

m

considerada como el concepto basico para el estudic
cientifico del csistema social. El analisis previoc
muestra que otra caracteristica detinitoris de la
nocion de "funcidn" es la siguiente: "Lz nocidn de
‘funcidn’ es considerada como el concepto basico el
estudic cientifico del sistema soccial’.

En ia quinta proposicion se enfatiza ia valoracion

positiva de la nocien de "funcidn” & traves de

es como: “"el muy ilmportante concepto de

ot

criteriocs ta
Tfuncion”", "el papel esencial oue le cabe desempedar al
concepto de Tfuncién” v "ieos factaree del cicstems
social =on importantes en tanto tienen sionificacidn
desde el punto de vista de ia funcicén". Sin embarat.
en esta proposicidn la afirmacidn fundamental puede
formularse asi: "El comncepto de “funciéan’ proporciones
los criterics valorativos acercsa de la importancia de
las condiciones existentes en el sistema social”.
Ahora bien, el andlisis precedente muestra aue otra
caracteristica definitoria de la nocidn de "funcion®
es Ia sipuiente: "La nocidn tde “funmcidn es
considerada comoc el concepto wvalorativo de las
condiciones existentes en el sistema social”.

En la sexta Tormulacidn es necesaric efectuar

inicialmente alounas especificaciones que nos
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permitiré&n aprehender su contenido: ahora bien, pars
lograr sacar & luz el sentido de las exnpresiones
incluidas ern esta afirmacidn de Farsans V& &
considerarse el contexto en el gue ella se inscribe.
Fues bien. el terming "implica" er el oresente

contesto es usado por Farsons en el sentido de

"presupaone’ . AEimismo. la expresian =1 sistema
empirico” agqui en realidad designa & "el sistems
social empirico". esto es, designa & "la sociedad”.

Del mismo modo,. la edpresidon metaforics "empresa an
marcha" en el presente contexto significa para Farsons
"entidad en funcionamiento”. El1 esclarecimiento de los
sentidos o las expresiones antericormenie examinadas
nos proporcicnard la caracteristica definitoria de la
nocidn de "funcidn'" cuando pasemos & Tormular esta
afirmacidtn cie Farsons empleando o= contenidos
previamente explicitados. Fues bien, le caracteristica
definitoria basica de la nocidn de "funcion” puede

formulares mediarnte la =siguiente tesis: ‘&l concepto

n

rtedia

=
-

in

de Tfuncicrn presupone ia nocidn o gue el
eocial empirico (esto es, la sociedad) es wvna entidad

@n Tunciconamiento’.

La nociédn de "funcionamiento social”.- La tesis de que

el concepto de "funcionamiento social" es considerado

como propiedad caracterizadora del sistema social.

Farsons formula la nocion de "funcionamiento
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social" de diversos modos. Veamos 1o gue afirma al

respecto:

£3]

~
&

i
I

=1
n
Lt

Los roles -desde el punto de wvista oel TuRcionamienio
social—- son los mecanismeos primarios a través de los cuales
se cumplen los prerreguisitos funcionales esernciales del
sistema social. (ES5.129) (e.n.)

la continuacion del andlicic de los roles eTeciivos...0e la
propaganda pareceria relacionarse con el andlisis de los
mecanismos Tfuncionales gue... operan en cualguier sistems
social de funcionamiento. (ETS,130}

La peicologia v la  cesociclogia  pueden  contribuir &
identificar las actitudes v las medidas tcapaces de hacer
funcionar melor el sistema. Esio es ecpecialmente aplicable
al aspecto negativo de la cuestion: el de identificar 1oz
obetidculos que impiden su funcionamiento. (ESF,&848)

wna tradicién cultural es compartida. Esa tradicion itiene
gue ser "soestenida" por uno o mas sistemas sociazles y so0lo
se puede decir que "funciona" cuando Tforma partie de sus
efectivos sistemas de accidn... un sistema cultural no
"funciona" sino como parte de un sistema de accitn concreto.
(EBS.00-36)

En este procedimientc el primer pasc Seréd conslderar...
cuales son las condicicnes funcionales de realizacion de las
pautas de wvalor... lo gue sabemos sobre los imperativos
funcicnales de los sistemas sociales vy su agesarrcoclle
empirico. (ES5.182)

la importancia de los determinanties gue sirven de base a lo
que hemoe llamado las dos  clasee de "exigencias" o©
"imperativos" & las que estén cometidos [Farsons se refiere
a loe elementos culturalecs] en ias condicicnes realistias de
su funcionamiento como sistemas. (ES5,181) (e.n.)
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ANAL ISIS DE LAS FORMULACIONES PRECEDENTES:

En la primera proposicion el concepto de "rol" es
definido "desde el punto de vista del Tuncicnamiento
social". pues bien, conceptualmente lo gue agui tiene
relevancia es el esclarecimiento del procedimiento
empleadc en esta definicion. de ahi gue pasemos &
formular de modo explicito este procedimiento: Se
define el concepto de "rol" adoptando “gi entoouse del
Tuncionamiento socisal’ {cualguiesra seasa el signiticado
que la expresidn "funcionamiento social’ tenga. por &)
momento! . esto Quiere decir gue el criterio tedrico
subvacente en este procedimiento definitoric es el
siguiente: gesde el punto o vista tedrico ia nooion
ge “funcicnamiento social’” es consigeracs  comor &4
conceptoe basico & partivr del cusl se dertinen otros
conceptos derivados. Ee decir Farsong define agui el
concepto de a1 & partir , del concepto de
"funcionamiento social”, lo que a su vez significa gue
su concepto de "reol" es un concepto derivado. Lag
consideraciones previas pueden formularse de modo mas
explicito asi: fa nocion de "Funcionamiento socisl” es
empleada para construir wun conjunto de derinicliones
gue s e derivan de ia nocion bAsics de "Tuncionamiento
social” (20). 0O para formularlo en sentideo figurado
puede decirse gue la nocion de "funcionamiento social”
gs concebida como el sillar del esquema conceptual gue

guia y orienta toda la construccidn tedrica.
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Emn la segunda formulacidon noe interesa mostrar la
primacia que tiene la nocidn de "funcionamiento
social' (21). Con este proposito ofrecerdg un
esclarecimiento de la seaunda formulacidn que permita
mostrar con claridad esu contenido. Freviamente ec
necesario efectuar alounas especificaciones

pertinentes, asi. debe sefalarse gue la expresion

los
mecanismos funcionales" e usada por Farsons en =1
sentido de "los mecanismos primarios a traves ge los
cuasles se cumplen los prerrequisitos esencilales del
sistems social'": del mismo modo, &1 término "operatr!
es empleado por Farsons en &l sentido de "funcionar".
Fues ier., considerando Las gspecificaciones
precedentes la seounda proposicldn puede formularses en
los siguientes términos gue logran sacar & luz su

fos rFolos

contenido: la continuacion del andlisis o

i

efectivos... o8 la propaganda pareceria reldclonarse

con @1 andlisls de los mecanismos DFIMarios a traves

de los cuales se cumplen los prerreguisitos esenciaies
OLIE . o » funcironan  en  cuaiguier sistemsa social  oe
funcionamiento. EBEste ee el contenido incluido en la
segunda proposicidn, cualguiera sea su significado si
tuviera &lgunc. &in embargo,., para los efectos de
nuestro analisis debemos de poner & un lado 1a
cscuridad de que adolece esta formulacidn de Farsons
con el proposito de asimilar su real significado (lo
que Farsons guiere decir), el cual puede ser formulado

del siguiente modo: "el analisis de los roles sociales
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de la propaganda consiste en el an&lisise de las
funciones sociales aue cumple la propaganda en el
funcionamiento de cualquier sistema social”. El
andlisis previc muestra claramente la& primacia oue
desde el puntoc de viste tedrico ostenta la nocion de
"funcionamiento sccial” en las Fformulaciones oe
nuestro autor.

En la tercera formulacion se hace LTS uso
valorative de la nocidn de "funcionamiento sccial”.
Este uso valorativo se muestra claramente cuando se
advierte aoue la expresion "nacer funcionar mejior”
entramna conceptuslmente 1la nocion de "contribuir &
cptimizar alac" v. del mismoc modo, Que la expresion
"lops obstéculos cue impiden” entrafa conceptualmente
la rnocidn de "ne contribuir a optimizer alac”. Fues
biern. en base al esclarecimiento previc en realidad lo
que se estd afirmando en la tercera formulacion es lo
5iguiente:- "LLa spciclogia puede identificar las
condiciones gue contribuven al funcionamiento social
Gptimo del sistema social”. Asimismo, enfocando ahora
1o gue Farsons denomina "el aspecto negativo de la
cuessticn", realmente lo gque se estd afirmando con esta
expresion es lo siguiente: "La sociclogois puede
identificar las condiciones Que no contribuven &l
funcicnamientoc social optimo del sistema social”.
Ahora bien., el esclarecimientoc llevado a cabo hace

licito gue sSe estad empleando la nocidn de

Nonamiento social" como el criterio de

061824
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valoracion, positivo (bueno para el sistema social) ©
negativo (malo para el sistema social). de las
condiciones existentes en el sistema social. Lgs
conslderaciones previas muestran gue otra caracteris-—
tica definmitoria de 1l& nocidn de "funcionamiento
es la siguiente: “Ia nocicn de ~funciconamiento
social’ lieva en si conceptualmente tanto un Julcic de
valor positivo como un Julcio de valor negativo®.

En las octras tres formulaciones nos interesa hacer
#plicito, dinicialmente. &1 wvinculo constante que
Farsons establece entre las nociones de "fTuncionamien—

to =ccial"” (o sus nociones afines tales como "funcio-—

ria o "funcional") v "realidad". En el analisis &
efectuarse no interesa gue en un caso se hable de "una
tradicidn cultural"” o oe "los elementos culturales" v,
en otro caso, =& hable de "las pautas de valor": lo
gue concierme a nuestro andlizis es el sacar & luz el
virncuwlo encubierto pero invarsable cgue se establece
entre "funciconamiento social" v "realidad". Fues bien.

pasemos & elaborar &l andlisis indicado.

En la cuarta formulacidon se vincula l& nocidn ce

"funciona” & las de "efective"” v "concreto”. En la
quinta proposicidn se vincula la nocion de "las

condiciones de funcionamiento” & la de "realizacion”.
a su vez, la nocidn de "realizacion" en sl uso de
Farsons significa "efectivizacidn". En esta guinta
formulacidn también se vincuwla la nocidon de "los

imperativos funcionales" & la nocidn de "desarrollo
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empirica". Del mismo modo. en la sexta formulacion se
vincula la nocidn de "funcicnamiento como sistemas"” a
ila de "condiciones realistas". Es decir. se vincula
invariablemente la nocidn de "funciomnamiento socisl"”
& las siguientes nociones: "efectivo". "concreto'.
"realizacidon". "empairico” v "realista'. Ahora bien. 1o
importante es advertir gue las nocliones de "efectivo'.
"concreto". "realizacion". “"empirico" oy Mrealistal
pueden == incluidas dentro oe la nocion mas
abarcativa de "realidad". El1 ewamen Drevioc muestra

claramente gue Farsons establece un vinculo constante

entre las noclLones  de "fumcionamiento socisal" v
"reslidad", pero ecste vinculo invariable entre
"funcionamiento social' v U"realidad" hace aue se

impligue, estc es. se dé a entender (ZZ2) aue "el
funcionamiento social constituve el proceso objestivo

fundamental del sistema social'" . A& su vez, el concebir

"

oue el funcionamiento soccial constituve el proceso

objetivo fundamental del sistema social' entrarma l&

siguiente tesis: "el concepto de runcionsamiento

=

ocaial

in

es considerado como propiedgad estructural oel

"

istema sociad’”.

i

C. FORMULACION DEL PRESUFPUESTO ONTOLOGICO DEL CONCEFTO DE

"SISTEMA SOCIAL"

En esta parte del trabajo s=se lleva & cabo 1la

formulacion expliicita de lo gque hasta agui hemos
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denominado "el punto de vista ontoldgico del concepto oe
sicstema social'” v gue en adelante llamaremos "presupuesto

rn

contoldogico del concepto de ‘sistema soclal dado que
scte presupuesto stlo s halla en forma amplacita en las
proposiciones elaboradas por Farsons.

La formulacion explicita del presupuesto ontoldaico

del concepto de '"=istema sociasl” en Farsoms ha aoe

precentarse en forma de tesice:
S La tesisz de la nocion de "prerreguisitos funcionales":
Ips prerreguisitos funcionales son las condiclones necesarias del

funcionamiento del sistema social.

tesis de la nocidn de "funcidn": ed concepio de

il

b L
“funcidn® presupone la nocidn de cue el SIStema s0cial empirico

{esto es, la sociedad) &5 wuna entidad en Tuncionamiento.

¥ La tesie de la nocitn de "Tuncionamiento social': el
concepto de "Tuncionamiento sacial’ es Considerado como propledad

estructural oel sistema social.

La tesis de gue leos prerrequisitos funcionales son las
condiciones necesarias del funcionamientoc del sistems
social , significa gue los oprerrequisiics funcionales
constituven la estructura (es decir, las condiciones
objetivase imprescindibles) del sistema social (23) .
fAFsimismo, la tesis de que el concepto de "funcidon®

presupone la nocidn de qgue el sistema social empirico
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{ecstoc es., la sociedad) es una entidad en funcionamiento,
zignifica qQue se admite previamente como verdadero el
criterioc de que el sistems social empirico es una entidad
en TfTunciomnamiento. Del mismo modo. la tesis de gue =1
concepto de "funcionamiento socisl" es considerado como
propiedad estructural del sistema social. significa que 1
funcionamiento sccial comstituve ia estructura fundamental
del sistema social: estas tres tesis conjuntamente. a su

vez, llevan & la siguiente tesilse sustantiva: “el sistema

in

SOCEad (esto es, la sociecad) es ] Tuncionamisnto social
gue el tiene” (24), Consideramos gue esta tesis constituve

la formulacidn euplicita del presupueste ontoldaico del

in

concepto de "eistema social" que se halla subvacente en
las proposiciones elaboradas por Farsons acerca de este

conceptc.

INTERFPRETACION DEL PRESUFUESTO ONTOLOGICO DEL. CONCEFTO DE

"SISTEMA SOCIALY

La tesis gue soztiene que Y“£l] sistema social = 21

funcionamiento social gue i tiene” implica la siouiente
rmnocicn acerca del caracter de la realidad social: "Eld
Funcicnamiento social es ia condicion de posibilidad oe ia
existencia ogel sl1stema social. Este presupuesto
ontoldgico significa que la propiedad scocial basica es el
funcionamiento cocaials SSiIMiISMO, que la= entidades

furndamentales de la realidad social viermnen determinadacs

por el funcionamiento social: por ultimo, que el
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funciocnamiento social (=33 la existencaa socCcial que
comstituve el fundamento objetivo del sistema social (esto
es, de la scciedad).

La tesis de gque "el Funcionamiento social es la
condicitn de posibilidad de la existenclia de le socledad
lleva & que se considere gue el estudico cientiTtico de la
sociedad., v, la valoracion de ias condiciones ex1stenties
en la zcociedad consicsta esencialmente en la descripcion v

evplicacidén del funcionamiento social.

ANALISIS DEL PRESUPUESTO ONTOLOGICO DEL CONCEFTO __DE

"SISTEMA SOCIAL"™ EN EL NIVEL SOCIOLOGICO

La tesie bésica de Fareons con respecto & su catepgorais
socicldgica fundamental de "funciocnamiento social’ puede

tegoria de

1]

formularse del siguiente modo: La o
"funcironamiento cocial” == realiza empiricamente
{factualmente) a través de los rFoles: en consecuencia, Ia
descripcion v explicecion de las propiedades de los vroles
constituve un reflejc exacto del funciconamiento social. El
andlisie & efectuarse agui tratarid de mostrar, en detalle,
la afirmacicdn precedente.

Farsons postula gque "El funcionamiento social es la
condicidn de posibilidad de la existencia del sistema
social” de ahi gue cea necesario parsa comprender
cabalmente =u concepto de '"sistema social'", proceder a
elucidar su categoria de "funciocnamiento sccial’”. Asimisemo

para esclarecer en el nivel sccioldgico su concepte de
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"funcionamiento social" ecs indispensable examinar su
nocion de "rol". Dado gue el concepto de "rol" constituve
para Farsons el mecanismo mediante el cual se hnacen
efectivos los prerreguisitos funcionales vy las funciones
indispernsables para gue el sistema social funcicone: el
anélisis de la nocidn de rol nos permitird efectuar la
interpretacidn especificamente socicldoica de =u
presupuesto ontoldgico.

La importancia central oque Farsons atribuve a la
nocion de “rol" ouede mostrarse =1y =N} sigulirente
aftirmacicon: "es conveniente. ... hacer uso de wuna unixdad de arden
mds alto gue el acto, a saber, el status-rol” (ES5,43) {(&.n.l.

Fresentaremos en lo gue sigue algunas TormUl_aclones de

trol™s

Farsone acerca de la mnocidn de

[1} Esta participacion [Farsons ce refiere a la participacion de un
actor en una interaccidn scciall tiene, & su vezr. dos aspectos
principales. For una parte. existe el aspecto posicional... De
otro lado, exicste el aspecto procesal, oue s5 Jo gue ed actor
hace en sus relaciones con eires, coneiderado en el contexto de
su srgniticacion Tuncional para el sistema social. Esto €5 Lo oue
liamaremos su rod. (ESS5.,44) {e.n.l.

TZ3 Los roles -decde el punto de vista del funcicnamienioc socilal- son
los mecanismps primarips a iravés de lot cuales e cumplen los
orerreguisitos funcionales esencialecs del sistema social. £xiste
el mismo orden de relacion enire roles y funciones relative al
cictema en los csictemas sociales,. gue exiete entre dorgancs ¥
funcicnes en el organismo... i el rol ha de cumplir las
funciones regueridas en el sistema social tiene gue estar

adaptade a las capacidades v necesidades de los incumbentes.
(ES5.122) {(e.n).

EVALUACION CRITICA

Fuestoc gue en la primera proposicion Farsone incluve

en su definicion de "rol" la nocién de "significacion



ob
funcionsl", es pertinente especificar aue es
"ejgnificacicn funcional" para él. Segun nuestro autor "La
significacién funcional, ... es intrinsicamente teleclogica. Up
procesc o conjunto de acciones Ccontribuve’ al mantenimiento (o
desarrclle) del sistema., o0. &l ir en detrimento de su i1ntegracion,
eficacia. etc. resulta ‘disfuncional’™” {(ETS,18%). Luego del
esclarecimiento previo se puede sintetizar la nocion de
"rol" en los sipuientes términcs: Un "rol" es lo que el
actor hace en su interaccion social, considerando "aquelic
aue hace" desde el purnto de vista de i es "funcional"” (es
decir, de =i contribuve &l mantenimiento v desarrcllo del

sistems socisl)., o, de si es "disefuncional" (es decir, de

i
m

i impide u cbstaculiza la integracicon v eficiencia del
sistems social). Esta formulacicdn de la nocion de "rol”
presenta los sigulentes rasoos caracteristicos. En primer
lugar, es eXxcesivamente imprecisa dado que define lo gue
"rol” como "lo oue el actor hace': la dificultad de

es el

este caracterizacidn consiste en que s demasiado extensa,

esto 2. la nocidn "lo gue el actor hace" puede 1nclulr un
cornjunta tan amplioc v variado de "acciones del actor"” gue
puede dejar pasar una serie de acciones del actor gue sean
irrelevantes para definair, e sentido estricto. Lin
determinado funcionamienteo scocial. En segundo lugar, al
sostener nuestro autor que &l ol tiene aue ser
considerado =1y} términos de =01 ec "funcionalil" o
"disfuncional" para el sistema sccial le atribuyve al "reol”
un contenido teleocldgico. La dificultad de asignarle al

"rol" un caracter teleoldégico en el sentido de ser
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“funcional” si "contribuve a la eficiencia" del sistema
spcial, o, de ser ‘“disfunciconal" si "obstaculiza la
eficiencia" del sistema social: reside en que Parsons no
especifica cu&les serian las condiciones empiricas gue
permitirian verificar en gQue Ccastc un DFroceso social (como
por ejemplo. un "rol" social) "contribuye” u "obstaculiza®
la eficiencis del sistems social. En una palabra, la
dificultad de definir un "rol" desde el puntoc de vista
telepldoico. previamente especificado, consiste en aQue se
lg convierte en un procesoc, o conjunto de accliones, no
susceptible de ser verificado de manera objetiva: de este
modo,. la nocidn de "rol" s convierte en especulativa.

ta segunda proposicidén de Farsons acerca de l& nocion
ce i af - esclarece la relacion Ertre "roles” 3
"prerrequisitos funcionales® . asi como, entre "roles" v

"funcicnes": puesto gue explicitamente aftirms oue 'desde

el punto de wvista del furncionamiento social, Ios roles

v

constituven los mecanismos mas elementales mediante los
cuales = realizan las condiciones MIFIMmas de
Funcionamiento del sistema social”. Asimismo, elucida la
relacion existente entre "rolese" v "funciones" wva que
explicitamente spstiene gue "para que €1 rol rFesiice ias
Funciones necesarias en sl sistema socizl debes e ser
compatible con las necesidades vy capacidades de los
actores aspirantes (pretendientes) & desempenar
determinado rol".

For otro lado. en esta segunda proposicion Farsons

tambien postula gue "existe el mismo tipo de relacion
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entre roles v funciones en los sistemas sociales. gue 1
existente entre organcs v funciones en 21 organismo'; este
afirmacidén constituyve una evidente reduccidn de los
procesos sociales & los procesos bicldgicos., o expresado
en otros terminos, representa una burdsa asimilacidn de los
hechos sociales a los hechos bicldgicos. La reduccidén que
efectiua Farsons de los procesos scocliales a los procesos
biclogicos implica, desde la perspectiva eplstemcldolica.
la pretensidn de buscar la explicacicon de los procesos
histérico-sociales a traves de meras analogias bioldogicas.

Dado gue, el examen previo de la fnocion de "rol"
muestra las serilas dificultades oue presenta esta nocidn
palra poder ser consideradsas Como una Categoris gue vienes a
constitulr la descripoidn v explicacidn adecuads de una

sociedad: =1 =] hace NMECEsSa&rio aue orofunclocemos =K}

m
L4
=

valuacidn en cuanto Farseons la aplica al anadlisis de

i

procesc sotial especifico. Fara este propbsitoc vamos &

"

sxaminar el procesc social denominado por Farsons "rol de

erntermo' .
Nuestro sutor caracteriza el "rol de enfermo” en los

siguientes téerminos:

[1] En primer lugar, ... existe una enorme cantidad de diferentes
tipos de enfermedades... De ahi que ses inevitabie cierieo grade
de abstraccidn en cualquier andlisis general como &1 nuesiro...
Seréd, por tanto. necesaric concentrarnos en los que pueden ser
concsiderados como rangos ectiratégicos v tipicos., (ESS.447).

!

{Ej For definiciton inctitucional del rol de enfermc, la persona
enferma esi& desamparada y, por ello, en necesidad de ayuda... .
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La persona enferma se encuentra, pues, en un estado de
sufrimiento o incapacidad. ...y enfrenténdose posiblemente con el
riesgo de empecrar: estado que se define socialments como “no es
culpa suya". (EB5,44Z2-447),

[Z] For la misma definicion institucicnal, la persona enterma no es.
desde luego, compeiente para avudarse & =i misma. (ESS.447%).

,...‘
=
L

la situacion de enfermedad enfrenta. ... al paciente vy a sus
inmediates con problemas complelos de ajustamiento emocional. Se
trata de una situacién de tensidn... constituven perturbaciones
Tundamentales de las expectativas de gue viven los hombres.

(ESS,444) .

(5] El punio mas preciso consiste en gue para la persona "normal” la
enfermedad, constituve una Trustracidn de lac expectativac de su
pauta de vida normal. El enfermo cueda separado de sus ecferas
normales de actividad, ... Trecuentiemenie se ciente fumillado povr
su  1ncapacidad para  funcionar normalmente: eus  relaciones
sCocilales guedan 1nierrumpidas Bn Un Qrado mavor o menGr.

(EBE,44%5) .,

EVALUACION CRITICA

Fara entender adecuadamente la primera Tormulacion es
pertinente ublcarla al interior del contexto general en la
que esta incluids, para este fin es importante reproducir
la siguiente afirmacidn de Farsons: "Hemos seguido un largo v
complicade camino a través de las derivaciones de los esquemas
estructurales principaies del sistema social partiendo del marco de
referencia de la &ccidn... Acase ayvude al lector a apreciar la
reievancia empirica del andlisis abstracte oue hepos desarroiladeo. =i,
»..intentamos entramar muchos de los hiles de la anterior exposicioén
en un analisis mé&s amplic de algunos rasgos estratégicos de un
importante subsistema de la sociedad...

A este fin hemos eleqido la préctica médica moderna... Feroc tambien
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proporciona una excelente oportunidad para aclarar... 1os principales
elementios del sistema social que han sido examinados en ITErmincs mds
abstracitos... el contexto Tuncional de un problema pracilico Siempre
presente en todas las sociedades: o] probiems de ia salud: EE{E
problema se encuentra especialmente organizado en relacion con pautas
de raol... de la sociedad norteamericana”. (ESS,431-47Z) (€.na).

Fecién anorea es posible comprender adecuadamente 1o
que Farsons esta spsteniendo: nos encontramos
verdaderamente frente & una evidente contradiccion. La
cita previamente reproducida  puede sintetizarse del
siguiente modo: El andlisis del problema de la salud
constituve la aplicacicon empirica de le teoria parsonland
al ambito de la sociedad,. este es el contexto general en
el cual estd inserta la primera Tormulacidn: sin embardc.
en esta Tormulacidon Farsons viene & eafirmar gue  su
arnalisis de las enfermedages, desde 1a& reErsoectiva
sociologica, contliene necesarliamente Ccierio grago o
Shstraccion. De este modo . =1=3 hace gxplicita ia
contraﬂicﬁian en gue cae Parsons: FPor un lado. afirma gue
va a efectuar la aplicacion empirica de su teoria a los
problemas de la salud, esto es. segun su terminologia. &l
andlisis de las enfermedades. &l rol de enfermo, etc.: por
otro lado. =sostiene qQue la aplicacidén empirica ae su
teoria &l anédlisis de las enfermedades involucra cierto
arado de abstraccion. Esta contradiccion implica
fundamentalmente gue el analisie de Farsons no loars

alcanzar de modo efective la descripcidn v explicacion de
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un procesc social concretoc. debido & que la propisa
aplicacion empirica de su teoria es abstracta. Ests
dificultad del analisis sociologico de Parsons zonstituve
ura consecuencia. en ultima instancia, del formalismo
abstracto de su teoria al ser apliceda &l ambito de le
sociedad. Nuestra critica en este punto tiene el siguiente

cerntido

Ei procesc de abstraccion ec necesaric COmMo uns
fase del proceso de investigacicdn: la dificultad del
formalismo abstracto de la teoria sociclogica de Farsons
surge cuando no  logra reconstruir, & traves de sus
corceptos basicos, el fendmeno en cuanto & realidad.

For ctro lado. la segunda. la tercera, la cuarta v la
quinta proposicidén seran examinadas en conjunto dado gue
constituven una unidad. pues todas ellas hacen referencila
& las "caracteristicas scciales" que Farsons atribuve al
"rol de enfermo”. En la segunda proposicidn Farsons asiana
como caracteristicas sociales del "rol de enfermo” el que
la peresona enferma necesita de avuda vy su estado se Jetine
socialmente como "no es culpa suva’ (proposicion trivial
ern &l sentido de oue no aporta ningun conocimiento
relevante del hecho estudiado, desde el punto de vista oe
la sociedad): agui también sostiene oue [a pDersons enterms
se encuentra en estado de sufrimiento (atribucion de un
raspo psicoldgico). En la tercera proposicidn Farsong
cefala como caracteristica sccial del "rol de enfermo” el
aue la persona enterma es incompetente para autoavudarse
{proposicion trivial =1yl el sentico previamente

ecspecificado). En la cuarta proposicidn Farsons indica
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como caracteristicas sociales del "rol de enfermo" el que
la persona enferma presenta probliemas de ajustamienio
emocional, tension v perturbaciones de 1as ENDE:tﬂtiuﬁE
{atribucion de rasoos psicoldogicos). En la ouinta
proposicidn Farsone asigna comoc Caracteristicas sociales
el "rol de enfermo” el ogue la enfermedad 28 UnE
frustracion, gue el entermo g5 aisiado o sus actividades
normales v presentsa incapacidad para Tuncionar narmaimente
{ proposiciones triviales en =l sentido opreviamente
eepecificadel; agui también scstiene gue el enfermo se
siente humillisado (atribucidn de un rasoo peilcologicod.

El examen precedente puede sintetifarse asi: Seoun
Farsons, v estoc e el ‘'descuorimiento” de su  fteoris
socioclégica, &l enfermo desempenes cierto rol,. o, edpresado
ern terminos generales. la enfermedad constituve un rol.
Fues bien. el analisise de las fTormwlaciones de Farsones
respecto del "rol ce enfermo” muestra los sigulientes
rasoocs bésicose. Desde =1 punto de vista de gue tales
Tormulaciones puedan e consideradas como exolicaciones
o. al menos., descripciones pelievantes acerca d=l proceso
social estudiacc: lo gue ellas ponen de relieve es gue
constituven wna eslaboracidn de proposicCiones empiricas
triviales (en el sentido especificado). E1 otro rasoo de
las Formulaciones examinades consiste en oue ellas
involucran una sistemé&tica atribucion de propiedadecs

peicologicas en la descripcidn de las “caracteristicas

sociales” del fendmeno estudiade., lo cual significa una
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clara psicclogizacién de un proceso social.

El esclarecimiento previc de la formulacidn parsonlana
del "rol de enfermeo" lo gue nos muestra es la descripcion
de un proceso social en términcs enteramente pElcoloQlcos.
Ahora bien. debemos tener presente que nuestra evaluacion
del "rol de enfermn" tiene como propésito fundamental 1a

%
4

m

elucidacién de la categoria de "funcionamiento soci er

la medida en que. como ya se mostrd en lo previo. segun
Farsons 1la nocién de "rol" constituve el mecanismo basico
& traves del cual == realizan los prerreqguisitos
funcionales v las Tunclones NECEsSarias Dara que el sistema

social funcione (es decir, para gue la sociedad funcione).

El examen elaborado hasta agui. puede resumirse de 1a

siguiente mamera: La caracterizacidn que efectuas Fareons
de un "rol" constituve, & sU vel, la caracterizacion oe su
categoria sociclogica Fundamental (== "funcionamiento

cepcial”. Muestro analisis precedente muestra gue Farsons

i

decrribe el rol de -enfermo” en términocs enteramente

peicolégicos, preguntéemonos. por 1o tanto. aue implica

"

ects Cconcepcion  de  un rol social" para la categoria

sociclégica de "funcionamiento sccial": implica claramente
gue el funcicnamiento soccial es descrito por Fareons &
través de rasgos pesicoldgices. Esta concepoion, & 82U VED.

significa que

psicolcogica de la

social". Desde rtoldgico esta
interpretacion presuphne ias entlidades Que

caracterizarn v determinan los procesos historico-sociales
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e sEs car =g Lra SoCiEe0ad Comoreta SO erntifanss

imntencionales o mentales. Ahors bblern. la dafacultad gue

I 1he estae Anterorelaolon e e cetenoras
e rernho spciagsl! resicds 20 QUe la gescripolon o

concreto {sequn Farsons, por elemplo. el

wrr or

oY e TEermincs enteramente psiloologloos ne

las propigfades sociales g un S18TEMS

tecir, O una SOCleoad) .

o
i

ar ogue s pertinente ous CONSil0SrSmos m

et

Debemos sefa
vietenidamente la forpulacictn efectuadsa por Farsons de 1a
pocion de "rol',. puesto gue &l establece uns ORETINCIO0N &L
imterior e ssts nocitoi.

o d

Farsons enuncia la gastaincicn

lea siguiente maneras

fnisiera introduciv... la distincion entre rol v 18r8d... UN rol 88 &1
sistems orpanizado de participacion o un individuo en un Si8lema

soCial... un roli ez susceptibie g ser analizado deniro de unhs
5

=B

1
Uy
e

e pertinente analizar tares para aetinir el npivel en el tual la
it i del dndividue se articuls con el munoo Frisico, eslo es. el
nivel en cual el organisme estd incluido pentro ge la interaccion con
s ambienie... For lo tanic. una tarea puede ser considerada como €1
subsistema de un rol gue se gefine a iraves 0 una serie determinacs
de operaciones Yrsicas gue desempenan alouna TunCion o TURClOnNes Con
relacitn & un rol... de 1z actividad individual...

For ejemplo. ahora vo estoy ocupado en la tarea de "escribir® oun
articule [Debemos precisar que aqui Farsone se estéd refiriendo & €1
mismo], acerca de la institucionalizacidn de las pauiaz de ealud v
enfermedad... La "técnica" que he elecicc para esta tarea €T manerar
el teclado y otras partes de una méquina de escribir., Este proceso,
evidentemente, emplea las manos y dedos, ©ics, ¥y Ciras partes del
oraanisme fisico... Ep conclusién, claramente, la tares de escribir
pste articulos... constituye sélo un subsistems determinado de mi rod
como socidloge. (DHILZ260-261).

r+

Er 1o oue sigue tratare de eupresar de la Torma mas
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clara posiple l&a distimcion

"tarea" .

B T "

de Parsons entre "rol" v

con el proposito de slucidar mas especificamente

=u noclion de "roli'.

= Existe L& distincion entre i e A 14 "tarea
{distincicn rol-tareal.

= L rol puede analizarse dentro de una variedad oe
tareas iterentes fun ol abarc wn conjunTo de
taressl.

- La tarea puedes considerarse como €1 subsistems o8 un
rol (la tares es wun subconjunto de un oroll.

= L. tarea =se define & traves de una serle gdeterminads
e operaclionss Tisicas (ia tares 5 Wn coniunto e
CHOERFTE L DS S :

- iLas operaciones Tislcas cumplen algunae Tuncion  oon
relacion & un rol de wun individuo {(las operaclones
TISIoAs CIiSnen unsg Turroion FESOEerTr & urr ood d.

T Se pone como elemplo del rol de socadlogo, la tareas de
"eeoribir” un articulo acerca de la salud o ie
enfermedad., Dars esta tarea s manela =1 teclaco de
unE maguina de escribir. Este proceso enmples ilas
manos. olos. etc. (wun “roit se oefine en CErMmincs oe
COOEFrSCl0Nes TiZioss4.
lLas formulacicones precedentes pusden saintetizarse del

siguiente modo: Seoun Farsons
"tareac' ., My las  tareas =&

urn "rol" es unm conaunto de

oeTirnen =iy termincs de
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"operaclones Tisicas". =] COMNSEECUENCLE . de Mmoo
gruivalente., wr rFol ose devine en Lermincs o8 oODeraclonges
freicas.
Luego del esclarecimiento previo de la nocion de "rol”
en el sentido de que un rol se define, en ultimoc ansalisls,

c gpersaclones Tisicas v Que.

my

gesde el punto de vista de |
seimismo, Farsones concibe su categoris soCclologica oe
Tfuncionamiento social" en términeos de roles: ze advierte.

Que sU categoria de Yfuncronamiento sSocisl’ admite wuna

(.

ST E interpretacidn Cribes e 1= siguiente: =

Tuncionamiento socisl puege devinisse en terminos O

LI E O Ones TISICAS, Eeto B Farsons OEe oy L e AR
cateQnris sSOCl1OlOCcice  d@ "Tumciconamiento social’ er
tErminos de acciones Tisicas. Desde el oDunto de wvisita

ontologico esta interpretacidn supone que 1los procesos

histdrico—sociales que se dan en una sociedad concreta

pueden Ser caracierlizados en términes de la descripcion de
1z

s acciones fisicas que ellos inveluoran. Ahors bien. ia
gificulitad oue Dresenta esta interpretacion en termincs
figicos de la categoria de "funcionamiento  social

CoOnmElste en gue ge la gescripcion Jgs un proceso sociald

determinado (sequn Farsons., ooy elemplo. el "ol de

il

zocidlogn' ) desde el punto o vista oe las acciong
Tisicas gue 1 dnvolucrs no S pusede dedgucir ninguns
mropiedad spocial de una sociedad.

Luego de haber procedido, desde ] punto de vista de

la teoria socicldgica de Farsons, & elucidar su categoria
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socicldgica fundamental de “funcionamiento social'". es
pertinente gue enunciemos de modo abreviadeo el resultado
ge nuestro andlisis: La categeraia socicldoica  de
"funciocnamiento social’ formulads por Farsons suglere oos
interpretacicones. la primere constituve wuna interpretacion
peicoiogista. v. lé sequndea reoresenta wuna interpretacion
en terminos Tisicos de esta categoris. @Ahora bDien. desde
el punto de vista del presupuessto ontoléoico gque aTirms
Qe W funmcironamiento  €0Cial =43 ia condicicn &

mosibilidad oe la esistencia del =sistema sccial’. 1as

&

= TEM&

interpretaciones precedentes implican oue w83
social {esto es. una sociedad) puede ser comprendido tarrto
er teErminos e oropledades psilcolioQlioas. como en Lerminos

Fero este resultado de muwestro

e sCCLOnes
anslisis muestrs. &0 CONSECUSncls, Que la caleqgoria O
"fumcionamiento socisl”  en ia  teoris socicloogica o
Farsons no sSGlo es una categorias tedrice v metodolooica:

o

sime gue ella posee un especafico caracter ontoldgloo. &n

el sentido de ous el funcionamiento social comstituve ia

i

condicicon de posibilidad de la propla existencls  de

n

sistema social. Asimismo, nuestro andlisis muesira gue ilos
conceptos béasicos de su enfoous sccioldgico (prerregul-
citos funcionales., funcidn, rol) dependen de su particular
oresupuesto ontoldgico acerca del funcionamiento social.
2 saber, gue lz realidad scocial Tundamental de una

sociedad estd comnstituida por su funciconamiento social.
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ANAL ISIS DE UN CASO ESPECIFICO

1)

2)

Precisiones introductorias

En esta seccicon neos interesa mostrar =1 modo
especifice en gue la posicidén ontolégica de  l1a
categoria socliologica fundamental de "funcionamiento
social", & través de la nocion de “"vrol’, determina el
contenido de un conjunto de conceptos derivados en el
analisis eccicldéogice de Farsons.

Consideramos ogue la edposicidn de un caso de

ouede tener la significacidn de mostrar el cardcter
praciice: err il tima instancia. el ansliisis
riloscficor pues llustra de modo efectivo =l caracter
determinante que tiene la categoria de “"funcionamiento

social” en la teoria socicldoica de Farsons al ser

aplicada & un proceso =oCial concreto.

Analisis del caso especifico de los conceptos de

"salud”" v "enfermedad"

Nos ocuparemos de ejemplificar el caso especifico
de los concepteos de "salud" v "enfermedad" elaborados
por Farsons. Agui nuestra exposicidn se orienta &
hacer explicitc el modo erm que las categorias basicas
de "funcicnamiento social", "prerreguisitos

funcionales”, "funcidn" vy Trol” condicionan el
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conternido de los conceptos de “salud" v "entermedad"
en la sociclogia de Farsons.

Con este propésito puntual de ejemplificacidon
hemos elegido un tema ampliamente desarrollado por
Farsons &a lo largo de s=su construccion teorica, a
saber, su definicidn de los conceptos de “"salud" v
"enfermedad"” desde lo que &1 denomina "el puntoc de
vieta socioldgico” (Z25). FPues bien, Farsons formula l1a
definicidn de los conceptos de "salud" v "enfTermedad”

ern los siguientes terminos. Veamos lo gue sostiene:

L1 El problema de la salud se encuentra intimamerie implicado
en los prerreguisitos funcionales del sistema social... La
salud, casi por definicidn, estéd denirc de las necesidades
Tuncionales del miembro individual de la seociedad. hasta el
exiremo de gue, gesde ef punio de vists del Tuncionamienio
del sistema social., un pilvel general demaslado bajio de salud
{oc un nivel demasiado alto de entfermedad) es disfuncional.
Esio =e depe & oue... La enfermedad incepacita para
desempefar efectivamenie los roles sociales. (ES5.43%)
{e.n.)

{£] La persona enferma es, por definicidn, en algzin aspecio,
incapaz de cumplir enteramente: las obligaciones sociales
normales... El procesc ierapéutice siempre puede ser
coneiderada comg una dimensidn  de restaurecidn de  la
capacidad para desempefar papeles csocialee en  sentido
normal. {(EFM,6268)

{21 La salud puede definirse como el estado de dpiima capacidad
de un individuo para la efectiva erecucidn de loz roles...
para los gue €1 ha sido socializado...

En consecuencia, del mismo modo la entermedad e< un tipo de
rol socialmente institucionalizado. (Traduccidn de Oscar
Salinas) (DHI,Z74)

[4] Una cuestidn ecs relativamentie evidente. Tal cuestidn es gue
los criterics fundamentales para la enfermedad mental deben
sy getinidos con respecio a la eiecucidn del rol social del
individun. (Traduccitn de QOscar Salinas) (DHILZ258) (e.n.)
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EXPLICITACION DE LAS FORMULACIONES FPREVIAS:

En la primera Jormulacion Farsons expone  su
concepcion qeneral del problema de la salud. desde lo
gue para €1 constituye el puntoc de viste scciclopico.
spsteniendo que la salud es un componente gue sirve de
Tundamento & los prefrreguisitos funcionaies del
cistema social. mas aln, Que la s&iud es une de las
neresidades Tuncionalies del individuo. SS1MISMO. OWE

la enfermedacd incapacita para cumpliy ertectivamente

ios roies sOociales.

Ermn la segunda proposiclion se aTirma,. laualmente,
que 1a oersona enTersa g5 ANCA0DaE de  cumplir
etectivamente las @coiigaciones rroies) sSOCiaies,
asimismo. aque sl proceso terapeutico consiste  &n

Fecuperar l& capacidad psra desempenar DADEIes (roles)
sociaies.,

En la tercera proposicion se define explicitamente
e salud como el estado de optima capacidaoc e un
individuo para Ia efectiva ejecucion de los roles, del
mismo modo, se define la& enfermedad comto wn tipo o
rol social.

En 1a cuarta formulacion == postula

categdricamente que hay una cuestion evidente qgue

by
Ul

consiste en  gue los criterios bidsicos Dpara
entermedad mental deben ser derfinidos con respecto &

la ejecucicn del rol social del individuo. Es decir.
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ic que &Qui tenemocs es gue  todas las nociones
empleadas en el andlisis sccaicldgico de la salud v la
enfermedad (esto es. =1 concepto oe salud, el concepto
de enfermecad. el concepto de orocesoc CEFrapeuticOs Vo
el concepto especifico de enrfermedacd mentall =gl
definidas =n términcs de la efectiva ejecucion e [OS
roles sociales del ipdividuc. Las CONSideraclones
nrecedentes muestran Que la arcumentacitn Dasica de
parsons Siembre s la misma. & Ssaber, oue tanto ia
calud como la enfermedad han de ser definidas Con

resnecto & la efectiva ejecucicon de los roles soCiale

A

n

del individuo. Mas alun, las CONS10eraClores pDrevias
SaCar & iuz que ecetamos Trente =) i1a aomision
dogmética. oor pearte de Farsons. e una DIeSUposicion
ahsaluta conglicionada por el presupuesto ontocloglico

gue atirme gue Yed Funcionamiento  socisld =S

condicion o posibilidad oe la existencis oel sistemd

=orial’ 1, oues, cualguiera sea el e

cuestion,., en todos los cascsg estos procescs han de Ser

tratados desde el punto de vista og IS eTecllva

eiecucion de los roles comprendidos en talss procesos
sociEies,. En resumidas cuentasz,. 2l analisis eveciuado

muestra el caracter determinante que oosee &
categoria sociclégica fundamental de "funcionamiento
social” {a traves de ins conceptos bDé&sicos  de
"prerrequisitos funcionales”, "funcion” v "rol") sobre

loe conceptos de "salud" v "enfermedad".
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CONCLUSIONES

El analisis realizadoc en el desarrcllo de nuesitra
tesis & esclarecido los siguientes coriterics basicos
acerca del concepto de '"sistema sccial’ Tormulado por

Farsons.

1}y Desde el punto de vista epistemcicgico la tesis
muestra gue la nocidén de "sistema' es considerada por
Farsons como is categoris runcamental oe ia

comprension cientifica de la sociedac. Azimismo,. en el
andlicis de la definicidn de la nocidn de "sistema" se
pone en evidenciz gue Farsons emplea la nocion e
"eistema’! en su Tacepcocion amplia’, esto =, en el

sentioc oe Que sistema’ == L conijunta de
determinadas relaciones de interdepnendencia’., La
dificultad que se introduce a traves de sste usc de la
nocicn de "sistema" consiste en ogue nusstro autcr]no
pespecifica cuadles son esas "determinadas relaciones de
interdependencia’; es decir,., deja en la vaguedad estos
datos componentes de su definicidn de "sistema'’. Esta
limitacidn conduce & Farsons a oug su pretendido uso

tedrico del concepto de "sistems” no sea otre cosa que
el simple empleo de la acepcicon corriente cel termino
"eistema".

igualmente. la tesis muestra gue la justificacion

epistemoldgica gue efectis Farsons de la nocidn de

"sistema" presenta la dificultad de estar basadsa tanto
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en una suposicidn dogmaticsa como en una confusion
conceptual: a1 COmo, en  un uso prescriptive o
valorativo de la nocien de "sistema". For otro lado,
se hace explicito gue Farsons concibe su categoraas
fundamental des ‘sistema” al margen de los hechos
debido & aque la sustenta en el uso del condicional
hipotético "como 1", COMO Un FECUFEC para &1 analisis
cientifico de la sociedad. De este modo. convierte a
la nocidén de "sistema" sn un concepto carente de
contenido empirico, lo cual lieva & gue s=se nsga

2

m

abcetraccian del carécter del Objeto de estudic,. st
ez, & qQue no se considere el caracter historico de uns

2t artificio analitico de Farsons de

]

Dociedad: v, 2% &

i
i

hacer abstraccictn del carédcter e una Sociedad lo que

tH

lo comduce & gue su concepto de "sistema’ ya no SEa&

LUNE CAategoria sustantiva sine una simpie expresion

VACLS.

For otro lado. la dificultad de la aplicacion de
la nocidn de “"sistema"’ al ambito oe la sociedad. &
traves odel roncento de Yeistema social”. al ser
definido el sistema scocial comc "una pluralidad de
actores individuales que interactuan entre 1", reside
en el caradcter sumamente vaco de la expresion "unea
pluralidad de individuos" puse ésta puece adoptar
sentidos totalmente diTerentes: Primeroc. "una trama de
relaciones entre ios individuos" (definicion
relacional de caracter intencional): secundo. "

conjunto de subconjuntos de individuos" (definicion
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conjuntista): tercerc, "la dimensidn grande o pegquefa
de los orupos de andividues" (definicion extensiva o©
cuantitativa). La dificultad de estas definiciones de
"eistema sccial" radica en gue solo designen asoeclios
Tarmales de una sociedad,., peroc las caracteristicas
formales de uma sociedad Gnicamente son CcOnNOiClOnNEs

necesarias perc no condiciones suficientes ade una

detfinlicion adecuada de "sociedad'. o= criterios
precedentes muestran que el concepto de Yzistema
social” considerado Come modelo cientifico ce

investigacion de uwna Sociedad es epistemclopicamente

inconslstente.

Desde &l punito de vista ontoliogpico le tesis muestrsas
gue en &l conceptoc de "sistema social’ subvace una

nocion acerca del cardcter de ls realidad social, &
saber, que g1 FTuncionamiento social es ia condicion oe

posibilidad e la existencia del sistems social.

FAEimiemo ., =e Fiece gdplicito aue la cateqoria

g

ccipldgicae furndamental de “funciconamientoc sccial
formulada por Farsone es susceptible de ser entendida
baio dos interpretaciones; la primera constituve wuna

interpretacicon psicologists. v, 1a sequndea representa

N gp=] interpretacion en terminos fisicos de esta
categoria,. Las interpreltaciones precedentes implican.
desde el punto de vista de la tesis ontclogica que

atirma gque el Tuncionamiento social es la condicicn de
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posibilidad O la existencle del sistems social. oue
urn sicstems social (esto s, una sociedad) puede ser
comprendido adecuadamente tantoc en términocs  de
propiedades psicoldoicas. como en teérminos de acciones

Tisicas. Este resul tado de nuestro Examen nace

i

¥plicito. ENn  CONMSECUEnCLa. que la categoria de
"funcionamientc sociasl” en la tTeorisa =soCclologica de
Farsons no solamente es una categoriasa operative del
analisise; =sino gue ella posee un especitico caracter
ontoldgico. en el sentido de gue el funcionamiento
social comstituve la comdicidén de posibilidad de 1a
propia edistencia del sistema social. Izuslmente,
nuestro analisis muestra la posicidon determinante gque
posee la categoria socroldgica de "funcionamiento
social” tamnto con respecto & los conceptos basicos de
“prerreguisitos funcionales". "funcion" y "reol": como
con relacidn a los conceptos derivados gel enfogue
sociclogico de Farsons.

For vltimo, consioeramocs gue las dificultades que
nrecsenta la categoria de “funcionamiento soccial"” en
cuanto premica ontoldoica central de 1a sociliologia de
Farsons. consiste er CiLlEs =2l categoria de
"fumcionamiento social’" no designa ninguna condicion
de caracter histérice generadora de uns Sociedad

determinada exicstente.
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NOTAS

fcerca del criterio que considera a Farsons como &l teorico mas
importante de la sociologia contempordnea, es cateqgorice Ia
ciguiente afirmacidon de William Dobriner cuando se refiere & la

—

obra de Farsons titulada "£1 srstema social": "Fuente basicae vy
dgefinitiva del anédlisis del sistema sccial”: en Estructureas v
sictemas sociales.- Fanorama sociclégico., w.1%8. A modo de
aclaracidn ec necesario precisar gue la afirmacion de Dobriner
auiere decir 1o sipuiente: Gue la teoria formulada por Farsons en
su ohra F£I1 szstema social es la Tuente padsica y definitiva del
andlisis cientifico de la sociedad.

En Jurgen Habermas, Teoria de la accidn comunicativa.- Critica de
la razén funcionalista, pp.281-Z82.

En C. Wright Mills, La imaoinacidn socioldgica. peoi.

Feta definicidn que se presents del métode analitico-expircalive
sigue en lo Fundamental la Fformulacion elaborada por Nathan
Fotenstireich de este método en su articuic titulado "4 Typoloay
of Philosophical Argumentation". pp.20-Z1.

# modo o informacicn complementaria debemos indicar gue Farsons
sg inscribe en el denominado "funcionalismo sccicldpice”, que Don
Martindale ha caracterizado asis “Sus propiedaoes caracleristicas
58 BRCURNTIan &N sS4 preccugacicon por las relaciones vy activicades
mas gue por las sustancias. Las pociones caracteristicas Gue
identivican &l TFuncionalismo sony  TFANsTarmaclan, sogeios
CINAMICOE ¥ DFOCEE0,. ... rgenclas"; en La teoris s3010l001Ca.~
Maturaleza v escuelas, pp.XI-X¥I,Frefacic. E1  antecedente
histérico del funciomalismo sociclogice es el "Tuncionaliemo
antropolégico” cuva definicidn ec la siguientie: “Enrogue Teorico
v metodeldgico de la antropoiogia que pone dg relieve la Tuncicn
gue cada unidad culitural desempena en la exictencias itotal de Ia
cultura” (Traduccién de Oscar Salinasi: en E. Adamson Hoebel.
anthropoloay.-The study of man. pp.o?4d.

Con respecto & los criterios de los especialistas acerca del
estatus de la teoria sociclégica de Farsons tepemos la siowiente
ppinidn: “T. Farsons propuse uns tipologia de 1as aCclOnes
fumanas., un marce de rerferencia de la accicn . descrite por €1
como  un esguema conceptual Idgicamente articulade . En esa
doctrina no aparecen variables pedibles ni vTdrmulss legaliformes
nropiamente dichasy ademds. la docirina no pretends tratar los
hechos reales, sipo gue se presenta Como uh @marco i0gieo para
describir v pensar los  fencmenos de la accion - Fuede
considerarse ese trabaje como una tecria scciologice?"s en Mario
Bunge, La investigacidén cientifica.- 5Su estrategia Yy su
filosofia, p.424. For ultimo. consideremos el siguiente juicio
respectc de la teoria socicldgica de Farsons: “En Ios ados
sesenta Farcons desarrolld su socioclogia, aungue sigue s1endo
problemdtico s1 habria que calificarla de teoria, de sistema o de
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gipple taxonomiz” (e.n.): en Helmut Scheoeck., Historia de la
sociologia. p.396.

En Tilosofia existen diferentes criterios acercsa de la nocion de
"epistemolooia”, concsidérese por ejemplo el Juwizic de Ernest
Nagel &l respector: “Segun ieemos la historia de las tecrias del
conocimiento de la Tilpsofia occidental. la mavoria de ellas se
desarrollaron come criticas generalizadas de opiniones vigentes
sobre lo que constituye conocimiento [1]. v pueden 1nterpretarse
como tantas propuestas de politicas para obtener creencias al
menos confiables sino compietamente ciertas (2] ... Iz tarea
central de epistemclogia es5 Ia de proveer una critica
generalizada de las bases que se brindan en apoyo de lo que se
considera conocimiento...”. Citado por  Ernesto Scca.  en
Conocimientoc ¥ virtud intelectual. p.Z7.

En las ciencias sociales existen diferentes criterios acerca de
la nocidn de "sistema social". VYeamos la siguientie formulacion
sobre las 1deac zistémicas aplicadas al ambiic de la sociedad:
Yiase timidas 1deas sisteémicas sphre £l punco s0cial DFODUPSTAS: » .
noF unh punado ge psiudilosos, encaberacdos por jalcati Farsons han
dado pocos Trutos. Esto puede deperse 2 Ios motivos SI1QUIBntes?
a4 algunas ge es5as Ideas eran vagas. ¥ ninguna of ellas Tue
exactiticaday b»J) el provectp no  resclvio nirgun  probiems
particular Interesante; cji a Beniido 56 COnTUNGic el =1s5iemismo
con el totalisme o con el TuncionallSlio. ..

Pefinicidon 1. Un sistema social &£ un S51Stems CONCrelo CompPuesto
por animales gue al) coaparien up eniornc, Pl oactuan directa o©
indirectamente sohre oiros plembrios gel sistema v ) cooperan
entre s1 en aigunes respectos v Favalizan entre octros":s en Marico
Bunge, Sistemas sociales y filosofia, pp.i3vy-do,

Considéreszse el cipuiente julclc Que caracteriza & ie& nocion de
"elzteme =oclal” como un instrumento de analicis: “E£1 concepto de
sistema social aparece mas como un Instrumento de andlisis v se
sitlia ante todo en un planc analitlico abstractio. come 1 sistema
gengral oe acciocn. Esta nocion depends  también oel  oroen
heuristica, porgue uno de ios postulados esenciales e Ia teoria
OAFSCRIANG  GQUIBF® gue ei  Cconceplto oe slstema social  pueca
wtiirzarse en e1 andlisiz... de todas las dimensiches oe
agrupamientos’s en dean-Clavde Lugan. Elementos para €l andlisis
de los sistemss sociales, pp.&SS.67.

Finalmentie, considérese el siguiente criterio acercs de la nocion
de "sistema scrial": “Ep el esguess o0 I0S... nlveies de
OrgAnIZACi0N. s 105 s1Stemas sociales correspnaderian dd.c.. ge
ias ‘organizaciones sociales . caracterizade por el coniunto de
oapelies gue desarrolian, [os indivicuos gue las componen” (€.Na):
Yer Abraham Sonls. Técnicas de direccidn.~El enfooue sistémico en
la administracidn de salud. p.184.

Acerca de la esirecha vinculacidn entire descripcion, explicacion
y valoracion en el conocimiento histdrico. concsidérese la
siguiente aTirmacicn: "el probiema no se reduce scio al hecho
historico v a su eleccidn: los historiadores no sdélo describen
Ips heches, tambieén los explican y wvaloran®: en Adam Schaff,
Historia v wverdad, p.Z89.
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Dado gque nuestro examen del punto de vieta epistemclogico de la
nocién de “sistema" ce ocupa del andlisis de lops criterios
tedricos implicitos en la nocidn de "sistema". € hace necesaric
especificar el uso incorrecto gue hace Farsons del 1eérmino
"sicstema”. En este sentide hemos de sefalar aque €l empleo gque
hace Farsons del términe "sistema" adolece., en el nivel
cemantico. 0@ una ambigledad referencial. pues designe con esie
término. arbitrariamente., & cualouier entidad. Asimismo, en el
use de Farsonce el vocablo “sistema" tiene como  téerminos
equivaientes, enire oiros, & las siguientes expresiones:
"ectructura" (ES5.54), "proceso” (ES5,.56). "marco de referencia"
(EGS.&841, "esguema” (E535.143, "gistematizacidn" (ES5.50311,
"eietema ogeneralizado de teoria® (EABW.II..7B1). "eictema
tedrice” (EAS.V.II1.,.917). "subsistema" (ES5,535-5334). "ambito
{aspecto) interno" (ESS,48), "concepto" (ES55.479), "analisis”
(ET3,189), "tipos de subsietiema" (HTGA,Z24-25), "esuma de
subsistemas” {(ES3,127), "préactica profesional” (ES5.4315.

Eete maneio 1nadecuado del TErmino "eietema puede
ilusirarse mejor considerando el juicic de M. Black acerca de los
diversos sentidos que atgopia este iérmino en Farsons: "sus
propices criieriecs [se refiere & Farsonsl de "sistema” son (al la
"generalidad v complejidad de la teoria. (b) el grado en gue las
diferenties proposiciones de la teoria se hallan recizrocamentie en
explicita conezion deductiva, v () "el nivel de sisiematizacion,
estn €s... hasta donde la teoria eseta avanzando hacia los
obietivos fundamentxles de la ciencisg". De estos criterios, el
primerc v el altimo son demasiado Vagos pare ser de alguna
utilidad... hay muy poca deduccidn estiricta en el analisis de
Farcong” {Traduccion de Oscar Salinas:: Yease "Home ousstion
about Fareonsg” theories": en Max Rlack {(ed.), The social theories
of Talcott Farsons, p.271.

Fespecto de la dustificacidn (Ffundamentacidn) e¢ orientador e]
siguiente criterio: “Se sueie arYirmar gue hoy Ix clencia no g
pregcupa por &1 “fundamentc ... Haxe otros criterios s s5igue
planieande el probieséa. ..

Nos preocupa Is Trecuente coniusion del concepto de “Tundamenio’
con el concepto de ‘determinacion social ... del conocimiento.
Las  relacicnes de Tundameniadcioha.:- Etaly ge naturaipza
epistepnidgicar en cambic, ias relaciones ge determinacicon ¢ Je
condicionamiento social sonp socicldgicas”y en Raimende Frado et
al, Froblemas epistemoldnicos del pensamientic historico-soclail,
ppa./-8.

Fara la distincion entre proposiciones descriptivas ¥ normativas,
coneiderese el eiguiente andlisic: “las prescripciones v 1as
valoraciones no tienen FP AR corienido EMPIF1ECsaa La
demarcacion entre  proposiciones  porpativas ¥ BRURCIAdoSs
descriptivo-cognitivos tienén... uns buena razan epistempicoica’s
en Hans Lenk. Entre la epistemologia v la ciencia social, p.173.

Ecta formulacién c=e basa en el siquiente criterio: “Las
caracteristicas necesarias ge una teoria cientirica son la no
circularidad. Ia consistencia Interna vy externa. €1 poger
explicativos da verificabiiidad” (Traduccion de Oscar Salinas)s
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en Gerhard Vellmer., "On the limite of human knowledoe". p.%.

La preszente formulacidn se basa en el siguiente criterio: “"diros
ECONOMIETasS. .. Creen gue las hipditesis Tundameniaies oe una teoria
econcmica nc son sinc Ticciones Qtiigs, pordue ne tienen por Gue
conformarse a los “hechos . sino gue tan sélo deben ser utiles en
gl raronamientc gel tipo ‘como sy "y en Mario Bunge, Economaia v
Filosofia, p.74.

Ec esclarecedor el csiguiente andlisie acerca d= la unidad
metodoléoica de las ciencias: "En 54 mayor parte las 0iscusiones
en torno a ia ldea de la unidad metodoldgica de las ciencias
entre C1enitiTicos spciales s ha realizado 0806 una perspectiva
epistemoldgicar spbre la posipilidad de extender & 2 Ias
disciplinas sociszies criterics melodologiroos, procedimientios
matematicos o mocelos explicativos QUE... eran aplicaogos en las
cirencias de la naturalera® en Felix Oveierc Lacas, De la
naturaleza & l&a sociedad. p.7.

M. Bunge. Economia y Filosofia, p.70.

Fara la precente definicidn del punto de wvistaz ontoldgico ne
tomade &1 sioguiente criteric conceptual: “#er, por edespico, 1a
gexplicacidn de Marx de la transicion oe las sociedades
precapitalistas al capitalisme, su feoria o la pivsvalza... no
nueden entenderse adecuadamente =1 £& separah oé su sistema
ontoldgico. es decir, de sus ideas filoscéficas Tundamentales
sobre la naturaleza de la realidad social” {(e.n.): en Larol
Govid, Ontologia social de Marx, po.7-8. Fara decirlo en termincs
giplicitos, nuesira caracierizacidn de la nocien de "punto de
vielia ontoldédgice” adopta el criteric formulado por Gould para ls
nocion de "sistema ontoldoice”.

Fara tener una 1idea 1introductoria acerce de le& nocion g€
"preFreguisitios funcionales” es recomendable revisar £1 Sisiema
Social oe 7. Farsone, especificamentie la seccion titulade "Los

prerreguicitos funcionales de los sistemas sociales”, pp.di-=-04.

Geevca del concepto de "funcién" es clasice iz sigulente
definicidén de KRobert PMerton. que Tormula en su denominado
"Paradigma del andlisie funcional en sociolonia: “Funciones son
A5 CONSECUBnCIAS ORSPFVADas gue Tavorecen la adaptacion 0 &iUSIE
de un sistema dado”; en Teoria y estruciurea sccilales, polzé
También ec interesante el siguiente andlisie sobre el concepteo ae
"funcidén": "For lo generad conceblmos una maguina © wn Oroanlsmo
VIvo Copo aigo gue consta de partes initerrelacionacas. cada una
ge las cuales debe funcionar adecuadamente 51 S gulere gue Ia
maquinag se mantengs en actividad o que el organismc 5 mantenga
vivo. Los autores gue han hecho de ia “funcidn” una palahra ciave
para tratar de la sociedad han tenido en su MAYOFia ©0 Cuenta
esta analogia. WNinguno de eilos inviita a sus Ieciores a
imaginarse Ia sociedad COmO Una MAQUINA-.. PEFO ia mayor parte de
elips la comparan con un organismo viviente”; en Lucy HMair,
Introduccion a 1a antropologia social, pp.38-3%
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Empleamos la palabra "valoracion® del sigquiente modo: YEl terminc

‘ValorFacion ... desiona... Iia accidn de emitir juicios de valor”:
en Adam Schaff, op.cit.. p.289

Esta definicion de la nocién de "concepto basico" sique en lo
fundamental la Formulacién elaborada por Jonn Lyone de gsta
nociéni en Lenguaje, significado vy contexto. p.7Z.

f continuacion se presentan a modo de respalde textual alounas
citas oue muesiran la primacia teorica ques en diferentes
contextos ¥ niveles de elaboracién, tiene la nocion  de
"funcionamiento social” (y sus nociones afines de "funcioen”,
"funcional", "disfuncional", etc.) en lag Tformulaciones ge
Farsons.

* La nocien de “"funcionamientio sccial” cuando se trata del
"esguema tecrico":

£} esguema @m&s amplic de este tipo de analisis se puede
deducir directamente de las consideracionss acerca de ia
accidn en general... ios sistemas of accion se estructuran
en torne & tres Yooos integrativos: el acior Ingivi el
grstema interactive ¥ un £1 cuituraies... Ia
variakilidad de cualguiera ve elipos gstd Iimitads por su

=lsl ias cord 1 C10nes MIIMAE o
funcionamiento. (ES5.4a) 1&.n.)
# La nocidn de "funcionamiento social® cuanoo se trata del

"anédlisis socicldoice™:

el andlisis spociclogico depe opperar  con un sis5iema
generalizado. . -0ue  SUMInIstre CAlegarias generalizadas
adecuadas para ia descripoion completa (no en detalie. sine
en (BFMINOE fe 10t aspecios Tuncionalmente esenciiies) o€ un

cictema inctifucional en funcionamienio. (E£15,15a) (g.n.)

1]

L3 La nocién de "funcicnamientio social® cuanco &2 trata de "la

ectructura social de la familia":

5i el tipo de sistema Tamiliar oue resulla campatibie con
puestro tipo particular de sistema ocupaclonal estla SUIElo
a exigencias funcionales claramenie derinidas, también pUede
decirse a la Inversa, Qu€... EYIsSte una serie de exigenclas
Funcionales para la conservacitn de la sclidaridad de su
unidad esencials la Tamilia conyugal. Ya hemos indicado la
importancia criucial de la funcidn estructural desemperada
por la relacion matrimonial... £5 sabido que la& Separacion
de las funciones es, en general. une de Ios principales
mecanismos para 1mpedir und competencia potencisimente
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destructord... ia importancia Funcional de Ia solidaridad de
la relacicn matrimonial en nuestro sistema de parentesco.
puesto  gue el sexyo es la  base Tuncamenial de da&
diferenciacicn de las funciones entre los conyuges... e ha
manitestado una tendencia a separar cada ver mas las
funcicnes respectivas (e Ios dos sexps. (ESF.04) (e.n.) '

* ta npocien "funcionamienic social” cuando se trata de "la
empresa capitalista" y de "la estratificacion soccial':

Analizados dentro de este marco 0 reterencis, tanio Ia
eppresa capitalista comp 1a estratificacion se -ontempian en
el contexio del papel pue deseppefan en tal sisiems socilad.
La organizacion de la proguccidn v la esiratiticacion
spCial...s5e relacionan Tuncionalmente enire =:. (E75,279)
(e.n.)}

En este punto empleo la nocidén de "implicacidn" en el siguiente
sentider “ia implicacicn es una Tormaé Ce imppiicitc. ella no 5
arirma sino ous Mds bilen se expresa, se da & entender o se
subentiende. ..

porgue toda atirmacion Implica una creencia &n lo atirmaco. Fara
geciric en otros igrminps, Ila Isplicacitn no s una relacion
sempdntice entre enunciacdes sino wng relacion pragedtica” (e.nm.)5F
en Adolfo Ledn Gome:, Filpsofis analiitica v lenguaie cotxdiano,
pp.63-64,

Fara £l criteric de gus los prerreguisitos funcionales
son el soporte resl del fTuncionamiento del sistema
social me ha sido esclarecedor el &rticulo de D.
Martindale titulado "La metamorftosis tesrica de
Talcott Farsons  desde 1 conductisms zocial al
macrofunciconaliems” en donde afirma lo sigulente: "El
tnnceptn de 'smistema socClal’ Ja ung Impresion O Fan
estabilidas particularmente & causa oe los amperativos
funcionales que sostienen & dicho sistems. Es como £2
s@ asignara 8 la actividad de caminar el mismo tipo de
realidad ocue &l par de botines bien ajustacos gue
sirven pars hacerio” {(e.n.): p.90.

Fara la presente formulacidn del presupuesic onitocidgico del
cancepto de "sistema sccial” elaborado por Farsone me ha side
cumamentie esclarecedor, desde el punto de vista iedrico. el
articulc de Felix Cohen titulado "Transcendental nonsense and ihe
functional approach” en donde sostiene lo siguiente: “Fodria ser
Inadecuadp minimizar las genuinas diferencias entre algunas de
estas escuelaz [Cohen =e reviere ai pragmatismo., al reallsmo
Funcional, al neopositivismo, etc.). pero  en  unh  aspecto
Tundamental eilas asumen un punito de vista 1déntico. Generalmentie
esta concepcidn se expresa en la proposicidn, ‘una cosa es Io que
ella hace’” (e.n.; (Tradiuccién de Oscar Salinas); en S. Hayakawa,
Language, meaning and maturity, pp.204-205.
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Hemos elegido ios conceptos de "salud" v "entermedad"” debido &
que Farsons los ha desarrollado extensamente a lo largo de s
elaboracion te6rica. es por ello gue estos conceptos constituven
una especie de "modelo" para otros concentos i i
Farsons. A& modo de informs
lugares en los gue Far

"walud" v
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