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Resumen 

El texto aborda el problema del conocimiento desde una perspectiva filosófica amplia. 

Comienza explorando la hegemonía de la lógica en el neokantismo y las diferentes posiciones 

ante el conocimiento, destacando la autonomía e heteronomía de sus elementos según 

pensadores como Heidegger y Nietzsche. Se discute la importancia de la sicología y se critica 

la teoría del conocimiento desde diversas corrientes filosóficas, incluyendo el positivismo. Se 

reflexiona sobre la verdad, el principio lógico de identidad, y la relación entre error y verdad, 

todo ello influenciado por la voluntad de poder y la psicofisiológica. 
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Señor Decano: 

Señores Catedráticos: 

Presento a la consideración de Us­

tedes un pequeño estudio sobre "Nietzche i el problema 

del conocimiento" a fin de obtener el grado de Bachiller 

en Humanidades . 

Desde antes aun de mis años universitarios 

he sentido la poderosa atracción de este pensador sobre 

el cual espero molestar nuevamente la atencion de Ustedes 

con otro trabajo de mas latitud,del cual e1 presente se­

ría una como introducción. Mas no solo se ha tratado del 

influjo de esta expraordinaria figura de la historia de 

la filosofía en la modesta biografía del educando, sino 

del que aun ejerce en lo .mas representativo del pensamien­

to contemporáneo. Me he permitido seña lar algunas coin-
' 

cidencias con Heidegger, pero en realidad toda la gran 

corriente temporalista o existencialista, una de ias dos -

quizá la mas vigorosa - en que podríamos dividir la fi­

losofía del siglo XX, tiene como antecesor a Federico 

Nietzche Oehler. 

Iniciado el siglo con "las Investigaciones 

Logicas" de Husserl, el peyorativo "sicologismo 11 pasó a 

tener casi: la fuerza de una refutacióh, mas la evolucion 

de la fenomenología misma condujo a tendeµcias bastante 

impregnadas de él, vale decir mas o menos cercanas a 

Nietzche . 



Por tratarse de nuestro fil6sofo - tantas veces 

citado, tan poca s comprendido - hemos preferido insis-

tir en el aspecto expositivo, por lo que quizá aparezca 

una cierta falta de espiritu críticm, debida tambien al 

haber escogido una de las figuras mas cercanas a nuestras 

modesta s convicciones, a esa posici6n que nos descubrimos a 

tener en los años juveniles. Las inevitables diferencias 

existen sinembargo, sobre todo en la concepci6h de la 

voluntad de poder. No han sido señal ada sem el presente 

trabajo por no corresponder propiamente al aspecto gno 

seQlogico del pensamiento nietzcheano . Atentamente 

ü. 2. ' 
~a...~ .. 

José ~usso Delgado. 

ima, 18 de Marzo de 1946. 
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-:.o s . preserltu como una ralaoi6n .,ntr- estos os •aimnb.:·os , 

que p,,riiiar:.eccn i:~n e .1.ln eternam-.. nto seouraú• .s ol uno del o­

tro. :1 iua.lls:n.o •:i<~ sujo t ) y ( bjoto pcrtcn0cf~ a ln esen.Plr.1 

do oon;ciciDnto. 

La relación ~ntre lr)s c~s m.'loi ifü :·o~ o-::; o. la v .. z una eo­

rrelac16n . il su Jet) f' )lo i~s su i 1 to para un ob '·1 tr, y el 

obJeto solo es ob joto para un sujeto. ;'¡[iJh )S solo son. lo 

(ue s1r. el cu.a.et so:: el uno para ,~~1 r,tro . .. ·Qro esti:l co~ 

rre..i..aci6n no e~, rc :v .!rs ibl 9 . :G r.tr r. .¿ Jt:i os av~;> omnlqta­

mente ct.istinto qu :2.~r t)bj to . w · u c16n del sujeto con­

sist,.1 :m apr h,~ncter el ob i0to • la d et oh .i "'t◊ ,m s,..,., a­

prehensible y aprehen 1i 'o nor ,.,1 euje to. " 

•
1 •l eon?ciml~nto presenta tr•.s eler!lenton prlncip.ales : 

ol su.i'3tn. la 1mag,~n y ü bJOti). I'or el o-u.jeto el fenóme­

no del JnociL:1.~0nto toca eo., la esfera sicológica; por la 

1 ... 'lgen. con la 6~J ca; po el ob joto con 1 on t.ológi ca. Co­

n .. o pr )C so sico.ihg1co en UL s: ... j i:)to . ~l con , im: on o e!s .... 1:, ... 

joto d.J la r ~- col•)1;ia • . ..:.1n Qro.bargo se ve .,ns ts:,uifü1 ¡•ue la 

•! io,)10 1:í a n > pu" o reso,.;,, ·er ol n:to lema do la es~n1cia dol 

eow)cinion to hüraano. :;iU0$ Jl con cim1 Ulto cocsi r, to en una 

apr,.,hons 1ón eHpi ritual b un O') .i to, ~º"', i~os hd ri;v,~la,,o 

nuestra inve:,ti ie16n f".?rLw nol5.:11r~a . .. \.hor l ·i:-,n, la oi-
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c1onc1 s 1n la ·11-;s "ía- $U , "p im.< r9s pr1nc1plos y últi -

tará su sent iüo y u j, nti . i r.a ci6n .fueru de si r. l s,•1u? si 

lo so, tie ;e , e 1;cti v•.m ·rnt0 e.::ta otra poai ci 6n que se acer­

ca .... n a .,una forma a la d .... toda la filo ofia a.nteri:)r al 

siglo {VIII . sta , ign1>rabo o probL::L a d,1J. eon )Cimiento 

como tal, la , i rección a la que nos r oterinios le e ondede 
, 

un sogun 10 lugar. ,~s la e ...,e ,J erieo JUetzche y tendrá un 

grrniAl rc nr~s(utant cm la f ilosofí.a ale .. ttana contcmpo!'á­

nea en Heidegger: ''La co ~ci o ela y r., l yo puro , · ún e once-

m•) una ba• de"' sia,lo rostri1v,1,ida para la filo o~' ía d.e la 

existo.ne la. J., t s el .en tos no son más 4.no un r. f'l•:>n to in­

~IDnent ... tle lu existe 1ci 7 hay q_u . ancont.r rl0s, as í como 

la v~rudd, eu el interior di? · a ex:istoncie m.isma , flu les 

engloba¡ tid!le pri..:lacía ret;pecto a ellos y no deperyd de 

eli.os. La. analítica de la exi·- to..;_cia, pu.e . , <ieborá colo­

carse 111.ás acá de a ocos1c1ón entr~ ~l dealismo y el roa­

li i.ú.O y res.)lv,1r s ·i e n!'licto en o ..,_ int ·rior 1e la r:iis.m.a 

ex:i t ,"' # • l l -~ t j c,c¿a , .is aca · e a corre ac1on e n r. su 

to, .1e n es una relación prim.aria". 

sot, hab1tui:;.lru:ri.to opuost')fl 1 co..'!lJ.: ol co ocimicnto, la ec-,m-



pri"lnai6n , la ci ·n.cia , u~ no . on roalrüf.rnt;;; más que mndr,s 

de 1'1 mis n existrnciatt ,. 

Heidegger en tiende ha b(3I' superaJr) la concepci.6n co­

rri Lu te ;~ un oposici6n al paréc.or irroJuctible entro 

su Jato y ".)bj-eto CO'. "'U ~scubri l rnto de.L ti;cr en el mun-

. a.-ytt ( ln- der- ,el t-.:..t,inJ co o el fonóa11.mo esencial de la 

exist nci , calidad pr1:!lli.ria quo on.«• iúbn la oposición 

entre sujeto y objeto: n .1 ·• ser en el ,c.tjndon de la hum.a­

n1 ~ d no es idér1ti co a una rolac-ión entre sujeto y obje­

to , ya 1:uc e"ta rolac.:: ón 03 complot ü1":rn te s1..,cun,lar1a :; 

no represAnta más qt o un elcrner:to s :.b ordir:ado dn la ex:in­

tencia" . 

Una , os gu Z,Í. ,la aut nomía u, la disciplina p;noseoló­

gi ca , c onqu stn d los tiem ; os Il'1Q1,lernos y otra la autono­

mía del ob ,leto e la .misma ; ,el conocimiento. lJ primera 

direcci6n al ,,1fi rili.ar lo irrc.iucti ble cte la r'3lac ión suje­

to - objeto - así tra te de abserbQr ,~1 ob j~to en l su ja­

to co~ o ea el neokantismo , o el sujeto '3ll 1 ob¡~jto- osta­

ba afirmando la auton, mía por lo , .. onos del conocimi0nto . 

en cambio lú seR;unda - y he;:10e cita.do a Ntetzcho y Heidegger 

c,or;¡o· "'"US rep ser: tat "vos- a.f i rmaban la mteronomía del mts.:-10. 

·ü conacilaie .to s una for;:u de la. exist~ncia nos dice 

Hiüdcgger . ~.s una expresión de la vi• a n•)S había I icho ·-e­

dorico · ietzc11e . :.}in orrfüargo no esca ará hast .. , u-:: !)unto 

la autonom.ía o mtr~ronnm.ía d ü con .ciminnto cntrana la de 
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la disciplina que trata del mismo . I esta es la gran divi­

sión de la filosofía contemporánea : un pensamiento hiper­

trofiado, un voraz microcosmos que se ha engullido toda la 

realidad en eI que acecha el solipsismo, muy difícilmente 

vencido -el cuso Husserl- o un realismo que llega a revalo­

rar el mismo término de"si cologismo" para, a traves de lo 

considerado como natural, real, en el proceso del pensamien­

to aftrm.ar alguna mayor realidad de la cual el pensami ento 

y el conocimiento no son sino manifesta cio~es secundarias. 

~ue piensa que la presunta apresurada superación del siglo 

XIX puede llevarnos a un retroceso hacia la falta de sen­

ti do histórico del siglo XVIII. 

Ese padre del siglo XX, figura de la historia de la fi­

losofía contemporánea qu1 es Federico Nietzche , es uno de 

los representativos más vigorosos de esta tendencia anti­

idealista (preferimos calificarlo así, negativamente a lla~ 

marlo" raalista"~ lo que no cabe sin las mayores reservas . ) 

Niet zche comienza por denunciar las distint~s fases del 

proceso del conocimiento: ttpen sar•• , tal como lo determinan 

los te6ric 0s del cono cimiento , es co sa que no e xi s te; es 

una ficción completamente arbitraria , realizada separando 

del proceso general un solo elemento, sustr ayendo todos 

los demás elementos , un arreglo artifici ~s o pará entender-

se .~. 



,.espíritu'', un~ co.i au pi n.rn : a <1or. poc;ible, el 

spíri tu absoluto, "o. e~ ,Íri tu puro'' , ta e ne. c1ón do-

ri vad de 11 · false ob ~rva~ión ele i füi s1110, 1 ue oreo en e·l 

roccdimi nto uG consint en 'pensar": 

a 1 aginar un acto quo no ... e prod.uc 

i 

ni FUna 

co. i enza 

n m: 

'' nsar"' , y e im glnam en s. gundo lugar, un ''s bstr 1 tuti", 

, su jeto ima inario n r.ü q,~o ca 1a et,) de ,~~3te pensamt ,nto ', 

ti no u or ·gen, y n 1 is: lo q n quier d.ci~ GUC ttnto 

, l · acciÓ' com el ( u J. o J .en ta son ..,ir.1ula l •)st• . ( Li tolun­

ta 1 de oru.inio l r • 477). 

I louavi d un mo o .. s d fini tivo: "No hay ni ~spí­

ri tu ni ruzón ni pt,J ara.iento nt concienci,a ni al r@:l ni vo­

lunta ni ver·id; * tas no so iá~ que ficciono~ inútiles. 

No s trtt de "su j to y objeto', sino de una CiJrta .,npe­

cie ani nal qu ~ no rospera sino b· jo 1 1m rio de un jus­

tez relativa d sua pureo cion,s y, anto to1o, con la re-

gulari do éstas (. ,1 suo :nt · q i: , pu ·L e: pi tal znr ... un ~x-

peri neias) '! ••• ( La vo.l untud. ~ .J onün1o r ro. 4( o) . 

"Donde nu~stra i n:>.1.anc ia e npieza, lonJ. ya no odemos 

alennzar con ~a Jista, p· os una alabra; por o ·' ,mplo , lu 

palabra "yo , l p 1 bra ''acción", lo. palabra ••p· 1ón° -é -

tas son quizá líneas de h~riz nt 

oro no ttv ·rdade " • 

n· e~ tro ,... ,n. am..io to, 
• 

n l "yo" es~ esto por el p s1 iunto, p,ro h1ota ahora 
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se creía, como cree el pueblo, que en el "yo pienso", ha­

bía una especie de conciencia inmediata, a cuya analo ~ía 

entendíaiaos todas las demás relaciones causales. Pero por 

m.uy hobitual y necesaria q11e sea esta ficción, nada de­

muestra esto contra su carácter fantástico: 1Juede haber 

una creencia que sea condi ción de vida y, a pesar de ello, 

falsa . tt (La vlun. de dom. Nro .483). 

No deja de entender Nietzche que el hecho mismo d0l 

pensamiento incluye la creencia en el yo, en la acción; 

etc , pero esto prueba la necesidad de ésta creencia pero 

no su verdad : puede tratarse de una f é indispensable a 

la vida, condición de vida, y sin embargo fal sa . 

Nietzsche se inclinaría a una pluralidad de suüeto 

{V. de d . Nro . 485, 490) idea cuyo deserrollo· cabal halla­

ría su expresión en el sicoanálisi s contemporáneo. De la 

lógica a la sicología y de aquí nor el sicoanálisis a la 

fisiología de uaa especie animal que como todo lo vivien-
# te husca el dominio, pero de un modo mas complicado,vigoa 

roso,sutil: el hombre. ~s ta es la via de la investigación 

nietzcheana del conocimie nto . 

El"sujeto" de los teóricos del conocimiento es, pues, 

el espaldarazo filosefico a una falsa creencia indi spensa­

ble a la vida que se nos aparece ,como la primera de las 

grandes categorías . De los "universales" en la concepción 
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de Nietzsche de la cual se de rivan l rn demás incluso las 

mismas de Ser y de Sus tancia. 

¿Como aparece esta primera ficci6n, el sujeto? por un 

proceso de e qu iparaci6n de igualación conveüa te para el 

dominio dol animal humano: ''Sujeto" , esta es la ficción 

que querría hacernos creer que mu c hos estad0s similares 

son en nosotros el e fecto d un .mismo "snbstratu.m" ;pero 

somos nosotros los que hemos creado la analogía entre es­

tos diferentes est~dos . La equiparación y la aprestación 

de éstos, he aquí los hechos y no la anulogía (es preciso , 

por el contrario, negar la analogía)n . (La vl . de dom. Nr o. 

485 . ). 

La creencia en el yo trae su fuerza p ,~ rsuasi va del há­

bito de consi Jerar nuestras acciones como resultado de 

nuestra voluntad pero el para ojal voluntariamo nietzschea­

no niega la existencia de la voluntad (V.de D. 48O) . "Suje­

to", "ob-jcto" , ''pr3dicado": estas separaciones se hacen , y 

pasan l uggo a ser esquemas sobre t0d s los hech s aparen­

tes . L& falsa observación~fundamental es que yo creo qu 

soy el que hace algo , el que ::;u~re alg o, el que tieno algo , 

el que tiene una cual idad. " (V.de D. 549) . 

Kant había dicho que la mente e s síntesis; el h')mbre 

piensa unificando (toda filosofía ti~ne por ello que tender 

al monismo) pero este proceso do unificación no corr esponde 
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a la realidad compleja, plural, rica. Su primer gran re ­

sultado es el yo, a él siguen w.uchísimos otros más: todas 

las cu. tegorías J conceptos. Nie tzche prosigue en su últi­

ma e tapa es,'l. de.t?-uncia a la anti vi tal exaltación de la ver­

dad en el socratismo y en e l cristianismo iniciada en la 

primera, en el "Origen de la tragedia" . La t eoría del cono­

cimi Jnto, ella también e s una disc i plina antivital, peli­

gro sa para la vida a la que le es i ndispensable para su 

cumplimiento -la a ctividad que expresa la vol 11ntad de po-
si 

der- e igaJarse sobre si mismo , desconocerse. I se argu-

y raque es uno el punto de vista gnoseológico y otro el 

ontológico y que de ningún molo deben se r confundidos, 

nuestro filósofo replicaría que és to es "acracia", f alta 

de erarquía entre los J i versos puntos de vi sta corres­

pondientes a las disti ntas disciplinas filosófic s . La 

filosofí a debe , precis amente , ~erarquizarlos; y una eerar­

qu iza ci ón en la que la teoría del conocimiento ocu par a e l 

primer lugar s1Jría igualmf1n te pe ligrosa por coloca:t' em 

primer luga. r · lgo cuyo sentido y ju~tifica ción e s t á en ser­

vir a la vida : el c onocimiento . 

Igualmente nada más simplista - y en tér inos de Nietzs­

che todo lo simole es f also (O caso de los ídolos I, 4) - que 

la pretendida r e f ut~ ción del punto de vista nietzscheano: 

si el pr agmati smo nos dice que el fin del conocimiento no 



-12-

es con0c~r sino servir la ida, l .,,ragía ti s .. () no ')s ver-

, a ero sino útil a l vi ia, ro .,n cua to án t nos ,.:)Orm1-

evi ene peligr so te.rabien ara la vi a . i'n 

cuanto el t Jara to e )gnosci ti vo se desvía cl0 su verdadero 

rol que no -~ el conoci~iento, al use r al e ,nocimionto, 

entrafüos en una ~ona ligrosa el r ue los ci, io 1tos mis,n.os 

de la rel ción entre viüa y con.)ci ion to al ser cono - idos 

por d · can ar obr desfi ur1ci6n paree d3bilitar a 1 

vida. "-" to ec; si ~.rgo inevittble en a quolla es cio 

contradict ria do · nir 1 hmo.ano, en ol filósofo, en quo 

la vit.1a se co ..!lace en dcnunc iarse cor.10 ,. tlrmH1 cono mu­

jer. 

iotzsche oncuontr e la sicología la vía para l 

s lución dP. lo más gran' es proble ,;as fil,)sÓ icos como 
en pa r te 

KicrlrngaJ.rg. , coJJo Heideggor , co·o 'cnelcr, eorio tot0: el 

"icoan/lisi y otr<t .... corr1cnt.,,s repr-,scntativ s Jel pen­

samiento conte , oránco: Lo cu ., ira orta e, qua nte los u­

tr,~vidos ex lora ~ores y av nturoros se han abierto las 

puerta~ d un rundo de con ciml nto~ mú~ pro un os y ,1 

s1 1 óloeo que ~e dlspone a tal s orificio -el cual no es 

clart ,nt. s crificio e ont mclL icnto- a lo ,t.nos jJO­

dr > preten1er quo se r·cconozca nuova.~0nt, a la sicología 

e pri ~r lugar entre as ciencia:, las cualos le sirvan de 

re}arución. orqu~ 0r to cot la sic1lo ía será le nu,vo 
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el cau ino que conduzca a la investigación de los problemas 

fundamental es" {Más alla del bien y del mal Nro . 23}. 

Es interesante anotar que la culminación de la fenome ­

nología husserliana que retomó la tea - de tan poca luz y 

t an to humo- del idealismo filosófico de la s ya vacilantes 

mijnos del neokantismo : al comenzar el siglo,aunque trató 

con innegable vigor de "independizar la lógica de la sico­

logía" por una coneecuenmia natural de la misma posic ión, 

haya abierto en Heidegger los brazos para un mé todo mar­

gadamente sicológico, único cabal para proseguir la inves­

tigación de esa base temporal de la fenomenología sobre 

la cual la severa figura del filósofo de Moravia se ha­

llaba ,con su edifici o trascendental,tan vacilante. 

Si el mañana y el hoy de Nietzsche fueron logieistas, 

su pasado marrana -la última gran figura de la filosofía 

contemporánea Heidegger- confirma su predilección por la 

sicología {aunque, eso si, de un ríl.Qdo, que no había de es­

perar esa sicología de lo cotidiano, esa "filosofía que 

visita a domicilio" según la certera i magen de Ortega). 

Esquematizaríamos el desarrollo de la filosofía desde 

el punto de vista de la teoría del conocimiento: 

1) No existe un problema autónomo del conocimiento. 

2) El problema del conocim::. ento es la -·f ilosof ía. 

3) El problema del conocimiento es un problema secundario 



-14-

cuya eol~ción dependa de la que d~mos a los probl0mas fun­

da~ ntales de la fil~sofia . 

La primera posición que com r'3nde desde la aparioión 

de la filo~otía hasta el siglo XVII! ignora el 8Uje t·o y su 

papel. 

La segunda hipertrofia la importanc ia del. sujeto que 

tor.tnina por ,1evoaar el univ ~rso . 

La tercera a truves o.el estuclio d0l suj11tn - y los otro ,.. 

términos del proc,3so dol i-:iensamien to- llega a un algo más 

íntimo ;Jm. el que es a \ sorbido acercánd">se así a la primera 

~estiión que aparece sin embargo cuperada y onriqu~cida. 
en 

C&bo <.lestactir que l,ietzsche y Haideggor el ac rcamiento 

-rccon<bciao explíci ta; ... ~n t u por lo de.mas- es particu.lai'men­

t e acen tua:1o con re pecto. d e algunos d 11 los pr i eros fil6-

sofos griegos , de ,J..os prim.r~ros f ilósofos por · antono;::asia, 

üe lo presocráti co~ . 

Si no hay su jeto , tamr.oco nay ob"jeto . Nietzsche sos-

,iene lo contrario del positivismo de Husserl y el de la 

ciencia contemporánea: no hay hechos siné inter jret ;ciones • 

. r~ chaza sin ec'lburgo - .m.á.;, que por su critica a la realid .d 

del sujeto por la hipócrita ruouestia que entraría aquello 

de "todo es sub je tivo rl - la denominación de subJetivtsmo 

¡es tambian nuestra obra , seamos orgullosos !J: nos dice . 

La e sencia de una cos a no es el último témin· m~s que una 



-15-

es ol propio ~es~ el ónico iest as" . 

t.i-ontnt¡. :~ ¡ conco_ tf1 cosa" incluso co·c.o con ju to o cua-

una ''e.osa'' como todas 1 s damás: u.na sim."'lificación par-,1 

rles 1 nar a l fu<: rza ue p ne, {"'Ue i rv ·,n ta , e -~ pt\ém-:a , 

·ve nci ones , pensaw.innt,)s • • , (V . de D. 555) . 

Lt ~ cosas,, ues ~ no tienen otra na.t ;r11le2a •·ne la c ue 

les ro;;orciona l int ,rpr·::.tació~ q 1u de ollar, hace esa 

tJrpretaeión que tiene co o b o rolaeión con l&.s. de!ttia 

. 

..;1 ccnco- to de "cosu r3n si" o. i.'TtHÜ ontf¡ co~b tido 

por NL:.,tzsche aun(lu· r .conoce qne e"te a.taque se ha geuo­

raliza o y ·v11 garizado. i hub1 ru un " .,n siº , incondicio­

naja , nunca od íaraos conocP.rlo 'algo abrv>luto no p,lede 

qu sic1:ipre "pon .r ale-o bajo ciorta con. íción'; ti.ü co no-

e d )r tüisiera a -_· el.t o , ue '"~ui ~~re COfü)cor no o re.la-

cion se con él ni con nadie , ~n lo cual , ,Jri!n rn.mt;;rito , so 

da una contradicc•ón, co,:.lo e- la <te c,uer1er conocer , y , al 
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mismo t iempo, no querer entra r en r ela ei6n con la cosaco• 

nocida (¿cómo sería posible , en este caso , el conocimiento?) , 

Ys en segundo luga r , la de que algo con quien na.die está 

en relación no existe , y , por lo ', tanto , tampoüo- puede sor 

c onocido . Conocer quiere decir "Ponerse en r elación con al­

go" , se.ntirse condic ionado por algo y , al mismo tiempo , 

condicionar este algo por parte del que conoce; por consi ­

guiente , es, según los cas os , una fijación , una designa­

ción.,. una conciencia de condiciones,( No un descernimiento 

de seres , de cosas , de "cosas en siff), . (V. de D. 555) . 

Nietzsche no niega pues la inte rvención de los tres 

elementos - suj etor,. objeto y relación- en el proceso del 

conocimiento p0ro insiste en su carácter derivado , super­

estructural y aún falaz solo tienen sentido como expre ­

sión de una activi~ad y al servicio de ésta per o la 

acc i ón -en cuanto implica una "voluntad, un "yo" que la 

ejecute- es igualmente una ca tegoría. una simplificación 

antes y detrás de~ ella encontraríamos puntos de voluntad 

· de poder en un continuo proceso de crecimiento o dismi­

nuc ión, de l u cha .Una asociación de estos pun t os es el hom­

bre , una expresión de1- hombre es el conoc imiento . El sen­

ti d o de ésta expresión -y preferimos la palabra "sentido 11 

a la palabra ºfinn- es la volunt ad de poder clave de la 

vida . Vida que es la única imagen posible que el hombre 
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puect , tenor del •1 sar" cuyo sentido está pre e isa..1i.e n te en s -,r . 

su generalización. 

Nuestro intelecto aparece como una consecuencia de la 

condiciones e la vida: "no le tcn·lráamo sino le necesi tá­

S'e:r-0.os, si pudiésemos viYir de otro modo" (V. de D. 498) 

:1 ap rato del conocimiento e. un mecanismo de stmpli­

f1cación equi,ara 1ora e iguala ora destinado a adquirir po­

der sobre las cosas • .:.sta igualación es en 111 t11, a instancia 

la misma fuerza que rige la asimilación equiparalora e i­

gualatlora en el proce.,o de nutrición de los organismos u ... 

ni celulares , las arrl.ibas . 

"Las percepciones mismas son r .Jsultados de e$ta asimi­

lación y ijquipar ci6n en relac16n con todo nu~stro pasado ; 

no siguen inmediata.mente a la impresión,. nos dic9 Nie t zsche 

en juicio que suscribe unánime la sicología contemporánea 

que sabe de la co11pl.1jidad do l-s$ percepciones t co1fü) s u 

análisis puede des~ ubrirn s estos .elementos pr evi os que sse­

ñala el filósofo . ucon,cern es referirse a al.go pasado; es 

esencialm~nte un regressus in infinitum~ . Lo que nos lle­

va a pararnos (en una supuesta causa primera,· en un abs o­

luto , otc . ) os la pereza, la fatiga ••• tt(V. de D. 575) . 

Primero aparecieron en la mento del hombre las imáge­

nes , debpuos las palabras, que sintetizaron muchas imáge­

nes en un solo sonido . El pálido efocto emocional análogo 
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los f ilósofos con: su sorpresa: estos concluyeron que di chas 

categor ías no pod ían provenir del empirismo: antes al con­

trario ~ue~ todo empirismo estaba en contradicción con ellas~. 

Venía de un. mundo anterior,superior, divino .(Crep ., III,5) . 
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-.'1'' ns r .. . para ,'ietzscha que ro 1:013 ... ta l arbitrari,-

lar lo nur~vo .... lo n lguo, un lee m de roe11sto, qu(J. sin 

er.. .•. argo ros p 1r.1 .• i te a . ·)dora:rn,) e un proc,1so al inv~ ntar-

lo -or , ... Jio dortconcopto~ nde las "coa s" que o. for. 1an . 
;> de jtas 

:1 v lo~ vi al d' la cono1Qnoi os otra expresion au 

clar ::; e va or vi tal d l. .on ,ci cü ento Qfl g meral arn 

nuestro il6s lfÓ: aparece eom una coor.lenadora iie lns 

i.m.orasiones uy lejo"' d0. la ,.(nt·~ io.ad vital del ser a la 

que h i o ac .. rcándos ,:;. cada vez más .. , 1 ~ gun fue lrnc í;;m~ose 

Ctlüa voz más útil 1~ eB_pec.1"' y l b<.>mbre. il 1ocr o de 

que no se tra.nsfo.rm el sensacion~;,; todas 1 s impres1orms 

sin.:, al:111011 s que son nece~a- ia.s para naestra aspr;;cie se­

ría un jem.lo e la limitación dol conocimiento por la 

ut1 lid d. ":. inverosímil que uentro conocer pu~da llci.ir:­

z r más llá 1.le lo octricta::.cmte _ ec .,sario ;ia.r lt1 consor-

aci6n 0 la v· 1a: (V.d D. 494} . 

n g~noral ;li~tz~che hlpovalora el napol 1e 1 con-

ci neta 1e-staca1 do n fü,bi o le importa.nci de · otro .wOCtl-

e~, del 1co nálisis. 

mun· o exterlor lo.s '~UJ han dosarr lla l o la concif¾n<:ia¡ha 

~1 o la u tl.li ed la qu la. ha for ~ io y est,1 n~ sm.J u tili~ •· 

l d puaJe hae ~rl 
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mat1sru.o raás perfecto . 

Por lo pronto lo que Nietzsche llaraa la dirección, es 

decir la guardia y previsión del juego do Ja s funciones 

corporales y el .mismo "alm.acena.r.nien t o 1ntelectua1•• que no 

pertecene a la cqnciencia es manteni ~o por una ar i stocra­

cia de apetitos y pasiones . iista es lu in~tancia suprema 

y no la conciencia solo desarrolla l a teniendo en cuanta 

los intereses de relación ,e~ esta mlsma r Jlaoión. La con~ 

ciencia as sí bolo de laboriosidad , do tantco ,de 1m._per-
" 

fccción • en el concepto Dios como espíritu es nogado Dios 

" co.i.llo porfacci6n- No tenmcH1s porque atribuir al espíri tu 

la facultad de organ izar y siste:iatizar: tt~l sistema 

nervisso ti ene un imperio mucho más extenso: el mundo de 

la conciencia es atla 11do. En el proceso general do adap­

tación y sistematización la conciencia no desempeña nin­

gún papel"' . 

D@l error de hipervnlorar la conciencia vienen otros 

más graves que el filósofo señala : si se identifica la 

conciencia de la que se hace una unidad , un ser,con el 

espíritu, el alma, 001!10 la forma más alta alcanzable ,. la 

más cercana a Dios y se considera el conocimiento posible 

solamente a traves de ella - el solí t rio de Sil s ~laría nos 

sostiene por contra rio el origen ineonsíente de nue ;,:; tros 

más elevados pensam.i ntos- entonces todo progreso es un 
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progreso en la concie ncia (error de Spencer y Hegel e ntre 

otros) . JU ha c,Jrse t n consc i :en,t:e os corn., id erado en cambio 

cor.o.o un abandono a los deseos_ de los senti dos , como un re­

troceso , como una obj c ión. 

Nietzs cbe nos dice que si hacemos una unid. ad de la con­

ciencia es porque la sucesi6n en ella de , ensamientos , sen­

timientos , eJ tc. nos pareqe una serie causal y es sobre es­

t apa riGncia , sobre esta unidad simulada -cuya expl i cación 

es la misma que la de las cemás unidades si~ulada s a las 

que nos hemos referido- "que hemos fundado toda nues tra re-

presentación de espírtitu , razón , . lógica etc .( dada de es t o 

existe: estas son síntesis; uni<.lades simuladas) par a pro­

yectar luego ésta re presenta ción en las cosas , detrás de 

la s cosastt (V . de D. 524) . 

Para Niot;;,;sche e s decisiva Il '} solo la importancia de 
la 

la sicología sino de la historia del c011ociin.iento - lo que 

podrÍalll.os llamar sicología. filogenética-; de allí su cé­

lebre pregunta: ¿Como s e ha forma1o la lógica en la ca­

beza del hombre? ka lógica solo puede ser comprendida a 

través de su historia; surge del reino de los apetitos ~~e 

expr esa la vr)luntad de poJ.er del hombre a traves de l 

mencionado proc-so igualatorio debi do a l a utilidad y 

modificado , y ~limitado por esta misma repitiendo en grado 

su perior un proceso org~nico de los más ele.mentales. 
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El principio lógico de identi aaJ hace posible ln etis­

tencia misma de la lÓgica . ¿por ~ue? por s u valor vital ¿exis­

te verd deramente lo i d ' ntico? no para nue s tro f ilósofo. 

Hay la e: onvenci ón l a fundrunon t ficción de lo idéntico qu-

hace posible l a lógica. I es que tampodo existe una volun­

tad Je verdad como no sea un aspecto de 1· voluntad de ~o­

der y completamente subord ina .Ja a ésta : ºla voluntad para 

la verdad lóg ica procede de una falsificación fundamental 

de todos los he chos" . 

L~~. ma temáticas son hechas ;:;osibles tatr'..bién por esta 

primera gran falsi r ic a ción, el princi pio de identidad . Hay 

número porque hay lo que se ro pi te, lo " idéntico" . Las 

ma temáticas son conf> i derad1:1s por lhetzscbe como "lógica 

aplicada" . 

La utili ~ad vital de la lóe ica se concrata en la rá­

piua comprensión ~1 osible solam·•nt·3 , a liase de s0nidos y 

sir.,nos, val e a.ecir de signos de abreviatura . -,.u iene s los 

han creaJo han esta o má cerca del art e ~ue del cono­

cimiento . Los más grandes artistas han sido los q_ue han 

craaóo 1 s categori· s . 

I es -1uH l as cosas "no so!1 evaluables y mane jable s pa­

r , noso tros sino cundo a~ vem s grose~amonte e iguales 

unas a ot rastt . La razón ha pro~resauo por esto camino has-
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ta constituir una idiosincracia , al lado de tantas otras 

i gualmente posibles . La falta de fomprens ión de este he­

cho da motivo a JNietzsche para. denunciar a la filosofía . 

Denuncia que e n realidad a.barca buena parte mayorita ria 

de la misma: 

"¿Me g reguntáis qu6 es id~osincracia an l os fil6so­

fos? .... Por ejorn.plo, su falta de sentido h i s tórico, su o­

dio contra la i iea misma de úevenir, su egi ptismo . Creen 

a tribuir honores el una cosa CUBilt\o l a {U i t an el e lemento 

nistóri lbo, " sub s pec i e ae t erni tt ; cuando hace r de ella u­

na momia . Todo lo que los filóso f os han mane j ad a desde 

hace mileni os , f ueron momi as de conceptos; nada real sa­

lió ví&o de s tis manos . Los filósofos matan , dise can; esos 

seüores idólatras del co nccp to, cu.-1nd o a ~1o ra ,1 , son un 

peli gr o pa ra la v ida de todas las cosas. La muerte, el 

calll.bio, la vejez , así c o..uo la gene r i.l ción y e l cre cimien­

to , son para ello s ob jecione~ y hasta r efutaciones. Lo 

que " es '1 , no devi ene ; lo q_ue devie ne, no es ••• Aho r a 

bien; todos ello s creen, y creen con üeses per a ci ón , en 

el Ser . Má~· , como no se pueden ,.1_p od.e r ar de é l , buscan Ja s 

razones de por ~úé huye de ellos . n ~u i jebe haber una a ­

lusión , un enga~o en ol h,3cho -..e -!ue no encont r emos el 

ser; ¿donde es t á el anga..i.aJ.or? 1• ' 1 ¡ Ya l e t0ncmos - gritan 

con al borozo-; es la sensuali daJ ! Los sent i dos , y_ue por 
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cierto son muy inmorales , nos en<Yfüian so'-·.re el füUn-:to r,al . 

Moraleja: de.s.em.barazarsc do l :3nga110 de los sentidos , del 

devenir , de la historia , de li: mentira ; la historia no es 

otra cosa •.¡ Ue .,_a creencia on los senti..ws, la creencia en 

la ,c.3nt i ra • •• :oraleja: negur to\..io lo 11r:, da fe los. senti-

dos , tot o 31 res to de la humuniJ a ,1 ; 1. -:; do ello es º ~ur:;1blon . 

ser filóso fo , so .... · .w.omia , 0xponer el monotomo-teís.:.uo con 

la rn.ímica ie -rnterrauor , I, soore to ,o , alej;Smonos del 

ºcuerpo' , do esa lamentable ;' id0e fixe~ de los scnti-ios; 

'Ü cuerpo qu~3 está contaninaJo de to ios las lefectos o.e 

la ló .i::icu, que está refutadó9 que se ha h~cho imposible , 

aunque sea bastante insolen t e pa rd com?ort rse como real'' . 

El criterio lógico de evidonci es t arub i én uenuncíado 

por Nietzsche; 'ol . echo de no potlcr con trade cir es l.a 

prueba de una incapacidad no 3 una verdal., . Lo 'Ítil para 

nuestra conservaci6n y crecüaiento se hace mJestra mente 

misma de all í su Vigo~ y seguridad . Resal ta la coinciden­

cia con ulguna célebr0 frase de Pascal. 

:;J;s t a im; osibílid.ad , esta incapacidacl apa .c0ce t anto co­

mo en el prínéipio de iientidad, en el de contradicción. 
J 

no hay para la c onc-3pción nietzscheana necesidad alguna en 

el céle üre '' princl ,) i um contradi c tionis n . 
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Por est0 i:;r incipio; o sP- afirma algo ad!'3cuado a la roa­

lida:i , como si ya la conociéramos por otra vía y pudi •3ra­

m.os úecír ,.ue no d! i te la contr_:di cción d0 a tribu tos o 

constituye un inntrUU10nto ~ás para croar a nuestro uso 

la!:> co ,as , 4.ue es lo 4.u.e acepta nuestro filósofo . 

Si ya he.nos admi ti rJ o que ésta ~ es apariencia forzoso 

sGrÍa concluir que lu lÓ~ic tiene por con~icl6n un mu1do 

de apur~onclas . 31 "serº es d,rivaúo J l º:ro'' co1;10 , tocl os 

los demás eoncep tos :¡ ca t :igor í a s , c•)l!lo ltl. 11 cosa 0 . Nuestra 

fé en la cos1:1 , en ':l l ..,nt) constituyo -1.nu 1,,r imvra condi ­

ci Ón de nuestra fÚ en la lógica . Si no se . comprende é.sto 

caemos baúo los hJchizos de la sirena grnm'tic - concep­

tu1::ü , "Y esta10s en tr nce •i é consider~r re&li ;_ füi:)s tod..1.s 
, 

e s tas 1m1póte;sis f! :, . s.ustnnci "l. , tributo ~ objeto , su,ieto, 

acción , etc . -s decir üe concebir un .[JlUrtdo netafísico un 

"rriu .ct o verdaJ n que no os s1no una r epe tición simplificada 

y desfigura~a al servicio de la vi da , de lu conservución 

y crocüc.1ento dG la vi o. , del i:lUnd.o de los sentidos , del 
tt tt 
mundo _parente • 

.,,¡¡n eqte engaHarse sobre si .:nismo en est ~ creer c1ue el 

si y el n o, resultad o de una v alomción , cons tituye "co­

nocimiento do la verda n vemos lu urgente indispensable 

falacia vit l (!Ue nos hace creer en y esta r seguros de 

nuestra cu ::;:,acidad de conocer; en el fonc~o esa 1úi sma inga-
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;.~.VIII ; os ella ... iSlll:;l la.que aptiroce on o. principio do con-

tradi cci6n en el 1 ho.mb re pue 1u 

tavis~o sensualisLa que quisre que l~s sensaciones nos en­

se .. 1 .,n v r:.l (l\J.,; $Obr ~ .lus cos1.tS: una misma cosa no podrtí a ­

parecernos al .mi sm0 tiempo dura y blanda por '3 ,jemplo , pero 

aquí $O trata ie un de lqs más gron.Jros • 

.La rohibición an la contr,1d1cción ele loe conceptos , 

por ot1·0 l(ir o ro posa en la se·-uridad de _u0 los conc 2y;tos 

no solo ~ar~ rn sino co~ renden la esencia 1c 1 s cosas . 

I e ro la lÓ{~ics e~ unt1 dcsfigtiro.ción y sirn.pllficnción del r:1.un­

uo para co.:np1•cn ·erlo ,.1entro do una -irqui tnctur:1 fi ·"ada ¡)or 
• 

nosotros . 

Debemos insist·r en un f'tSJPcto fund~.:11,.rntal de la 1 iloso­

ría nietzscho~na: el mundo -pur1tl>S !lo volur.tan do poder n 

cor.1tir .. u.o '" vLu.iento- e ~ e inético dinám.ico , iialético ( todos 

nes} es .lov.,n1r . Uiotzscho sostiene, co;n,_) su _¡_~juno maestro 

Heráclito , Ct.f() no.ibre''pQnc ic la,lo eon 'a mayor v•,norac1Ón" 
" •t 

cuun10 ce trit ie cte unciar al r~sto el pueblo filos ' fico, 

la re lid l d0l devenir . r cconocimient~ y dev ~nir Pe:) nxcluyeg. . 



-27-

.:.i.inatla ospocic como r~sulta:.o do una de las formus dH la vo-

luntnd de poler , lo. voluntad le c1Jnoo 11r ( ºuno osp'1cie q_e de­

veni r debe cre~r lH il~si6n de ~Or 4
) . 

".1.;l continuo d-.:..v--:n~i:r n0 nos p.;:r .... i te hablar da :in,avi-

ducs , otc. :el nú.~ r) ;_é;l los seros cmn.hla consta.n t 0;c.0nte . no 

ver, ~or un error gros@ro, cozds iru16viles al lalo do cos s 

q_ -0 s-3 .x.uovon . r:·amp...,co co.mpranderi.unos · la cat;sa :r ol ef0cto , 

y- sin la ,: r rónea ccncc;:.ci6n do un ec=:pac5.o va,c{o no hübiór n ­

i.,1os lleg-.~Jo nunca a a conce ~)ción .:tol espac io . -¡;;1 ppiuci Di.o 

. uc identi .ad ti ene cor-10 fondo la a ·:::--riencia J.. <;pn ha:• co-

sas igual.os . Un : uno.o en 

en 1.,l .::.11 t i~ ,o estric t o do lo p~labra ; sólo 0n c m nto el in-

to.Loe to 11ue corc,;_;rcnd,J y ~1ue corDca 0ncu.cntr .... un 1uund.o_ pe e-

cita en lt1. -croeucia en 01 s-.,r , la s1st,ncia , ,:::1 1bjot0, 

el sujeto , ol aba., el :tomo - siron.;. cor,coptual f1 cuyos 



h .. chizos s ucmi.1bi,S el por otvo lado a.dmirabl".l Dom6cri to- ltl 

Ctiusa , el fin , etc ,. propia do buent1 r>orto de los filósofos 

contra les .¡_uo Aic tzschó lanza lú l"l más gr avos a c,,.sacionetií : 

ºPoca1o orí(:';ir:ul de los filósof )S~ f:)CJ ')~ los fil.ósof, s ti.e-

tual; ;,,em1ar q,ui;3 rm v rtu.i del anál1s1s ,'_leüen llce;ar hasta 

todas .Las variant1E- , 0,~o I!.ectiüa cierta ·:o e.<: co . as . ?oro 

toa o lo q,ue el f ilÓsGfo enuncia ro,::p ec.,to Je1 l1ornhre , Df) o:s 

hist6 .. cico es el. pocad.o original do los ~~ilés~~o~. '' (Hmc.a-

.;e lo m1 tes e xpuc~to po trá ln~'· rirs- lo. conc,J_pci6n 

niatzscneano do la verdad . i error ae ol g~néo9. pero u1 

género am.plisi.rllo , tod· vía mú~ ue an como 

untve:r.sal ; cü nundo mismo nuéstro que conooemos y 91: .. ':Ü 

que nctuarri.os {así cor"o esos otro:J 110bj~t0n ·10 r~alosª de 

los son 1Jrróneos . 

m~ral . Hay un un o -el in.un10 en (1uo 'JJVÍfaOS -ó,os ;n.ovem.na 
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que nos , án la m.,,Jidu del. : or, de la ro 11dnd, de la no a.p -

rienci de la ''vcru ti" en el Único s...,nticto _¡,;OSiblo de lo. a­

labra. Dicho e otro .r.10 .. o la ver d s .... ria ºel orr r sin el 

cual nu puede vivir un sor viviente d una dot r1in· da es e-

cii=,. -1 valor fllra lu vita .,,s 10 u, decido on Último t<$r ... 

Uno d~ los 1sp_ctos 
., 

• ar- de~tac.dos do la filosofid de 

Niet,zsche os ,1 de. valor uc 1 verddd; por un pr juicio 

t~ólógico y ético .no aprision6 de un modo trn típico a 

sócratcH·, 1:os hom.os ir::oliru: .lo a no 1uial" del v1üor do 1a 

v .r•uu ; a consi .t"' rar.L co"o justifica1a ntHi.ano a co-

c:11 i.r..dismu ti(10 - not .. ~ü ot1sch - por1.~uo rer, sao sobr 3 

s.3 id.en .... í f icuba con lt. .. vi rtw'i y lu f 0 i e lad en t:ócr~ te"' 

1 ver·d d as 1rnc ,lo lo& spccto d. Jtoc en .. 1 cri 0 tian1s..: 

lru: r1.üíés.. • E sto.br. e n rechuz r l irui'loruli,h ct d l.a 

i .. •:.mtira y bCt;-ir r,0r el <Mrúno .t.,..Í uliorto p i- , qua la 

v r ad ~u; jtistificarse: F1qtzsc r.c· ~ntr,1 un 

:1Uev concepción ¿'3 vert:ar1 en .1 orror u"' :ürvo a l vi-

..l. 0.1.un t 1~ d·J ¡,o for su 5i :'1.Óni .,_o . L :in v ,. .:.a i.e' con-

ere 1c1~:: a 1 r_a pro1·.ion 1 s , p,ro a ituul·'3S t.n 



nocc:r r~e1~ U- el n, ct'cor on 0llt,s ocnrrcuría la lllU3rto 

" 

o l.u. ver.lu , es , pues uc.:;1 valornc16n v.i tal; 

nu ., :.n ... innu t, e). fi Ut,J •Jn 1 i razón y st•u cato crías nos 

.o·:: . .uo· tr su atilidaJ . Fué do-:ptteL de · ichos t ·1 t.eos y 

t:Huayo!· ri~1e ci~rti G 0,.._pcricncius ruaron r •stu.id. s y pusu­

ron u constituir le rr:.t.n te dol houbr ., incorr')r-·ci6r clebi -

j .l su rn/:xi!fi ut 'lí·· ir • 

.f.,:utori ·1 

1í,--;..ll0 > nos i cu · l ~tzsr 11e, cons 1-í tt ;je u, ~ si .r..pl, i . .t iün.-

10 ,ou í.,n. haber . 

Na lu d.entro ilC.L ens·1:-1.i..'3nto ni tZSC~lC 1.llO ½,UO 110S .• uga 

opuo t- ü ~rror; 0•· un error 

to: ''no l! brí a w. '1.:.l'J :::e J. udiora l . .L ,., r e nwci i ,nto 

11 s • Ss1r.us . wO o e1, vírb1 d. l _pen -



• 

J. ~r si ;, , :,_,y VurJ·1 ... ¿co 10 non o;tplic r;QS lu v .,lunt:1 i 

ck v rda :? d 11,0. a, re iucid·, ,1 v:>lunt , po lcr ("'l . ,.¡o . • 

4~!?i) • ! ic tz,nch , nos ll mu. l, ~ to .ci Ór1. ·-· 0 1 •r•'1 ella: ¿no po-

rí , ~ r lu .: aant .1 •~ .. cnG..1.u• rr.os uno e pr0si ón · ·::"' e bt:i.l 

1c: L volnnt·~~!. · ie o .en·':' sl .,l uga .o e .- cor~~ 1ción u0 vidn. 

y la vii· pio, r .t:. toque ·e totoP- .L1s V!l.LOl~;s , .1 vr.tlor 

p .. r,:; cel:)ncü1. , '1:1t n!'!n., nuy _\,.0 ir-.1e:;;ti,¿;•r el lagar del va ­

lor ordad . 'i r, sult:.1 opuezto a la vi:la -~ntonc t3 en un 

contr .lo,r, y ec to es lo i¡U"' so,·t1e e nue"'tio fi l ó: ofo 

que so nronuncdHl por la vi a c o11tra la ,rnr d·, en su pri­

mera y en su Úl tin:.a G te.pa , i nnr~gab ✓ rn.on t 1, las m.ár., car•e­

t ,~rízticc-s . 

a grln S')li turio d0 Sils J.raría d'1nunci· la h1pós·ta­

sip del instru.;.:.-:m to coenos i ti va , por a <1u lo q_u., h1-1b ía 

si:,o cr0a lo co11) un Ple . io , co IJr, un Úti l t ·,r ,1 nó por s0r 

i a , e "'ns i o -..1 smo p,:;r su irnnu­

t;ibilíd rl , cl:1ri.1 ·t , •1tc . - co .. 10 ol .. 1nnóo vcrda ero" º' ues­

to al '>undo .:.ar nto do loG son e.ido•; . BG r o el llamado 

... undo '1pur.,ttc ef> el úr,.lco rr.u,11]0 r;a pa ol h-1 b.i.'G , es 

e .,' o oor ol ho.Jbrc e ;.C.') ., ll contorno m.1r ed a un pro­

ceso de selecci-Sn ü0 ir ... ·res ó. ~crn el que se recibi ron 

solo las a rc,ve chahi'.hns . a 1 :iur 'lo verdad·· no es tEü -~un­

d o s íno un o.p rato de do:llini o del 11 malo ;::i i do '· 1,.t r1,n te .. 



Una capi t,:llizacíón pn:::a la F ios inc!:acia hu.mana de lHS 

exper&.enc1 s út.i.,l.es a la ·'111a : 

v t ,la .. or :f'atalidatl dol error sobr_,) la tierra: en las for-

lidaJ. , .é:.i.lentras que no f;o L:.-ari.tcrn ian 3st, s f0r.mas s ino 

paru u.o;~l.nur o la rea · idud , para m.al ontomlor la reali ­

dad e u.na .... aneru int•.:üi gonto· . 

lle d.quí ue el mundo devi io f·:1lso . i?XHct:,. .;¡cnt0 a cau­

sa de luf-' cu lh.adcs qua con:-ti tuyen su raalid~,. i : el 

cambi~> , ol ctovenir , la lllUlti;:,licidad , los contruste::i .. :y 
las col truüiccioncs, la g uerra. Piíra ,tecirlo conformo a 

tr¡;.lfiontal , prai,m.ático do 1-s obje t(,.s ideale3 y se hizo 

du ellos oscnc1 as , • a v-ord .J , Jios . { :J~ los valoro ~ mis­

mos hizo vosteri0rm!Jnt,~ $cheler - dor,dn1110 por el 5ortile­

gio plu tónico- esencias , id,,alidaacs , ..:e.nos exi¡..,::)nt 3S n 

sas . :ms habló ,ic una j0ru.rquía inouta' .:.o , apriorí tica 

de valor'~s , pero ésto - ·iejac.10 Je la to lns Hf !'9ncias 

qun n) vi'3n~ al caso ,eotacar entre t el elliar ·y el aut or 



d lns " 1álo o " s pl ton "'mo e . une. ntlDVa o :rma , 's pá-

11 n do la gr ... tn adt lteración) . 'tuó tor.101; oc'lio a la v1·1a d ,­

bilidad pa~1 nso1ore rs ~el doven1r, lo cru.e 11 vó a ere r 

este mundo ,rué l -,obraza f isiolóp; "U la quo q iz h- e r'"'e 

" " po· ,roso n un nmn o suyo cmya ver iu. fuer la n g.;ción del 

.mundo. hizo del i odio fin, Fin .,;Upro .o por dei:;ccnnfianza 

la roali ad, al dP.vonir a u vic a: ¡Solo ol .. cndaz n,) ion­

n t cida ce e nv rtir el~ rt1 flo onque 

nos e·1os necho un uunJo en l •1mundo verct d 1
' el su o v,-l.lor 

n el ju z q,;e ha con< <mn(.o,h .'..G.art iJ.leado·0on t'osontic o o­

poti to d ctructivo do enfermo la vida quc3 es contr•1dicció1, 

Ccl~bio , dcvonir, qu e~ inus ble por ~1 oonoci ~ onto. 

~n Jchaler se han tilizu,o lgun s aporte nietznc e -

nos para s rvi.~ a 1 concepcí6n contrr:-..ria. 80 la <let> t cado 

la 1m, ortanci· del proble 

t>· ndona !o lo ue 1m ri -3tz::ch daba valor a. lot val r s: l 

.ersonalidr.d qu lo cr,')a y Üi st:.pr . i ara <lo to 1uo <h. 

la v1 a. Nietz~ch_ habría e· ontra o en la objotivida 
l v. lor 

pri,)rín ti e de las di f(,r .n t _ ~ formas d la e once pe i6n s.he-

er · a.n - os hedonístico~ y ita es ~ el lug r in:f,.3rier, 

los spir1tuctl ~ y religi sos n el ás alto-, incao cidad 

de creación, C<1IJ8 icio fisióló,..ico • 

.La olunt u e v rda· egenora uos de un uto r¡ a.to 

lli t l inJ.1s ponsablc · la cr-1 ci6n d un tr ~ ... un o <1.ef'de el 



cual podamos conden r o.l que vivimos. agenera desde 1 

expresión e la voluntad de poder e po er mismo - del 

ífombre sano t vlgoroso, para al eua.l l
1los fugaces ref:J.ejos t 

-de la pánza de la serpiente vita" son motivo de oompla 

conoi y alegría - hasta la expresion da la voluntad de 

poder e la propia do en raci6n fisiologica a la qua el 

e bio le parece no solo una objec16n sino uns refutaci6n. 

Porque l debilidad pira tambien al poder contra too-

mo sus contrarios; la salud, la fuerza. 

Por lo demas .J.a rt voluntad de verdad ' implica ¡m 

un grado inferior 
su pirem ~§ 

e la v lunt d de poder, el sup oses 

la volunta de ere r; se lim.1 ta a reoonoce1· qu un co a aai 

t hecha de t lo cual manera, porque no puede hacer que 

alguna cosa esté hecha de tal. o cual. .man-...ra. 7'sto nos 

lleva el probl u ae la ciencia: "Zn ulti o termino 01 

hombre no ncuentra en l ' s cosas sino lo que el mismo 

h pu sto ~n ellas :oote vo ver a encontrar se llama cien­

cia, 1ntroduc1~ se llama arte, r ligion ' (V. de D.,e ó) 

La ciencia es igu 1n nte un in trumento ppderoso 

pero ha menester de un brazo potente: 'Comparado c~n un 

hombre da genio, con un ho breque crea o fecunda, el 

hombre de ciencia se p rece 

a llá del bien y d l mal, 206) 

un viej solterona" (l.1as 
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El causalismo y el finalismo son i gual menje consi­

derados como res~ltado de la creencia ingenua en catego­

rías cuyo verdadero sebtido ha sido explicado. La de cau­

sa tiene su origen en esa falsa separación fundamental 

entre ~ujeti objeto a la que tambien ya nos hemos refe­

rido. En todo acaecer buscamos waul5anden, un sujeto. 

Nietzohe coincide en parte con la celebre crítica de Hume 

de la que se aleja al insistir ~n que no es el hábito del 1n 

dividuo sino el de la especie el que nos lleva a esperar qm 

un proceso siga a otro. En la causalidad aparece tambien 

Procusto, esa idiosincracia de la mente del hombre de refert 

lo nuevo a l o antiguo. 

No hay causa ni efecto sino lucha de los elementos dél 

devenir entre si. 



e o N e L u s I o N E s • 



N1etzolle deat ea que el lugar que en una filoso­

fia ocupa una ooria del oonocirniento debe ser i11tol:'pre• 

tada como un aintoma e 1nterprota con10 pobreza fisiolo• 

gioa. como degeneración el colocarle. en prL'llor lugar, o 

en una p sioión "'autonoma .. . La posi 016.n de Nietzobe. po­

dría parecer r futada con el solo p ;ro:rativo de "airo lo­

g1smo" porque so~t1ene que la s1eolog'8.es la primera de 

las o1ane1as. pro es que el :f'1l6sofo no adlll.1te los 11 ob­

jetos no r al.es!con los que ha pobl do el mundo la teno-

m.enología como no soa eomo dio de exprasion de la v1-

da o al servicio de ~.ll. ni acepta los tres alomentos ü 

d l com.>ciA iento insiste en qu no eXisten 1 nos muestra 

como se suelven en ot:ro. Aquel.lo de 1 ♦ ar idealmente 

le h1;i.biera parecido soguram.ente una aberfación • 
. 

Nuestro pensador encuentra antecedentes en los 

presocráticos i eontinuadores en los ultimos grandes 

representantos d la B11oio &a contempraaaa. La mente 

hume.na es,. con aua oa.tegorias 1 conceptos un instrumen 

to de expresion i servicio de v _da, no del conocimien-

to y s ba formado capitali zando los aciertos de la s­

pecie. El ., _pensar" del que nos habla la logica no exis 

te, la logica misma ·e una se1iotiea en cuya ·formacion 

el leng aje ha for do una part decisiva, por ello ha 

devenido una f•metafísioa del lenguaje'. 

La concieneia es un instrumento tard,o, aoo se­

rio i de n1ngun modo el mas importante. LOs principios lo­

.. 1oos"desf1guran int ligent mantett la. realidad.para f'aci-

11 tarnos su dominio. 
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volur. t d d verdad e _:,ali osa porqu 1 1114 

q,e eo d vonir, contra 1 olon, t ls da ;n*c sit enga ~ r-

s sobr sma. 1;0 ha v_.rdad ni conoc1 ento como no 

dll o1erta s f rmas de l vol u tad de pod r. '·' e m t16 

una an b rraeion én la hi tori a cundo algunol,') g nia­

l r entidoa eontr la vid, hio1 ron d lo in trum.en-

tos cono ptu le e dominio, l mundo verdad ro. Enton• 

ces la voluntad d ve d d, 1~q ya. indicaba ino idad 

e roer, hizo ene iga d l i • 
~1 igual que la d ma categor1 , no isten 

n1 l o s n1 l fin La o1encia o nn r conocer o 

q pre tado 

.. us ·tro :filo ofo opin _u.e la tao ... !a. del cono-

1 - ento d b .. dos pnr o r i u d bo haber on u lug r 

un ... dooti de p rop ct1va de lo afeet con la corres 

pndir..to jorarqui_ de los mismos, jer r ~uia cuya creación 

es otr d 1 tar as d l sup rhombr. 
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