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Resumen

La presente investigacion tiene como objetivo presentar el modo en que se construye la
figura de Fray Vicente de Valverde como personaje literario en las cronicas escritas durante
el siglo XVI en el Pert desde la perspectiva de la Teoria Literaria. En el primer capitulo, se
cuestiona la verosimilitud de la constitucion de las cronicas, la relacion entre la
representacion y la enunciacion, ademas de presentar las escenas donde aparece el
personaje. En el segundo, se expone como se desempena Vicente de Valverde en relacion a
las Esferas de Accion. En el tercer capitulo, refiere a la relevancia de la nominacion del
sujeto, la "configuracion indirecta" del religioso y su relacion con el "acontecer". En el
cuarto capitulo, se refiere a la accion y motivacion del sacerdote dentro de la diégesis, asi

como su representacion en lo social.

Palabras  Clave:  Francisco de Xerez, Fray Vicente de Valverde, Geronimo
Benzoni, Pedro Cieza de Leén, Pedro Pizarro, Pedro Sancho de la Hoz, cronica,

representacion, verosimilitud, andlisis textual, sociocritica.
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INTRODUCCION



VICENTE DE VALVERDE COMO "PERSONAJE" EN LAS

CRONICAS DEL SIGLO XVI

Este trabajo se basa en las crdnicas del siglo XVI. escritas a partir de
1333 por espanoles involucrados en los hechos alrededor de la expedicidn
comandada por Francisco Pizarro hacia el sur de Aménica, y que se refieren a
los sucesos acaecidos en el Perii. Su objetivo es determinar el pertil del
Obispo Fray Vicente de Valverde desde la perspectiva del personaje

construido  literariamente en el contexto del siglo XV



MARCO TEORICO.

LA CRONICA Y LOS CRONISTAS

La cronica o relacién ha sido definida como la narracién descriptiva que
tiene por objeto consignar de manera sencilla acontecimientos que deberdn ser
recordados. Si bien pueden considerarse documentos histéricos de primera
mano para reconstruir muchos de los aspectos de la época que tratan,
también conllevan una fuerte carga emocional por parte del autor. No es
esta condicién exclusiva de los cronistas, pues incluso un historiador
contemporaneo, por nguroso que sea el método que aplique y estricto el
uso de las fuentes, debe admitir el hecho de que es objetivamente
imposible lograr el ideal impersonal absoluto en el manejo del tema que le
interesa.El sélo haberlo seleccionado , entre otros muchos , ya plantea un
problema de predileccién. Haydn White anotaba que la "invencién desempefia
un papel en las operaciones del historiador”(WHITE, 1992:18). “La objetividad
del historiador profesional consiste en eliminaren [o posible, de su
consideracidn todos los elementos subjetivos™, resumia Wilhem Bauer en su
Introduccién al estudio de Ila Historia, admitiendo que umna
eliminacién total serfa contraproducente con respecto a la indole misma de
la comprensién de lo histérico y que “nuestro subjetivismo hace valer su
derecho en la seleccidn de la materia, en la eleccién del objeto, en la agrupacidn”.
(122). Cudnto entonces tenemos que admitir que los cronistas. cuya
motivacién en contados casos fue la de "histodar", participaron mds que

activamente en construir la historia que cuentan. Se ha sefialado que la



crémca supone para su autor un proceso de seleccién y ordenacién temporal
de datos del “registro histérico en bruto” con el fin de hacerlos comprensibles
al piblico particular al que se dirjje. Posteriormente, esta seleccién y ordenacién
se organiza en un relato mediante la ordenacién de los hechos como
“componentes de un “especticulo” o proceso de acontecimientos, que se
supone tienen un comienzo, medio y fin discernibles”. El cronista se enfrenta
a una serie de sucesos “ya constituidos” de la que debe escoger los elementos
del relato que narrard. Su relato incluird algunos hechos vy excluird otros,
subrayando algunos y subordinando otros. Este proceso de exclusion,
acentuacidony subordinacidn se realizard con el fin de constituir “un relato de
un tipo particular. Es decir. ¢l historiador ‘trama el relato’(WHITE, 1992: 16 y
nota 5). La crénica, segiin H.White,es abierta, comienza cuando el cronista
iniciael registro v termina cuando deja de hacerlo (Ibid., 17).

Para el cronista espafiol de inicios del siglo XVI - en su mayora
soldados entonces- sus escritos se dirrjen a un lector especifico contempordneo
y a aquello que le interese se conozca. Su objetivo puede sintetizarse  de
manera gruesa en algunc, o vanios. de los siguientes propositos:

1.- Hacer méritos suficientes ante las autoridades reales - a quienes
presentaban sus obras- para merecer algin oficio o prebenda.

2.- Limpiar su imagen respecto a otros escritos de autores que los
malinterpretaron, denigraron ©, peor ain, ignoraron.

3.- Impiicando los dos anteriores, el apologetizar, por lealtad, a su jefe
de campafia. pues en cierta manera participarian ellos mismos de la gloria

de una gesta memorable.



4.- Narrar a sus descendientes hechos que consideran pueden constituir
legado testamentario, por su actuacién en ellos.

S.- Elevar oficialmente ante las autoridades para las que trabajan,
documentos "fidedignos” de acontecimientos sucedidos en la zona a la que
Hegaron destacados, obviando o superando. los personalismos en los que
incurtieron otros narradores considerados “testigos”. En estos casos debe
anotarse que quien somete su narracidén a este planteamiento, si no tenfa
filiacidn politica previa, suele adquirirla llegando a América al involucrarse
y formarse opinién acerca de una u otra tendencia local. Lo que en
definitiva afecta la seleccidén del material documental que emplea.

6.- Finaimente-y no de menor importancia- es que rara vez la motivacion
de escribir parte del deseo documental = estricto. La mayoria de los textos
estarian comprendidos en los que W.Bauer denomina historiografia narrativa,
porque no evidencian una Investigacion causal - propiamente histénica (211).
Ninguno de los escritores maneja un sistema de esta indoie para exponer
los hechos. tal como se entiende actualmente el método cientifico de
la Historia (describir, explicar y comprender. en comparacién a fenomenos
universales similares,la actuacién humana. BAUER, 1970 (1921): 38). Los
mecanismos responden a otro contexto y a otras motivaciones. Pedro Cieza
de Ledn afirmé que para €l {a finalidad de reiatar los hechos en el Perd obedecia a
su afan de crear consciencia del castigo que acarreaba actuar impropiamente
“...y las escrituras para esto an de servir. para que gustemos con leer los
acontecimientos y nos enmendemos con los exemplos, porque todo  esotro

son profanidades v novelas compuestas para agradar mds que para dezir



la verdad™(XI1,Cap.LI). Incluso afade que evitard en la Tercera Parte de su
obra. repetir un hecho ya expuesto en la primera, porque “...escrevir una cosa
muchas vezes en vystoria es fastidio”(IIl, Cap.LVII). Cieza de Ledn tiene un
sentido de lo “histérico” opuesto a {o ficcional que califica de “novelas”, que
no es comun entre sus contempordnecs y que puede explicar la calidad de
sus narraciones. Opone ademds conceptualmente lo que se reconocerd mds tarde
como historiografia pragmatica,en la que el autor pretende que su informacién
sirva para guiar acciones futuras y servir de ejemplo. Walter  Mignolo
considera que en Pedro Cieza de Ledn se  cumple el sentido de
hisioriae. una narracién tipo gesta odel tipovitae que se le otorga a la cronica
medieval en ef siglo XVI esparol. en el que se ~identifica historia con
escriptura” (MIGNOLQ, 1982: 73ss.}). Mignolo agrega que.cuando  quien
escribe este tipo de textos no estd estrictamente preparado  para ello. se
justifica aduciendo motivaciones varias. entre las que se incluyen los preceptos
morales y de cardcter personal a los que hemos hecho mencidn  anteriormente.
También se amplid la concepcion de  crénica reconociéndole caracter
literario pionero ( CARRILLO, 1976: 1977: 15ss: CORNEJO. 1994: 28ss ). H
procedimiento que expondremos no pretende “apartar determmunados textos
coloniales v de recuperar otros para el canon literario”( SCHARLAU.B.: 370) en
ninguno de los sentidos considerados por la critica especializada. Nuestra
intencién es. en lo posible. acercarnos a lograr “lecturas provechosas de estas
historias que parecen literatura y de esta literatura que se reclina sobre la
historia’(MARTOS: 572),con los  instrumentos  metodoldgicos que

expondremos . Haydn White ha propuesto una diferencia entre crénica y refato



histérico. Ambos  presentan procesos de seleccién y ordenacién de datos  del
“registro histérico en bruto”, con la finalidad de hacer este registro mas
compreusible para un tipo especifico de “piiblico”.La crénica organiza los
hechos como un proceso de acontecimientosque se supone tienen un comienzo,
medio y fin discernibles, con lo que se transforma la crénica en relato “por la
caractenzacionde algunos sucesos de la cronica en términos inauguraies de otros
en térmmnos de motivos finales v de otros mds en términos de motivos de
transicién”’(16).Por otra parte, afirma que el relato histérico tiene un sentido
cerrado. en el que las secuencias organmizan los sucesos de manera que
comienzany terminancon un sentido légico. Anade White que un mismo hecho
"~ puede servir como elemento de distinto tipo en muchos relatos histéricos
diferentes dependiendo del papel que se le asigne a uma caracterizacién de
motivos especifica del conjunto al que pertenece”. Es en este aspecto que
muchas de las crénicas que hemos trabajado son relatos. Pretenden una
coherencia de sentido y una finalidad especifica de hechos seleccionados.

(WHITE.1992: 17).

EL METODO

Nos proponemos ampliar la comprensién del hecho histénco
analizando la forma cémo es expuesto en las crénicas espaiiolas del siglo XVI en
el Perti. No siempre podremos estar absolutamente  seguros de por qué un

narrador opta por una determinada solucién, perosi conoceremos mejor cada



particulanidad confrontando diversos modos de narrar el mismo acontecimiento
en el que interviene un determinado sujeto. Cada narrador pretende que su vision
de los sucesos es la veridica. Nuestro propésito es analizar los documentos
aplicando las metodologias de la teoria literaria a episodios seleccionados de
los textos de las crémicas referidas a hechos histéricos precisos, en los que
aparece un personaje en particular.No son acontecimientos producto de la
1maginacion sorprendida de los cronistas, ni responden a la necesidad de explicar
lo insdlito.Son momentos claves de la campana que todos los escritores
relatany que la investigacion histérica ha comprobado en su oportunidad.
Lo que pretendemos es practicaren los parrafos seleccionados una visidén de las
variables, fragmentacién vy multiplicidad del sujeto sometido al estudio v su
mejor comprension en el contexto de su actuacién. En los dltimos arfos
apreciamos un interés creciente por la época virreinal desde distintas
disciplinas. No conocemos, sin embargo, trabajos realizados en base,
estrictamente. a la aplicacién  metodolégica que estamos proponiendo. Los
sistemas de andlisis trataron el discurso colonial en tanto su condicidn de
documento histérico. de interpretacidén de la época y de configuracion o
verificacién del enfrentamiento cultural. También se ha hecho estudios sobre
las secciones, fragmentos o segmentos intercalados en dichos textos. que
presentaban caracteristicas ficcionales, como relatos, leyendas, poemas o
canciones, “espacios imaginativos que la historiografia americana suele pasar
por alto”( PUPO-WALKER: 17 ), o analizando el texto en su integridad como

un discurso ficcional ( CARRILLO, 1977 ). Nuestra investigacién se define
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por dejar en suspenso valores histéricos y literarios especificamente, a fin
de abocarse a reconstruir la figura de fray Vicente de Valverde a partir de
interpretaciones de un discurso considerado tradicionalmente de vaior
"historico”, aplicando meétodos inherentes a la disciplina literara, tal como
eXpusimos antenormente.

A partir de estos supuestos , el texto de las crénicas espanolas
puede enfrentarse desde la visién histdérica - previo proceso hermenéutico
riguroso- o desde la literama. En cuantoa la aplicacion del método de
andlisis esta distinc16n es irrelevante pues no pretendemos extraer una verdad
distinta a aquella que los mismos textos proponen. Como expone John Ellis
refirféndose al analisis de interpretacidn textual “El significado v el énfasis
discernido a partir de la génesis o0 estdn (en el poema) & no estan en €l...El texto
es la Unica evidencia que tenemos para determinar las modificaciones
experimentadas por una intencién previa. No debemos inclinamos por ninguna
demostracion distinta de él mismo™(ELLIS, [984: 111). Postulamos que la
dualidad histérico - literaria de la crénica permite un doble acercamiento al
tema y su posterior complementacion. En el marco de los textos seleccionados
el método de analisis literario nos aproximard al conocimiento de Vicente
de Valverde. religioso dominico de la hueste espafiola que llegé al Perd

en el siglo XVI.

VICENTE DE VALVERDE

El personaje literario - concreto o abstracto. material o inmaterial,real o
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ficticio - es una unidad inherente al proceso narrativo.Desde la Antigiiedad ha
1nteresado a los estudiosos en si mismo, por sus rasgos de personalidad y por sus
acciones, habiéndosele brindado prioridad a uno u otro aspecto especifico.
Cuando el personaje es real presenta un elemento adicional a considerar porque
“si un personaje vivid realmente.cualquier intento actual de “comnocerlo’ exige
reconstruccidn, inferenciay especulacion. No importa que tos datos vy opiniones
proporcionados sean mas O TENCS NUMETosos, siempre quedan cosas por
reconstruir y sobre las que especular” (CHATMAN, 1978: 126). Cuanto mayor
sea el nimero de instrumentos  con que lo interroguemos, mayores v mejores
respuestas obtendremos.Sin embargo debemos ser conscientes que cuando el
personaje es un ser real, como anoté E. M. Forster ~“The historian deals with
actions, and with the characters of men only so far as he can deduce them from
their actions. He 1s quite as much concerned with character as the novelist. but
he can only know of its existence when it shows  on the surface” (FORSTER,
1955 (1927): 45)

Entre los personajes que mencionan las crénicas del siglo XVI
escritas por espafioles en el Perd, la figura de Vicente de Valverde es tal
vez la dnica que pocos escritores ignoraron. Esta circunstancia se debe,
precisamente, a los acontecimientos claves en los que participé y que no
pudieron ser sosiayados por quienes se ocuparon de la campafia y sus
efectos. Estuvo desde el inicio en la expedicion al Perd al lado de
Francisco Pizarro y por tanto en los hechos que involucraron al Inca
Atahualpa los que, entre otros, fueron definitorios de la empresa. Hemos

dedicado nuestro andlisis a su figura por las razones siguientes:
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a. Su actuacién destaca entre la de los otros religiosos.

b. Esta actuacidn estd delineada en episodios auténomos que en
continuidad se inscriben en el marco de un relato coherente que culmina ,
en la mayor parte de los casos, con su muerte.

c.La figura de Vicente de Valverde nos ha llegado matizada a
partir de los distintos puntos de vista de los narradores. lo que permite

una reconstruccion con mdiltiples datos v nica en contenidos.

Considerando que Vicente de Valverde participd sostenidamente en
el proyecto de Framcisco Pizarmo y por lotanto es un personaje histérico. pero
paralelamente su figura aparece modificada por elementos que le son externos,

. Cémo definirlo?

Cada cronista ofrece su versiéon del personaje. el que en gran
medida. y por esta circunstancia. deviene en ficcional. El esquema bdsico
de su accionar es comtn a todas las crénicas .Sin embargo. el cardcter del
personaje no es el mismo en cada una de ellas. En los momentos en l[os
que aparece, su personalidad varia. Hay tantos "Valverde" como cronistas
lo trataron. No sucede lo mismo con los otros religiosos que son
mencionados por los mismos autores en otros pasajes. Vicente de Valverde
parece reflejar las encontradas posiciones en las que se debatian tos

primeros espafoles en el Peri, incluso de aqueilos escritores que se

preciaban de objetividad. El fraile dominico catalizé en su solitaria figura el
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inicio de laconquista y la evangelizacién desde el primer momento, hasta
su muerte en 1541. Los escritores no se ponen de acuerdo sobre él. Asi
se convierte en controversial.Se ha sostenido que el personaje histérico es
autorreferencial, inmanente, independiente del narrador, quien no estd en
condicién de proponer o decidir por €l, que “El personaje real tiene un
principio de cohesion intemo, independiente de una significacidn previa.externo a
¢l que coloque en su sitio a cada uno de {os elementos y los mantenga trabados
componiendo su figura’(TORRENTE BALLESTER: 70). El personaje
histérico tiepe primero - una imagen y en segundo lugar una significacidn
vinculadaa ella.A diferenciade los otros religiosos mencionados en las crénicas.
Vicente de Valverde participa en condicién de pionero.siendo sin embargo
“otro”, pues su condicién de religioso lo margina formalmente, situdndolo en
una posicién que permite al narrador juzgarse. y juzgar en é€l. sin
desperzonalizarlo. Considerando ello podriamos ~ legitimamente preguntamos
si Vicentede Valverde, como personaje descrito ambiguamente en las cronicas -
por la multiplicidad de puntos de vista- podria estar descargado de
significacién privada, personal, para un grupo de civiles que rechazaban el
sentido primordialmente religioso de la conquista, sin poderlo expresar
abiertamente y si, desvirtuando su condicion de religioso. e incorporandolo al
erupo laico estarian, por derivacién. obviando. en la conduccién de sus propias
acciones.preceptos éticos minimos v.por tanto. justificindose moralmente.

Esta incertidumbre y variedad de posiciones.evidenciadas en los

documentos que analizaremos, propicia el tratarlo como personaje literario.
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ficcional, pues el Vicente de Valverde histérico no se define en ellos de
manera 1o suficientemente coherente como para adscribirlo a los pardmetros
de "veracidad" a los que la Historia, como disciplina cientifica,
aspira.Paralelamente tampoco estd delineado de manera tan ampliamente
ficcional que no podamos reconocerlo en los resuitados de la misma exégesis
historica.

Reafirma esta conviccidn la manera como fueron expuesios [os
diversos relatos que lo involucraron. En todas las crénicas aparece en los
mismos acontecimientos que estan estructurados de manera que, en
conjunto, permite tratarlas como narraciones cortas ( relatos ), que cuiminan
con {a muerte del personaje. A partir de esta comprobacién hemos aplicado
diversas categorias de estudio propuestas por la teorfa literaria para el
analisis, reconstruccién, e individualizacién del Personaje, asi como
aquellas que estudian sus  vincuios con el Narrador vy con la accidn
narrativa. Pretendemos reconstruir al personaje desde los varios dngulos de
visién propuestos por las diversas cronicas escritas por espafoles del
siglo XV1 en el Perti para aproximamos a su caracterizacidn vinculada a las

escenas en las que aparece.

EL ANALISIS

El examen que aplicaremos supone los siguientes pasos.En primer lugar,
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y de acuerdo con un criteno histdrico, fueron seleccionados los textos del
siglo. XVI proximos al personaje que intentamos reconstruir y que

especificamente lo mencionan.

Estos textos se analizaron previamente para seleccionar los
episodios en los que aparecia el Personaje que nos proponiamos estudiar.
[dentificadas las secuencias, fueron fichadas independientemente para
trabajarlas como unidades cerradas.Se analizaron solamente los segmentos
seleccionados referidos a Vicentede Valverde en el marco contextual, pero
no la integridad del relato de cada cronista.

Hemos considerado el contexto del matenal discursivo  mismo,
condicion del Narrador y circunstancia del - escrito. como elementos
referenciales que nos permitieran  jerarquizar - las fuentes - cercanas y
lejanas ; testimoniales directas e indirectas - e interpretar también los
resultados de la observacion.

Durante el proceso de investigacién. un primer nivel fue dedicado
al trabajo intrinseco sobre el texto. No se tomé en consideracién ninguno
de los conocimientosde categoria histérica que tenfamos sobre Vicente de
Valverde. Hemos procurado abstraerio en tanto personaje literario. Asi,
éste se levanta como un constructo de varios autores que lo conocieron,
que estuvieron en contacto con él y tuvieron la experiencia de sus
acciones. Se expongan o se silencien sus hechos en algin aspecto es

igualmente significativo para elaborar el perfil que perseguimos. En
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ocasiones esta opcion del narrador puede informarmos maés profundamente
sobre ¢l tema que nos interesa.Toda opinién emanada de los textos es vdlida.
Aquello que no se desprende de ellos no es tomado en consideracién. por
razones de rigor anaiitico.En ocasiones, sin embargo, y para conocer mejor el
sentido de una opinién proporcionada por un autor, sefalaremos datos del
contexto histérico que envuelve el hecho. Comparar estas descripciones
nos aproxima de manera rica v estimulante —al conocimiento especifico de

nuestro personaje.

Los Capitules estian organizados de acuerdo a los diferentes métodos

de andlisis aplicados y al objetivo que se especifica en cada caso.

En el marco de las Conclusiones nos proponemos trabajar los
resultados de los andlisis parciales para determinar la imagen de Vicente de

Valverde en el consenso de su época.

La Bibliografia que se incluye consigna en primer lugar las
fuentes documentales éditas a las que se apiicaron los métodos de analisis
que proponemos Yy seguidamente los  estudios e  investigaciones
consultados para una mejor comprensién de ia fuente documental analizada. La
segunda parte consigna los textos teéricos que han permitido preparar la
FICHA TECNICA. guia del analisis que se aplicé a los documentos

seleccionados que mencionamos anteriormente. Algunas propuestas se



17

aplicaron estrictamente y otras constituyeron estimulo para establecer

variables apropiadas al discurso que trabajamos.

Al transcnbir las citas de las fuentes, tanto documentales como
bibliograficas o hemerograficas, destacaremos con letra cursiva aquello que

nos interese analizar,por lo que no lo sefialaremos expresamente como:

subravado nuestro.

El esquema sintesis del proyecto comprende:

1. Introduccidén:Marco teérico.Marco metodologico.Conceptos Basicos.
2. Bibliografia:Bases documentales y metodoidgicas.

3. Breve resenia sobre las fuentes bibliogrificas

4. Ficha guia del analists.

5. Aplicacién del andlisis.

6. Conclusiones.

. Apéndice testimonial- histérico - institucional de

.,_‘_‘_‘l

Vicente de Vaiverde.
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OBJETIVO DE LA INVESTIGACION

Gran parte del interés de este trabajo para nosotros consiste en
ampliar la metodologia aplicable a los documentos virreinales considerados
de valor histérico, con aquella  propia de la literatura. Posibilidad
generalmente negada a un discurso como el literario, considerado opuesto
al conocimiento  objetivo  cientifico que implica la Historia. Se
enriquece el conocimiento histérico al acceder a la informacién por
medio del método comparado de andlisis de textos que permite considerar
puntos de vista y perspectivas diversas a la estrictamente documental.
Esta metodologia es especialmente intewsante aplicarlaa documentos emitidos
en épocas que. por su lejania de la consolidacion de la Historia como
disciplina cientifica, posibilitan este enfrentamiento , como el siglo XVI
peruano, plagado de visiones contradictorias y de intereses encontrados.

De igual manera se incorpora la Literatura al 4ambito del
conocimiento humano  aprovechable @ como  expernencia y 1o
exclusivamente como hecho ficcional. Su nivel de informacién y el modo
como ésta debe abordarse . requiere de métodos especificos de andlisis
que, por su rigor académico, devienen en resultados apreciables para el
conocimiento cientifico humanistico. Podemos al respecto hacer referencia a
la inquietud de un sector de la critica literaria latinoamericana de procurar “la

redefinicién profunda del campo de los estudios literarios latinoamencanos,
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y la realizacién de un proyecto que apunta a una revisién radical del canon y
metodologias  criticas...desde una  metodologia critica que elimine
parroquialismos de todo tipo, borrando  falsas oposiciones metodolégicas...
en el intento de sentar las bases para una reformﬁlacién del pensamieno
critico  latinoamericano y de su objeto de investigacién"(PASTOR/ BUENO:
15). Esta preocupacién es comin a todas las disciplinas humanisticas que
intentan serlo plenamente.

No proponemos  frasponer metodologias, sino aplicar las
pertinentes a cada disciplina para, postenormente, venficar y comparar los
resultados. Los que, en el caso de la literatura, sirven de orientaciéon en
la interpretacidn del hecho histénico a través de la exégesis del texto. La
literatura brinda informacién contextual. asi como revela el significado
intrinseco  del discurso, de acuerdo a la inmanencia 1deoldgica de la
exposicion textual. Los resultados, sin embargo, deberdn considerarse en el
estricto marco de su emisién pues no conducen , necesariamente,  a
afirmaciones verificables histéricamente.Para (a mejor comprensién del hecho
histérico. es de gran utilidad el trabajo interdisciplinario sobre el discurso
que permita reconstruirlo de acuerdo al contexto ideoldgico cuitural del
momento de su aparicion .

Suscribimos la afirmacién de José Maria Diez Borque a propésito del

estudio del personaje dramaético

~...considero validas las distintas metodologias de las ciencias

humanas,que,tradicionalmente, se han venido acercandoal
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estudio de esta parcela de la cultura,siempre y cuando se actie
con la voluntad de integracién que sume.complementariamente,
los resultados especificos de cada metodologia .y siempre que
en cada una de ellas se impongan los correctivos
epistemoldgicos necesarios por las caracteristicas

del objeto analizado ...me parece justo y necesario el piural
acceso al estudio del personaje, con el finrazonable deun
proceso de adiciénde resultados parciales,que ennquece frente
al 1lusionismo utdpico de exclusividades metodolégicas
excluyentes, en razén de la mayor pertinencia.” (DIEZ

BORQUE. 1989 1i5)

Conclusidn que coincide con la busqueda de amplitud metodologica a

la que aspira lacritica narrativa.

DOCUMENTOS

La Bibliografia Documental comprende dos clases de
fuentes. las que indicamos a continuacion, y que constituyen el orden

basico de aparicién en el andlisis.
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Fuentes Tipo A: TESTIGOS PRESENCIALES. DIRECTOS.

A 1: Escriben inmediatamente y, posiblemente, bajo

algin tipo de presién

1533:Carta de Hernando Pizarro
1534: Cnstébal de Mena

1534: Francisco de Xerez.
1534: Pedro Sancho de la Hoz.
1535: Miguel de Estete.

1339: Diego de Silva v Guzmaén.

A 2 : Escribieron  tardiamente y en base a recuerdos |,

notas y posibles elaboraciones

1545: Juan Ruiz de Arce.
1550/1553: Pedro Cieza de Ledn
1565: Alonso de Borregan

1563: Gerdnimo Benzoni.

1571: Diego de Trujillo.

1571: Pedro Pizarro.
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Fuentes Tipe B. 1: ESCRITORES NO TESTIGOS QUE
TOMARON DATOS DE TESTIGOS PRESENCIALES Y DE
DOCUMENTACION OFICIAL

B. 1 :CONTEMPORANEOS A LOS HECHOS .

1534 : Relacién Francesa.
1552: Cristébal de Molina "El Almagrista”.(Bartolomé de
Segovia)

1555: Agustin de Zarate.

(En algunos aspectos de los que tratamos se vimculan a este rubro  Pedro
Cieza de Ledn y Gerénimo Benzoni, aunque hemos prefertdo  mantenerlos

en la clasificacion  anterior).

B. 2: ESCRITORES ALEJADOS DE LOS SUCESOS.
REFERENCIA CONTEXTO INSTITUCIONAL.

1594/95: Jesuita Andnimo.

1596: Martin de Muria.

C. Fuente Directa: APENDICE.
1539: Vicente de Valverde.
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FICHA TECNICA: GUIA PARA EL ANALISIS

Estaficha o esquema de andlisis es el resultado del estudio
de planteamientos  metodolégicos que figuran en la Bibliografia del
Método que se consideraron pertinentes para ser aplicados a un discurso con

las caracterisucas del que investigamos.

FICHA GUIA:
1.- Cronistas que tratan al Personaje.
2.- La Crémca.
3.- El Personaje en su relacién con el Narrador (Préximo-Distante.Grado de
relacién con el Narrador en cuanto a su accionar).
4.- Imagen del Personaje.
5.- El método de Andlisis Actancial.
6.- El Personaje:Esfera de accidén en relacion a la funcién.
6.1 Esferade accién del Agresor,Malvado o Antagonista.
6.2.Esfera de accién del Donador.
6.3 Esfera de accién del Auxiliar.
6.4.Esfera de accién del Héroe.
6.5 Esfera de accién de] Mandante.

6.6 Esfera de accion del Héroe Falso.
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7.- El Personaje de acuerdo a su actividad social (Doctrinero .Oficiante.
Asesor : Mediador. Provocador)

8.- Grado de representatividad (Nominado.Innominado.)

9.-Caracterizacion  indirecta  configurada en la enunciacion
10.-Importancia dentro de los episodios en relacién al acontecer. (Principal.
Secundario. Episédico.)

11.-El Personaje en relacién con la accién.(Estitico.Dindmico)

12.-El Personaje en relacion al desarrollo” del - acontecer. (Plano. Esférico.
Caricaturesco)

13.- El Personaje desde el punto de vista del -acontecer interno y externo.
14.- Como estd delineada la actuacion del Personaje

15.- Motivacion que impulsa su accion.

16.- Grado de compromiso con el desarrollo del acontecer (Responsable.
[rresponsable. Indefinido):.

17.- El Personaje en relacién a la credibilidad que genera su accionar.

18.- El personaje de acuerdo a su. posicién social.

19.- Configuracion  fisica del Personaje: contextura.

APENDICE

[ Valverde en su contexto histérico ( Testimonio personal ).
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CAPITULO 1

CRONISTAS QUE TRATAN Al PERSONAJE

Los textos escritos por los cronistas espafioles del siglo XVI en el
Peri muestran transformaciones frente a los hechos , resultado de la
percepcion de los mismos y de la voluntad de agradar o hacer interesante lo
expuesto, en el caso de ser testigo.Wilhem Bauer afirmaba en 1929 que
“ningtn hecho o accién de envergadura se deja apreciar enteramente en su
totalidad por un particular. Pero esta limitacion obliga al observador a suplir
comn la imaginacidn el eslabén que falta”(BAUER: 342),lo que en su mayor parte
hicieron los cronistas. Si el escntor no fue testigo, las vaniables se deducen de
lo anteriormente expuesto - porque se valieron de informantes que si to fueron- a
lo que se agrega la incorporacién de elementos que proceden del colectivo.
Bauer anotaba que “la comunicacion oral suele ser megligente”(Ibid., 343),
precisamente porque [os cambios “que experimenta una noticta se basan ,en
su mayor parte. en fendmenos, tanto de la vida espintual de las masas como
del individuo...influencias que, por regla general, estdn en contradiccién con la
fidelidad histérica”(Ibid., 342). Esa comprobacién convierte en indispensable
cruzar las informaciones que proporcionan las diversas fuentes para,
decantadas. acercarnos lo méds posible ala base motivadora. Adicionalmente

nos permite conocer, en las modificaciones que aparecen en los textos. aquellos
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aspecios que formaron parte del pensamiento o/y opinién colectiva de los

espafioles en los diversos momentos que analizamos.

El génerode la cronica que ha comprendido nuestro estudio, fue
escritoen su mayor parte por soldados que participaronen la expedicién de
Francisco Pizarro hacia el Peri. Es raro encontrar en estas crénicas
narraciones emocionadas , amenas y dgiles. Generalmente tienen las
caracteristicas de reportes -propiamente informaciones- escritos para cumplir
una funcién especifica, entre otras, tal como aiguno de ellos advertia, para
adelantarse a “variables nuevas” sobre los hechos {Hemando Pizarro, Carta.
119).El lenguajeen general es sencillo,Ja noticta escueta, escasa en detalles.
No en vano Rail Porras Bamrenechea se lamentaba de que la campafia
peruana de los espadoles fue uma “gesta que no tuvo un
cronista"(PORRAS.1962: 24). Sin embargo, esta misma circunstancia ha
evitado que alguna entre eilas se erija como la versién oficial de los
hechos. Se hace indispensable, en consecuencia, acudir a cada una toda vez
que interesa reconstruir algln aspecto relacionado al momento que
narran.La labor hermenéutica es el paso obligatorio.

Cada crénica es la versién personalizada de su autor . Enrique
Pupo-Walker ha llamado la atencién sobre la dificultad de "discernir las
coordenadas del pensamiento histérico en el siglo XVI"(PUPO-WALKER: 75).
Ei sentido de lo "verosimil", como discurso coherentemente estructurado, de

acuerdo a una secuencia i6gica, parecié haber sido suficiente. En lo referente



27

a Vicente de Valverde, el conocimiento que pretende poseer el cronista debe
admitirse como el resultado de un procedimiento inevitablemente indirecto .
Ninguno recibi6 su declaracién expresa sobre los hechos y por lo tanto no
estuvieron en capacidad de conmocer su pensamiento. Los cronistas que
mencionaron aj religioso dominico se inscriben en este contexto,con la
excepcién, ya mencionada, de Pedro Cieza de Leén, quien advirtié la

responsabilidad y los limites de la narracién con intencidn histérica .

1533: Hernando Pizarro. CARTA DE HERNANDO PIZARRO A LA
AUDIENCIA DE SANTO DOMINGO (NOVIEMBRE 23, 1533).

Hemando Pizarro aparece en Ameérica en compania de su hermano
Francisco en 1532. Su nparracién es la prnmera versién oficial  del
derrocamiento del [mperio [ncaico.La carta abarca los hechos de Ia
campana hasta la prision de Atahualpa.En este momento Hemando debid
viajar a Espafia llevando, entre otros encargos, el quinto al rey. En el
trayecto se supone que lacarta fue “muy probablemente modificada™ por
Gonzalo Ferndndez de Oviedo, quien la habria copiado en Santo Domingo
donde residia y debié conoceria (PEASE, 1995: 52). A ese documento se le ha

reconocido cardcter pionero, no sélo por la primicia de lainformacién que
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brinda. sino, fundamentaimente, porque evidencia y conmsolida la razén
ideoldgica que promovié y condujo la campafia al Peri y que supuso
consecuencias permanentes para las naciones afectadas (CARRILLO, 1976:
15ss.).

En el Peri Hernando Pizarro tuvo a su cargo momentos de la -
expedicién de los que cuenta aspectos que otros cronistas no incluyeron.
Su descripcidn es sobna y explicita, en la que procura intervenir lo
menos posible con comentarios personales. St cultura y disposicién
sobrepasaban las de la mayoria de los cronistas que estudiamos. Esto
redunda en beneficio de la calidad de sus informaciones. Por ia misma
razén tuvo papel gravitante en los hechos. Es al dnico a quien Atahualpa
reconocid cualidades que posibilitaron un acercamiento mayor al que tuvo
con los otros miembros del grupo espafiol. Murié en Espafia en 1578
después de cumplir el tiempo de prisién que le fue impuesto por su
responsabilidad en la muerte de Diego de Almagro. Para entonces habia
contraido matrimonio con Francisca, la hija mestiza de su hermano
Francisco. Se considera que este documento “basta para ubicarlo en la

primera filaentre los cronistas del Peri” (LOCKHARD, 1986: 1, 172).
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1534: Cristobal de Mena :CONQUISTA DEL PERU LLAMADA
NUEVA CASTILLA.

Relacionada a los hechos sucedidos en el Perd, es
considerada como la primera fuemte documental llevada por su autor a
Espafia. Cristébal de Mena acompafié a Francisco Pizarro desde 1331,
cuando éste lo dejé al mando del iltimo barco que debié zarpar desde
Panamd hacia el sur del contunente americano. Fue segundo de Pizarro
hasta Coaque o La Pund y luego Justicia en San Miguel v Tumbes. De
esa posicion destacada fue progresivamente relegado a puestos infimos en
la campaiia, probablemente por su estrecha amistad con Diego de Almagro,
de quien era coterrdneo. Esto motivd su viaje de retorno a Esparia, lugar
donde publicé su crénica anénimamente (PORRAS, 1967 : LOCKHARDT,
1986: I, 145-148). Franklin Pease sostiene que Cristébal de Mena no pudo ser
el autor porque Gaspar de Espinosa, en una cartadel 1° de agosto de 1533,
afirmé que Mena lallevariaa Espafia, lo que probaria que el 26 de julio ya
no se encontraba en Cajamarca y, por lo tanto, no podia haber presencitado
la muerte dei Inca y los acontecimientos posteriores. El autor de la crénica tuvo
que haber permanecido en el  Peri mucho mds tarde de esa fecha
(PEASE, 1995:18). James Lockhardt ya expresaba sus dudas acerca de
que hubiese temido “posicién de mando durante los acontecimientos de
Cajamarca” (LOCKHARDT, 1986: Loe,cit.), lo que se justificaria st ya

hubiese partido a Europa.Para nosotros supondria que se vali de fuentes
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inmediatas o, simplemente, no fue el autor del documento. No nos
corresponde dilucidar este asunto aqui, pero anotamos que el autor de este

lexto se expresa como quien participa en la accién

“llegamos a vista del pueblo...no la comiessemos...que todos
los campos venian llenos ... esos indios ravan”(141)(..) Y
en verdad no fue por nuestras fuercas, que eramos pocos *

(Conquista del, 144).

Cuando no es testigo lo explicita, “no me hallé presente”(Op.cit.,
[61). La versién de los acontecimientos que aparece en este texto, ademds
de haber sido la primera que sobre los mismos se realizé de manera
amplia, sirve de ttl comparacidn con otras contempordneas de cardcter
ofictal. En cierta medida es exacta la opinién de Rail Porras respecto a la
"imparcialidad” de sus juicios, en cuanto el autor no es de filiacién pizarrista
y, en consecuencia, no estuvo - presionado por los intereses de Francisco
Pizarro. aunque tampoco muestra animadversiéon por el “huen viejo dei
governador que andaba esforcando a la gente” (Op.cit., 143). Puede
advertirse que el cronista albergaba  cierto resentimiento  por la
postergacion que habia sufrido y por no haberse reconocido sus méritos en
la campana en el reparto del oro del rescate, segin declara, y a partir de
lo cual hace serias acusaciones. Esta versién, sefialada como de Cristobal de

Mena, fue acusada de faltar a la verdad.Cuando Francisco de Xerez llegd
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a Espafia en 1534 escribi6 lo que calificé como "Verdadera relacién”, a
manerade rectificacidn.

Cristébal de Mena, presunto autor del texto, se encuentra entre los
escritores de ascendencia noble, buena educaciény amplia capacidad. Antes
de umirse a la expedicion fue encomendero y Regidor de la ciudad de
Granada en Nicaragua y ostentaba el grado de Capitdn. Su estilo narrativo
es sencillo y conciso, de estructura ordemada y clara.Muestra una excelente

capacidad de sintesis y una sorprendente visién panordmica.

1534: Francisco de Xerez: VERDADERA RELACION DE LA
CONQUISTA DEL PERU Y LA PROVINCIA DEL CUZCO
LLAMADA NUEVA CASTILLA.

También llamado Francisco Lopez de Xerez . Estuvo estrechamente
relacionado con Fraacisco Pizarroa quien sirvid como secretano, escribano y
registrador -con un breve intervalo, desde 1524 hasta julio de 1533, fecha en
la que tuvo que regresar a Espafa por haberse quedado cojo durante [a toma de
Cajamarca. Xerez tenia una amplia experiencia como escribano. Liego a

conseguir el titulo de Escribano Real en [533. Al mes de llegado a Espafia
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publicé la que denomind Verdadera Relacién, como probable rectificacidn
al texto de Cristébal de Mena. La suya es considerada version oficial
aprobada por Francisco Pizarro, quien lo habria escogido como su escribano
"para hacer la relacidon y verdadera averiguacion de lo que pasase”
(PORRAS,1962:88). Estd redactada siguiendo un orden cronolégico. Como
parte de ellaaparecio el diario de la expedicidn a Pachacdmac de Miguel de
Estete, muy similar en este sentido a su relacién.

Hacia 1554 solicitd permiso para embarcarse nuevamente al Perud
por haber sufrido reveses de fortuna. No hay seguridad que lograra el
proposito  (JIMENEZ PLACER: 38; LOCKHARDT, 1986: II, 68), aungue
hay indicios de su presencia en Lima y Arequipa (JIMENEZ PLACER,
Loc.cit., vy SANCHEZ.: 31). La cronica de Francisco de Xerez es
constderada version fidedigna de la conquista. por el cargo de
responsabilidad que desempefié . Lo minucioso del relato, lo escueto de la
descripeidn y lanarracién impersonal  permiten reconocer su capacidad en el
oficto.Fue fiel a Francisco Pizarro y a su condicién de escribano. Esto lo
obligé a ser parco en la informacién y a no explayarse en comentanos.
Posee un estilo llano, claro y sencillo. Se afirma que [a edicién principe de
esta cronica sufrié varias alteraciones debido a hechos fortuitos que

resultaron en tres textos diferentes de la misma versién (PEASE, 1995:

107).
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1534: Pedro Sanche de la Hoz :RELACION PARA SU MAJESTAD
DE LO SUCEDIDO EN LA CONQUISTA Y PACIFICACION DE
ESTAS PROVINCIAS DE LA NUEVA CASTILLA.

Pedro Sancho de laHoz reemplazé a Francisco de Xerez como
escribano y secretario de Francisco Pizarro, hasta que renuncié en 1535.Su
Relacion, firmada por el mismo Gobernador (LOCKHARDT, 1986: II, 75),
fue enviada desde Jauja a Espafia el 15 de julio de 1534. Se considera "que
no hay documento que se acerque mas a uma relacion dictada por el
mismo Pizarro...porque ademds de ser persona de su confianza,como lo
demuestra el hecho de habérsele dado el empleo, escnbié la relacidon por
orden suya para enviarla al emperador{PRESCOTT: T.2, 670).

En 1535 Francisco Pizarro habia perdido la confianza en Sancho
por haber cometido un acto de desleaitad. Desde entonces lo tenia mal
condiderado y desconfiaba de él (PORRAS, 1962: 99). Pedro Sancho
volvié a Espafia en noviembre de 1535 y retormé al Peri cuatro afios
después , con la autorizacién real para explorar el sur del termtorio
peruano. Esta empresa debié compartiria con Pedro de Valdivia, a quien
Francisco Pizarro le habfa confiado la misma misién.Fue precisamente por
su intento de derrocar a Valdivia, aprovechando su ausencia, que Francisco
de Villagra, lugarteniente de Valdivia, atendiendo a ese y otros conflictos
propiciados por Sancho, lo hizo decapitar ¢l 8 de diciembre de 1547

(ROMERO: XIX; LOCKHARDT, 1986: I1, 75-77).
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La crénica de Sancho de la Hoz forma, con la de Francisco de

Xerez, la version oficial de Francisco Pizarro,refrendada y aceptada por él.

1535:Miguel de Estete: NOTICIAS DEL PERU.

Miguel de Estete llegd al Perti con Hernando de Soto y fue
escogido por Hemando Pizarro para acompanarlo en busca de oro en la
primera incursién exploratoria después de la prision del [nca. Fungié como
tesorero y registradoer, con el titulo de veedor, funciones que
complementaban la de escribano. El texto de esta dltima expedicién-redactado
a manera de anales o cronologia entre el 5 de enero y el 25 de mayo de 1533-
fue incorporado a la relacién de Francisco de Xerez. Regresé a Espanda en
marzo de 1535. ocasién en la que conocid al cronista Gonzalo Ferndndez
de Oviedo, informdndole de los asuntos de la campafiay los que fueron
incorporados en su crénica. Radl Porras supone que fue entonces que
escribié las Noticias. Miguel de Estete demuestra en esta obra una sutil
percepcién de la sociedad indigena. Franklin Pease sustenta en ello,
precisamente, sus dudas sobre la autoria, pues su conocimiento excede el que
tuvieron los primeros cronistas (PEASE, 1995: 19). Miguel de Estete es hdbil
en !a descripcion y puede considerdrsele un narrador imparcial, en la
medida en que pudieron serlo los testigos iniciales. Vivid en Valladolid hasta

1560. (PORRAS, 1962: 88: LOCKHARDT, 1986: I1, 63).
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1539: Diego de Silva y Guzman: RELACION DE LA CONQUISTA
Y EL DESCUBRIMIENTO QUE HIZO EL MARQUES
FRANCISCO PIZARRO EN DEMANDA DE LAS PROVINCIAS Y
REINOS QUE AGORA LLAMAMOS NUEVA CASTILLA
(CRONICA RIMADA).

Esta fue una relacion al modo de las anteriores pero escrita en
verso,de acuerdo a lacostumbre de ser ésta la forma como se presentaba a
la Corona la solicitud de mercedes y justicia para los implicados en el
relato{ PORRAS, 1962: 35). Atendiendo a su tono laudatorio, la obra fue
escrita por unm partidarto de Pizarro. Diego de Silva y Guzmdn estaba
emparentado con Vicente de Valverde. Francisco Pizarro retribuyé con
mercedes a su autor, segin la Declaracién de Servicios que el hijo de
Silva hiciera en [577, enla misma que se afirmabaque la obra fue compuesta
en 1539 (Ibid., 57-38). Segin Guillermo Lohmann Villena "Aquellos
cantares de ocasidn,como fruto popular acaso carecerdn de mérito estético
riguroso,.empero como testimonios vitales ciertamente valen por muchas
piginas de la asmdtica prosa de las crénicas y narraciones de los
turbulentos sucesos del Peri”(LOHMANN, [950: 18). La pobreza de los
versos no afecta, sin embargo, la validez y el interés de los datos que

brinda.
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1545: Juan Ruiz de Arce o Alburquerque : ADVERTENCIAS
QUE HIZO EL FUNDPADOR DEL VINCULO Y MAYORAZGO A
LOS SUCESORES EN EL.

Juan Rwiz de Arce estuvo en Américadesde 1525, Regresé a Espaiia
después de la fundacién de Cajamarca , en 1534.Vivié en Santo Domingo,
Jamaica, Honduras y Nicaragua(PORRAS, 1962: 110). Fue de los mejores
jinetes al mando de Hernando de Soto, al cual acompaiié.De educacién no
muy vasta, en Espafia logré fundar un mayorazgo, hizo vida de cortey
recibié un escudo de armas (LOCKHARDT, 1986: I, 143-145 ). Fue testigo
presencial de lo que narra, lo que hace se conmsidere su texto como fuente
de primera mano, a pesar que lo escrnibié vartos anos después de haberse
alejado del Peri. En los aspectos que nos interesan observamos una mayor

carga subjetiva en sus apreciaciones. Debid fallecer alrededor de 15360.en

Alburquerque.

1550-1553: Pedro Cieza de Leén:CRONICA DEL PERU:PRIMERA

Y TERCERA PARTES.

Llegéa Perd en 1535 y particip6 en los principales acontecimientos de
la época. Fue combatiente en el bando del rey de Espaiia durante las guerras
civiles (CANTU, F.. 1995: 72). En 1548 Pedro de la Gasca lo nombrd

Cromista Oficialde Indias, por lo que tuvo acceso a valiosa informacion
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documental y directa, entre las que se afirma que conté con las propias
memorias del Presidente (ESTEVE BARBA,1964: 414). Pedro Cieza de [ edén
se convirtié en uno de los cronistas mads confiables de su época,por su
prolijidad y cuidado -en sefialar sus fuentes de informacién.Su sentido
critico le permitié discniminar y sedialar las caracteristicas de los datos que
incluyd. Para Jiménez de la Espada era "hasta exagerado en su honradez
de histomador y que no se halla quien lo aventaje" (JIMENEZ DE LA
ESPADA: XXXI), sertedad que fue valor inestimable que este cronista cultivé.
Regresé a Espada en 1551. Publicé la primera parte de su crénica en 1533,
quedando inéditas las otras, a pesar de sus esfuerzos, hasta después de su
muerte.No fue testigo de todos los episodios que nos interesan, pero su
confiabilidad y seriedad en reunir la informacién que ofrece lo hace fuente

indispensable para nuestra investigacion.

1565:Alonso de Borregin: CRONICA DE LA CONQUISTA DEL

PERU.

Presenté su crénica como mérito de servicios al marqués de
Cafiete. Es un personaje controvertido.Concuerdan los criticos que su
escrito estd lleno de mentiras y malediciencias. El objetivo que tiene ese
documento fue el de destacar su participacidn en las campadas, [0 que
hace gque adectie los acontecimientos a su particular interés. En sus

vaivenes entre las causas pizarrista y almagrista encontramos COMEN(anos



38

dtiles para la interpretacién , toda vez que suele ser explicito en sus
opimiones. Debe considerarse , sin embargo, que su texto evidencia

resentimiento y debe tomarse con cautela.

1565: Gerdnimoe Benzoni: HISTORIA DEL MUNDO NUEVO
(LIBRO TERCERO).

De orfgeﬁ milanés, nacido en Espaiia, Geronimo Benzoni estuvo
catorce afios en Amérnca,de [os cuales pasé tres- de 1547 a 49- en el Peru.
James Lockhardt, a propésito de los extranjeros nacidos en Espaiia menciona
que sirvieron de “canal para que los mercaderes en primera generacion,
como el cronista Girolamo Benzoni, se abrieran camino” (LOCKHARDT, 1982:
171). Enl556 llegd a Sevillaen definitivo regreso. Se afirma que su oficio
era el de platero,lo que garantizaria que posefa una instruccién mayor al
promedio, dadas las restrictivas normas que se establecieron en Europa para
ejercer este oficio. En 1565 aparecié publicada su crénica en Venecia.
Consta de tres partes. El tercerlibro informa del descubrimiento y conquista
del Pert (RADICATT: Introduccién). Su visidn, no estrictamente espaiiola, nos
permite apreciar mejor las vicisitudes por las que el viajero a Indias debia
pasar , sin los eufemismos y exageraciones que los escritores espafioles
acostumbraban. Se muestra respetuoso y objetivo respecto a los hechos

que narra. Su postura frente a la evangelizacién evidencia su alta
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capacidad de observacién y sentido critico. Pudo comprender la reaccién
violenta de los indigenas ante la amenaza de extirpacién de su religion, tal
como lo habrian hecho los espafioles si1 otra nacién hubiese intentado con
eilos la misma accidn, robandoles sus propiedades, esclavizando y vejando,
cuando no matando, a sus familias y destruyendo sus tierras. Benzoni nos
es particularmente Wtil, precisamente, porque representa una ideologia de
orientacién distinta. Adn cuando no estuvo en los acontecimientos que
involucraron a Vicente de Valverde, sus datos debieroq proventr de buena
fuente, pues son coherentes con los de otros cronistas, aunque con diferente
enfoque. Adicionalmente, aporté datos que los demds callaron. Podemos
suponer que sus informantes acerca de la primera etapa fueron los multiples
inmigrantes, quienes desempeiiaban diversos oficios en el Perdi desde la
primera incursién europea, sobre todo mercaderes, tal como Lockhardt
insinda que fue él y porque el mismo autor afirma que ~ tenian que
considerar a todos los italianos sus compatriotas”, a propésito del caso de los
florentinos (Ibid., 173). Benzoni, en sus viajes por el pais debié entrar en
contacto con ellos tanto por razones de oficio como de lengua. El distinto
punto de vista que le reconocemos debid entonces ser, Mm4as que una posicion
personal. representativo de un amplio sector no espafol. Pudo, incluso,
formar parte de la hueste de Gonzalo Pizarro en las guerras civiles, pues se
afirma que Gonzalo Pizarro recluté extranjeros en alto porcentaje para su
rebelion v Benzoni parece muy enterado de lo que alli sucedid

(Ibid.,162).
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1571:Diego de Trujillo: RELACION DEL DESCUBRIMIENTO
DEL .REYNO DEL PERU.

Diego de Trujillo estuvo con Franctsco Pizarro desde sus primeros
intentos exploratorios hacia el Perd,aunque sus vinculos mds estrechos
parecen haber sido con su - hermano Hemando.En 1534 volvié a
Espaiia,pero regresé para afincarse definitivamente en el Cusco.doce afios
después.Seglin supone Jarﬁes Lockhard su retorno al Perd pudo deberse a
que su origen humilde no pudo ser superado por su recién adquirida
fortuna . mientras que en el Peri ° los milagros obedecian reglas”
(LOCKHARDT (1986): 11, 161) y, efectivamente,logré recuperar el tiempo
perdido. Por su experiencia.y el haber sido testigo presencial del periodo
inicial, el virrey Francisco de Toledo le encargd escribir una crénica en 1571 .
Desde 1334 tenfaa su cargo dos nietos de Atahualpa.a quienes c¢rié y mantuvo.
Falleci6 ent575 (PORRAS,1970: Prélogo) o 1576 (LOCKHARDT,
Loec.cit.). A pesar del tiempo transcurrido entre su expertenciay el texto,
es invalorable el que fuera testigo de lo que cuenta y que mantenga un
tono equilibradp en la narracién. Se le reconocia como um “inveterado

narrador de anécdotas”(LOCKHARDT (1986) : II, 162).



41

1571: Pedro Pizarro: RELACION DEL DESCUBRIMIENTO Y
CONQUISTA DE LOS REINOS DEL PERU.

Desde muy joven acompaiid a su primo Francisco como paje,
cuando éste parti6 desde Espaiia en 1529.Participé activamente en las
campanas. En 1335 era Alcalde de Arequipa ,lugar en el que el virrey
Francisco de Toledo le encargd escnbir una cronica en 1571- comisidn que
se ha puesto en duda (LOHMANN,1986: VII)- tarea que se afirma cumplié
"de memona y sin papeles" (ESTEVE BARBA.1964: 408). Su obra es
importante, no solamente por haber sido su autor testigo directo de los
hechos, sino porque es ademds un agudo observador de personajes,
aunque no siempre imparcial en sus juicios. Marcos Jiménez de la Espada
opind que "acaso refiere con toda sincerndad lo que hizo.y pasé ante sus 0jos.
mas en [0s sucesos acaecidos desde la muerte del marqués Pizarro hasta el
compieto allanamiento del Pert, ...anduvo desmemonado con frecuencia y callé
alguna vez la verdad, conviniéndole  callarfa"(JIMENEZ DE LA ESPADA:
XXIII-XXIV). Esta apreciacién puede bien aplicarse a cualquiera de los
cronisias tratados, quienes tienden a interesarse en unos sucesos Mmds que
en otros y a justificar lo que les era préximo. Pedro Pizarro tenia “en
generai una seria voluntad de hacer historia” (CARRILLO. 1984: 33). en tanto
relieva su condicién de testigo presencial. Guillermo Lohmann también
destacard este aspecto opinando que el texto es Tvirtualmente una

autobiografia”(LOHMANN,1986: IV). Por ello mismo, entendemos los limites
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de su objetividad. A pesar de esto y de que, por propia declaracién, no
estuvo en los sucesos alrededor de la prision del Inca Atahualpa en
Cajamarca,porque permanecié en San Miguel( LOCKHARDT,1986: II, 273),
es un informante confiable, mesurado y exacto en lo que nos interesa,
porque form¢ parte del circulo méds cercano a los protagonistas de la
campafa de Francisco Pizarro.

Los datos consignados por este cromista han sido comparados en
las dos ediciones que figuran en la Bibliografia. En esta investigacién hemos

seguido la version de 1968.

1534:RELACION FRANCESA

También conocida como Noavelles  Certaines des Isles du
Peru, fue una de las traducciones de las noticias espaniolas que circutaron
en Europa después del descubnmiento de los territorios amencanos.
Contiene datos sobre el viaje de Francisco Pizarro al sur del continente y
la prisidn de Atahuaipa. Segiin Raidl Porras "no corresponde aninguna otra
relacién espafiola conocida"(PORRAS. 1967: 34), aunque tiene similitud con
la de Miguel de Estete.

Se supone que el editor de esta relacidon pudo resumir varias
versiones para elaborar la suya.o haber traducido alguna carta dirigida a Ia

corona espafiola, desconocida en su texto original,pues se encuentra datos
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en ella que sélo pudieron ser el resultado de una visién directa de los
hechos. La dnica versién que se conserva (North Library. British Museum)
fue traducida en 1992 (BALDINGER / RIVAROLA). La hemos comparado
con la edicide primera de Radl Porras Barrenechea, de |2 que tomamos las

citas y respecto a la que hemos hecho los ajustes pertinentes .

1555: Agustin de Zarate: HISTORIA DEL DESCUBRIMIENTO Y
CONQUISTA DEL PERTU.

Agustin de Zarate llegé al Peri en marzo de 1544 con Blasco
Nuriez Vela.Habia recibido el encargo , como Secretario dei Consejo Real
de Castilla,de tomar cuenta a los oficiales de la Hacienda Real de
Castilla. En 1545 regresé a Espana luego de culminar su misién. Su
conocida filtacién pizamsta y algunos testimonios lo confinaron en la
carcel entre 1546y 1553.Entonces. se supone, pudo escribir su crénica en
base a notas hechas durante su estadia en América.En [554 recuperd el
favor real y consiguié que Felipe [I le permitiera imprimirsu cronica en
Bruselas, aunque presumiblemente mutilada (ESTEVE BARBA,1964: 422;
PORRAS, 1962: 171).

Agustin de Zarate narra hechos anteriores y posteriores a su
estadfa en el Peri. Se conoce,por sus propias declaraciones consignadas en

la crénica, que recurrié a testigos presenciales como Rodrigo Lozano - quien
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sin embargo no participéde los sucesos de Cajamarca(LOCKHARDT, 1986:11,
272)- v a la documentacién oficial a la que tuvo acceso. Esta circunstancia
asegura la exactitud de sus datos en la medida en que las mismas fuentes
lo permitian. De aiguna manera estaria también recogiendo la opinidn de
consenso que sobre 108 sucesos se tenmia a casi diez anos de acaecidos. H
tmpecable estilo de la crénica hace que se la considere modelo en su

género.

1552: Cristébal de Molina,(*El almagrista”). RELACION DE
MUCHAS COSAS ACAECIDAS EN EL PERU (Atribuida a

Bartolomé de Segovia).

Clérigo de profesion, Cnstébal de Moiina fue comparero de Diego
de Almagro en la conquista de Chile. Dibujo un mapa de la costa peruana
desde Tumbes hasta el rio Maule, en el que aparecian "las naciones, e
gentes, trajes , propiedades, ritos e ceremonias cada cuai en su manera de vivir
e la manera de los caminos e calidad de la tierra”, seglin afirmé en una carta de
relacion que eavié al rey de Espaiia (ESTEVE BARBA, 1968: XX). Llegé
a ser Sochantre de la Catedral de Lima y Capeildin de la capilla de
Francisco Pizarro, asi como, posteriormente, Vicario de la Didcesis de

Chile,lugar donde fallecié en 1580.Algunos estudiosos niegan su autoria y
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laatnbuyen al clérigo Bartolomé de Segovia, aunque esta hipétesis no es
conciuyente.

Su crénica es reconocida por su preocupacién ante los desmanes
castellanos y sus consecuencias sobre la poblacién y sociedad indigenas. Su
critica a los procedimientos espanoles es reiterada tanto como directo su
reproche sobre los inadecuados métodos utilizados en la  conversidn

religiosa. Es una fuente que enriquece los resultados de la comparacién.

1594-1595: Jesuita Andnimo:LA RELACION DE LAS
COSTUMBRES ANTIGUAS DE LOS NATURALES DEL
PERU.

Escrita por un jesuita cuya identidad se desconoce.la relacién
contiene importante documentacion trabajada con la proiijidad y seriedad
que reconocemos en otros escritores de la Compania de Jesis.Sin
detenernos a analizar su discutida identidad. por no competir a un trabajo
de la naturaleza del que hemos emprendido,nos interesa conocerlo como
religioso en cuanto a la ideologia que manifiestay a su posicién en el
contexto en el que se inscribe. Su visién europeizada de los ritos
indigenas. no impide su objetiva descripcién y fina critica respecto a la
actuacién  de los otros religiosos. Esta dltima actitud ha provocado que
estudiosos como Francisco Esteve Barba ( 1968: LI ) se inclinen a

considerarlo un mestizo plenamente identificado con la tierra y ajeno a
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los presupuestos espafioles sobre el mundo indigena, a pesar, insistimos,
de que tiene una concepcidn y aprectacidn externa de la religién indigena.
Su opinién respecto a los usos de los primeros miembros de la
Iglesia en el Peri nos interesa , particularmente, por constituir el
pensamiento, en alguna medida, del cuerpo religioso en su época. Hacia
fines del siglo XVI existia una percepcion mas clara del signmificado vy
consecuencia que la conducta de los promotores trajo al programa
evangelizador. Ello involucra directamente la figurade Vicente de Valverde
que intentamos reconstruir. Con este propdsito - de comparacién contextual

es que lo incorporamos.

1590:Fray Martin de Muria O.M.: HISTORIA GENERAL DEL
ORIGEN Y DESCENDENCIA DE LOS INCAS.

Fray Martin de Murtia fue un mercedario que [legd al Perd antes de
1585.Drez anos después ya era Apoderado de su convento.En 1601 servia en
Arequipay en 1614 viajé hacia Rio de la Plata, para regresar a Espaiiaen 1616.

Hemos inclmdo a este cuestionado autor , de una no menos
controvertida obra, pues brinda la visién del contexto institucional religioso
de finales del siglo XVI, equiparable por ello a la del Jesuita Andnimo,
que nos permitird rastrear opiniones tardfas sobre la actuacién de los

primeros religiosos en el proceso de evangelizacién y lo que de ello
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compete a Vicente de Valverde. Tanto esta fuente, como la del jesuita,
serviran para este \nico propGsito. Nos circunscribiremos al texto

publicado en 1616.

Las crénicas iniciales espafiolas del siglo XVI no tiener como
objetivo primordial el describir las acciones de los religiosos. Esto las
convierte en documentos invalorables para reconstruir a un personaje como
el fralle dominico fray Vicente de Valverde. Al no ser parte de su
preocupacion  inmediata, los datos que aportan los cronistas son
generalmente objetivos e imparciales. Vicente de Valverde aparece cada vez
que su accionar fue lo suficientemente relevante como para que el
desinteresado cronista lo tomara en cuenta. Definitivamente., esto nos
enfrenta a la circunstancia de poder apreciar su labor solamente en aquellos
hechos préximos al escritor. segin su propio desenvolvimiento social y
politico. mds no en aquellos que, siendo igualmente importantes, estaban
lejos de su dmbito o no le interesaban particularmente. Ello a pesar de
que al confrontar las fuentes sabemos fehacientemente que el religioso
participé en los hechos que se narra.

Son de gran importancia estas consideraciones en la reconstruccion
del personaje. Que el cronista le dedique un pdrrafo, o que no lo
mencione en absoluto, asi como que lo haga tangencialmente, por si
mismo, conileva connotaciones amplias que debemos tomar en

consideracion.
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EL PERSONAJE EN SU RELACION CON EL NARRADOR

Jameson afirma que la narracién.lejos de ser exclusivamente un hecho
literario es “una categoria espistemoidgica”, porque la realidad se presenta
ante la mente humana sélo en forma de narraciones. De acuerdo a este
supuesto.cualquier objeto de conocimiento es sensible de manifestarse como
narracién (JAMESON(1985), en SELDEN 1989: 63).En el mismo sentido, Terry
Eagleton sostiene que “como el discurso literano no tiene sigmficado puede,si asi
lo desea.fijar su atencién cast en cualquier tipo de escritos 'no literarios’™
(EAGLEON, 1988: 239). Por lo tanto se presta a un estudio que considere su
muluplicidad al presentarse la realidad en la mente humana en forma de
narraciones. Advertimos. igualmente, que todo texto es tnibutario de la ideologia
o visién del mundo que conduce fa experiencia de la realidad por parte del
narrador y de la cual es imposible que se libere. Ideologia que orienta el
discurso y que busca, en iltima instancia, convencer de su “verdad” respecto a
cada una de las afirmaciones que emite exponiendo su punto de vista.

Fray Vicente de Valverde O.P.. es tal vez ¢l personaje que ha
captado con mayor profusién las corrientes de pensamiento existentes
sobre la campana espaiiola en el Perd. Los narradores posteriores a su
época o han hecho blanco y receptor de la responsabilidad de algunos de
los hechos, especialmente de la muerte del Inca Atahualpa. Muchos

parecieron suponer que su investidura implicaba una actitud heroica, ideal y
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absolutamente  descontextualizada. El desconocimiento de la  particular
posicién de las Ordenes religiosas, de la Iglesia en su conjunto y de la
realidad de la época es lo dmico que puede explicar este atribuido
protagonismo que va mds alld de los sucesos de los que realmente fue
responsable.

Los narradores contempordneos de Valverde, sin embargo, no
pueden considerarse ignorantes de la situacion particular que se vivié en su
tiempo y del cardcter mismo del desarrollo de los hechos. A pesar de ello,
tampoco en sus obras encontramos una posicion uniforme respecto al
Obispo Valverde.

Analizaremos la opiniéon de cada narrador ateniéndonos al tiempo
transcurrido entre los hechos y el momento que escribié. ya que la lejania
temporal y espacial suele ocasiopar cambios de percepcién en el narrador.
La confirmacién de que cadauno de elios pretendié contar su verdad sobre
los acontecimientos, hace posible que el cruce de informacién esclarezca
aspectos variados e interesantes para la configuracion del personaje.

Los cronistas que describen a Vicente de Valverde al organizar el
material narrativo demuestran distintos grados de distanciamiento y de
conocimiento de los hechos y, por ende. del personaje . El grado de
conocimiento puede evidenciarse de mayor a menor magnitud(JARA'Y
MORENQ, 1972: 104ss:GENETTE, 1989:241ss).La narracién OMNISCIENTE
FOCALIZACION CERO O NO FOCALIZADO. presume una amplia y
detallada descripcién de los hechos externos y de las motivaciones internas

del personaje en cualquier tiempo y lugar. Al extremo opuesto, en la
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VISION LIMITADA o FOCALIZACION EXTERNA, la descripcién
de los hechos estd circunscrita a las posibilidades de la posicion espacio-
temporal del narrador. Intermedia entre ambas, la vision del narrador
OBSERVADOR es objetiva. Puede mostrar o describir los acontecimientos
estrictamente desde su situacion limitada de observador , pero también
beneficiarse con el concurso de lavision manifestada por los propios
personajes .A grandes rasgos esas categorias  supondrian un narrador
OBJETIVOssi se sitia en los limites razonables de una visién normal, o

SUBJETIVO, si excede esos limites.

Respecto al GRADO DE DISTANCIAMIENTO, paralelamente se
advierte que el narrador representado - del tipo “testigo™- mantiene ciertos
vinculos con lo enunciado . La diferencia estriba enla brecha temporal
que lo separe de lo descrito. Sies contemporaneo (presente): PROXIMO;
o tardio (pasado): DISTANTE frente al iempo 'de ‘los hechos narrados.
El ser “testico” no asegura —una aproximacion entre el narrador y el
personaje. La distancia.con frecuencia, queda determinada por la simpatia o
antipatia que se establezca entre ambos. Sefalaremos cuindo el narrador es
PROXIMO o DISTANTE, segin cada caso en particular. especificando

la lejania “emocional”, como diferente de la espacio-temporal.

ESPACIO-TEMPORAL  EMOCIONAL

Proximo _ Proximo
\ 7

DISTANCIAMIENTO R

-~
Lejano . Lejano
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i1.- HERNANDO PIZARRO.

Hernando Pizarro escribe casi inmediatamente de ocurridos los
sucesos. Justifica el hacerlo dirigiéndose a los Oidores de la Audiencia
Real de Santo Domingo

"...porque creo que los que a esa ciudad van, dardn a
vuestras mercedes variables nuevas, me ha parecido escribir
en sumalo sucedido en la tierra,para que sean informados

de la verdad"(Carta., 119)

El hermano de Francisco Pizarro no ¢s benevolente con Vicente de
Valverde, en tanto su preocupacion es mostrar positivamente Ssus propias
acciones y lasde su hermano Francisco. Cuando se refiere a Vicente de
Valverde se limita a decir "el fraile”. lo que denota antipatia y desdén.

Cuenta rapidamente el didlogo con Atahualpa, como narrador OBJETIVO

y emocionalmente DISTANTE, sindicando a2 Valverde como "ef fraile”.

que se acerca a Francisco Pizarro"...y dijole que qué hacia que ya no estaba

la cosa en tiempo de esperar més"(Carta., 123).

Cierto es que tampoco se menciona en la carta otro nombre aparte
del de Francisco Pizarro y el de Atahualpa y que los hechos son contados
resumidos a manera de informe rdpido. Sin embargo, de la frase citada

sobre Valverde se colige que, acogiendo la sugerencia, Francisco Pizarro
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tomé la decision de atacar. Se deduce complicidad y aceptacién en el
religioso. Puede percibirse la reaccion de Valverde casi de temor, en
oposicién a la agresividad e impaciencia con las que lo presentan otros
autores.

Hemando Pizarroes un escritor inteligente y culto.Cuando se
refierea la figura y actitudes del religioso no lo hace desprevenidamente. E
tono de su exposicién es moderado,sobric y reposado. Presenta los hechos
con naturalidad y aparente desapego, pretendiendo veracidad e imparcialidad.
Aqui Vicente de Valverde con su gesto apoya la gestién del grupo espariol,
transforma en un acto mevitable y legitimo el ataque al Inca.

Hernando Pizarrose advierte como un narrador cuya version de
la histonia estd orientada por una intencionalidad precisa de autoexcuipacidn,
al destacar aspectos determinantes para la interpretaciéon del texto. Es un
narrador OBJETIVO porque mantiene la forma descriptiva sin eminr

juicios , salvo escuetas acotaciones a partir de hechos concretos.

2.- CRISTOBAL DE MENA.

La crénica atibuida a Cristébal de Mena, fue considerada
"imparcial" por Raiil Porras Barrenechea.en tanto no fue una version
autorizada por Francisco Pizarro, ante la cual Francisco de Xerez se sintid

en la obligacién de difundir la historia "verdadera”, para desmentirla. Ha
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sido sefialado que el suyo “no es un documento histérico sino un relato de
ficcién, fabulado a partir de ciertos hechos generales ocurridos durante los
primeros momentos de la conquista” (CARRILLO,1977: 19). Habiamos
anotado anteriormente la sorprendente capacidad descriptiva de Mena, lo
que bien podria interpretarse como un exceso de elaboracién sobre algunos
elementos reaies. Pero, precisamente, porque ~ la linea que divide al
historiador del fabulador no estd todavia justamente precisada en las
primeras crénicas del Perd”(Ibid., 18), no podemos estar seguros respecto
a este particular cuando juzgamos cualquiera de los textos que obedezcan
a este contexto.

Por las circunstancias ya sefialadas, debe contemplarse que Mena
enfrenta el relato desde la dptica de un hombre que se sintié relegado al
considerar que sus méritos no habfan sido debidamente recompensados. Sin
embargo. esta percepcidn no afectala informacién en lo que se refiere a
Vicente de Valverde. especificamente. Mena intenté explicar la actitud del
padre dominico en la entrevista con Atahualpa asumiendo la posicién de
narrador OMNISCIENTE

"...con un libro que trafa en las manos le empezd a decir
las cosas de Diosque le convenian: pero €l no las
quiso tomar ‘y pidiéndole el libro el padre se lo

dié pensando que lo queria besar.."( La comquista, 146)

Posteriormente , describe la agresiva reaccién del fraile ante
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la acutud de Atahualpa, ™ dando bozes, diciendo, salid, salid cristianos, v
venid a estos enemigos perros” ( Loc.cit. ), la que se admite como natural
de acuerdo a como han sido expuestos los hechos y porque para Cristébal
de Mena Atahualpa era una amenaza
“nos velamos cada dia en mucho trabajo:porque aquel
traydor de Atabalipa hazia continuamente venir gente

sobre nosotros..."(Ibid., 154)

[ncluso podriamos pensar que la airada frase de Vicente de
Valverde “...venid a esios 'enemz’gos perros...”, refleja en el tono y el
énfasis el pensamiento de Crisidbal de Mena sobre el asunto. No de otra
manera entendemos su preocupacién por sefialar que Atahualpa recibié la
sentencia de muerte porque "lo merecia"(Ibid., 166), aunque & se coloca
al margen de la decisién y de la accion. Como rasgo general, Mena
insiste en sefialar claramente su posicidn espacio- temporal en referencia al
hecho que narra. Especificard que aquello que cuenta le fue dicho ("segin
por su boca ellos lo dixeron". Ibid., [56). O afirmard que  fue
protagonista, especificindole claramente  “porque vo velaba...y la vi
fundir... que vo vi pesar"(Ibid., [63) "y por esso nos velabamos mucho...y
esto digolo porque assi se hizo conmigo"(Ibid., 165). Esta preocupacién lo
convierte en narrador OBSERVADOR y PROXIMO al personaje Vicente

de Valverde.
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"Y de todo ello yo hago fe y testimonio como testigo de

vista que a todas estas cosas me hallé presente..."(Ibid., 168)

3. FRANCISCO DE XEREZ.

Mantiene una posicién de simpatia hacia Vicente de Valverde.
Cuando se refiere a €l o hace con respeto, cuidando de sefialar cudndo
participa y cudndo no tiene responsabilidad en asuntos fuera de su estricto
ministerio.En la primera cita que incluimos su nombre es mencionado junto con el
de los oficiales de su majestad, mientras en el segundo caso no se hace referencia

a su participacién en la fundicién del oro indigena

"vista aquella comarca y ribera por el reverendo padre
Vicente de Valverde, religioso de laOrdende Santo
Domingo, v por los oficiales de su majestad, el
Gobernador, con acuerdo destas personas...”

{Verdadera, 207)

"..el Gobernador. con acuerdo de los oficiales de sus

majestades ,mand6 fundir cierto oro que..."(Ibid., 207)
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Su visién es objetiva, sus descripciones claras, resultado de una
mirada atenta. Su interpretacién de los hechos y la manera cémo son
expuestos, evidencian el cardcter oficial de su crénica. Vicente de Valverde
aparece en su papel de mensajero del Cristianismo cumpliendo con apoyar
la causa espafiola.Muy sobriamente cuenta Xerez que Valverde “informé" a
Francisco Pizarro que Atahualpa ~ habia "echado en tierra la sagrada
Escriptura"(1bid.., 228). No hay exceso ni agresividad .Vicente de Valverde
acepta la invitacidn de acercarse al Inca a sabiendas que alrededor de este
gesto se habia proyectado ¢l ataque que tenfa por objetivo capturario. El.
proximo a Pizarro, tuvo que participar de la escena en la que Xerez
describe al Gobemador arengando y dando dnimo a los espaiioles. La
pasividad con la que luego describe la actuacidn de Valverde supone una

cuidadosa elaboracion en la presentacion de los hechos. En este aspecto

Xerez es un narrador PROXIMO y de VISION LIMITADA..

4. PEDRO SANCHO DE LA HOZ

Pedro Sancho continda el relato de Francisco de Xerez. Su
narracién se inicia después del viaje de Hernando Pizarro a Espafa.le tocd
narrar la muerte de Atahualpa. Como su antecesor, es prolijo en las
descripciones. atento a los detalles y ordenado en la exposicidn. Trata con

respeto y consideracién al
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"Padre Fray Vicentede Valverde, religioso de la orden de
Santo Domingo enviado por el Emperador Nuestro
Sefior, para laconversidu y doctrina de las gentes destos

reinos..”(Relacion., 280)

quien fue convocado a la deliberacién sobre la pertinencia de darle muerte
al Inca.Procura Pedro Sancho no involucrar al fraile en la decisién afirmativa
que toma el grupo. Al contrario, aparece consoldndolo y adoctrnindndolo
eftcazmente. De acuerdo al orden expositivo ,Sancho no estd parcializado a
favor de Vicente de Valverde especificamente, sino con el conjuntodel grupo

espanol y su responsabilidad en la decision.

Como la de Xerez, aunque con menor capacidad de disimulo, su
relacion es justificatoria. Cuando cuenta Sancho la muerte de Calcuchima,
hace aparecer persuasivo a Vicente de Valverde tratando de convertirio ,
aunque puede deducirse que sin mucho entusiasmo.Su actitud es débil. En
esta ocasién el autor no pretende otra cosa que narrar escuetamente la
escena, de mucha menor trascendencia en la formacién de opinion.
Podemos considerar a Pedro Sancho como un narrador OBJETIVO,

porque interviene loindispensable ., y PROXIMO al personaje.
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5. MIGUEL DE ESTETE.

Presenta una imagen activa de Vicente de Valverde. Se comporta
como un narrador relativamente objetivo ,pero se deja llevar por el
entusiasmo vy la solemnidad de los acontecimientos.En la escena con
Atahualpa.Valverde acatia, aparentemente resignado la altivez de aquél.Cuando
se percata que es 1mposible = continuar la gestion. inmediatamente
después de alejarse unos pasos del Inca, apura la marcha tomdndose mds
agresivo a medida que se encuentra en terreno seguro  entre  los
esparioles.Entonces, segin cuenta Estete

"...fuese para donde estaba el dicho Pizarro casi cormendo
y dijole: ;No veis lo gue pasal, ;para qué estais en
comedimientos v Requerimientos con este perro lleno de
sobervia,que vienen los campos llenos de indios? ;Salid a

él que vo os absuelvo!"(Noticias, 375)

Vicente de Vaiverde, de acuerdo a esta version, incité al ataque.
Parece haber actuado bajo presién, segin puede deducirse del rdpido
cambio de actitud. De moderada a resignada: "abajé la cabeza"(Loc.cit.)
Hasta la desaforada que asume frente a Francisco Pizarro.También este
gesto podria corresponder a una célera contenida que tendria solucidn en la
acttud que asumié después. En cualquier caso, se convirtié en el

detonante de la matanza posterior. Otros cronistas oficiales explicitan, o
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dejan entrever, esta postura del padre dominico, posiblemente tratando de
avalar los actos de Francisco - Pizarro haciendo  que  comparta
responsabilidades con é€l, cuando no haciendo que el padre las asuma para
liberar totalmente al Gobemador lo que pudo estar en el propésito de Miguel
de Estete. En otros aspectos se muestra respetuoso por su investidura.Estete

es un narrador PROXIMO y OBJETIVO.

6. DIEGO DE SILVA Y GUZMAN

Para este autor el padre Vicente de Valverde no es otra cosa que
el religtoso de la jornada. el inevitable compadiero. En la escena con
Atahualpa, Francisco Pizarro se muestra conciliatorio. Vicente de Valverde, |
inicialmente, tienme intencién —apaciguadora,pero  acaba indignandose vy
promoviendo el ataque.lL.a manera como se presenta al personaje Valverde
en el texto permite que sospechemos de la imparcialidad del autor. Segin
él, Pizarro , "El Buen Capitdn", ofrecié al iracundo Atahualpa devolverle el
oro que habian tomado los espafioles. Para caimar al Inca se adelanté el
religioso "pensando aplacalle"(La conquista, CCL XXI), pero ante su
actitud se retira muy enojado a promover el ataque de los que esperaban.

Francisco Pizarro premié a Diego de Silva y Guzmiédn por esta
obra.en la que es presentado benévoiamente, como en ninguna otra.Los

otros personajes no tienen la importancia del Gobernador. Vicente de
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Valverde es tratado con respeto, pero sirve al interés laudatorio de apoyo al

caudillo. Consideramos al narrador PROXIMO y de VISION LIMITADA.

7. JUAN RUIZ DE ARCE.

En la obra de Juan Ruiz de Arce, Vicente de Valverde es un
liustre innominado,tal vez porque su autor la escribid6 a modo de
testamento muchos afnos después de ocurndos los sucesos, y cuando hacia
bastante tiempo que habia regresado a Espafia. Sin embargo es precisa en
las descripciones ternporales y espaciales. La memona pudo fallarle sdlo en
cuanto al nombre, porque desarrolla minuciosamente el presunto didlogo
entre Valverde y Atahualpa.Para este autor el religioso dominico fue enviado
a la entrevista por Francisco Pizarro en afdn de alejar al Inca de su séquito.
Finalmente presenta a Vicente de Valverde ‘"llorando y clamando a
Dios"(Advertencias, 424), con {o que brinda una impresion dismunuida y
poco favorable del personaje.

Ruiz de Arce se muestra disconforme con la muerte del
Inca,evidenciando a Francisco Pizarro como el que urdié el plan para

poder llevarta a t€érmino
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"Y para matarle usé el Gobemador de una cautela con los
conquistadores: que los envié a descubrir la terra vy

queddse con aquellos que fueron en consejo de su muerte.

Asi Atabalipa mund."(Ibid., 425)

Entre los que se quedaron estuvo Vicente de Valverde , quien
poco hizo por oponerse.Ruiz de Arce es un narrador DISTANTE vy
SUBJETIVO.

8. PEDRO CIEZA DE LEON.

No estuvo en (Cajamarca y sentia poca simpatia por Vicente de
Vaiverde.Faciimente es posible apreciar su desdén por quien no evita
nominar "el fraile". Guarda, en general, las normas de respeto para el futuro
Obispo del Cusco, aunque no deja de sedalar que llegé a tan alta
investidura porque "se hubiese hallado en la conquista" (Crénica,l, Cap.
CXX), con lo que demuestra su disconformidad con la designacidén. Para
Pedro Cieza de Le6n la muerte de Atahualpa fue injusta, siendo esta la

razon por la que aqueilos que participaron en ella
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"como fueron los principales que se hallaron en tratar de la
muerte de Atahualpa,que todos los mas han muerto
miserablemente y con muertes desastradas... y otros

muchos que pudiera decir que dejo..."(Ibid., Cap. CXIX)

Llegado al Perd en 1535 cuando el padre dominico se enconiraba en
Espafia, Pedro Cieza no parece haber tratado a Vicente de Valverde
después de su regreso en 1538 y hasta su muerte en 1341, por lo que su
crémica debid recoger informacién y opinidn  directa de quienes o
conocieron. La seriedad con que este cronisia trabajé y el hecho de que se
sabe que tuvo acceso a fuentes confiables resultan en que tomemos sus
datos como indispensables para el conocimiento del personaje. Opiniones
suyas como
"Avia pocos religiosos e no ningund obispo.que hera causa
que no aprovechase mucho en lo mas pnncipal que hera
en la conversion destas gentes.Y si avia algunos religiosos
también tenian audiencia como los seglares.procurando de

callada de henchir las bolgus"( Crénicas II1, 284)

nos adviertende la opinién de Pedro Cieza de Ledn respecto a la
ineficiencia de la evangelizacién, asi como sobre {a desproporcionada,
aunque disimulada, acumuiacién de riqueza por parte de los miembros de

la [glesia. Alusién que bien pudo pretender desvirtuar la fama en contrario
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del fraile dominico, por aquello de procurarlo de callada. Adadimos la
mencidn de la maldicion que asegura Cieza de Leén hizo Vicente de
Valverde a Atahualpa, acompafiada por una velada amenaza (Ibid., 168).
Todo ello convierte a este autor en un narrador  lejano o DISTANTE,
en lo que a Vicente de Valverde se refiere. Abiertamente demuestra su
antipatia , la que sin embargo se extiende a los religiosos en general, salvo
raras excepciones. En otros aspectos de sus escritos es otra la actitud del

cronista, acercandose a la posicion del observador.

9. ALONSO DE BORREGAN.

Controveriido escritor. Se interesa mas por el comparero de
Vicente de Valverde al principio de la jomada ,el clérigo Juan de Sosa,que
por el dominico. En {a escena del Requerimiento, explicitamente le resta
protagonismo a Valverde , en contraste con otros escritores que sefalan
claramente su responsabilidad y anuencia en las decisiones asumidas por
Francisco Pizarro y su grupo. Cualquiera fuera la intencién de Borregin,
Vicente de Valverde ‘podria agradecerle la neutralidad que lo librara de

mayores enojos.

El problema radica en que Alonso de Borregan incurre en errores

temporales y espaciales en la secuencia de los hechos, restandole
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suficiencia a su relato. Pnmé su propio interés en remarcar su
participacién como hombre valioso y de iniciativa. Solamente respecto a la
muerte de fray Vicente de Valverde no se muestra neutral, porque asegura
que salié huyendo de Lima y que los indios de la Pund "lo comieron con
ax{"(Crénica, 441).Asi Borregin es un narrador PROXIMO y
SUBJETIVO, de VISION LIMITADA. Llegé a Cajamarca después del
reparto del tesoro del rescate, momento en el que comienza su narracion .
Conocié los hechos rectenies por testigos, de aili que lo consideremos

PROXIMO.

10. GERONIMO BENZONI.

Es un narrador que. en su condicién de espafiol de pnmera
generacién, no estuvo sujeto  a los condicionamientos frecuentes en los
escritores  espaiioles antiguos. Su - texto -estd salpicado de comentarios
trénicos , sobretodo en lo que respecta a Vicente de Valverde

"...pensando quizd que el Rey se habia vueito un gran
Tedlogo..."(Historia,7)

Su franca antipatfa por el procedimiento que involucra al personaje
le hace sefialarlo como ‘el fraile" en forma despreciativa. Lo sindica
como incitador de la matanza indigena en Cajamarca, punmible de crueldad

y fanatismo. No siendo testigo de este hecho, comsideramos que debid
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tomarlo de testigos , o de los rumores que suelen circular en estas
circunstancias. Debemos sefialar que es el Unico que menciona algunos
datos que,por la seriedad con que los emite, asi como por el tono general
de su narracion son posibies, toda vez que, por otra parte, se habria formado
una opinidén en base a aquella de testigos recientes que fue ocultada por otros

escritores. Benzoni es un narrador DISTANTE v OBJETIVO.

11. DIEGO DE TRUJILLO.

Para Diego de Tmjillo, escritor tardio con relacidn a aquello que
presencié, Vicente de Valverde intentd hacerle entender ai Inca Atahualpa
los beneficios de aceptar la sujecién al rey de Espana. Segiin él. pues no
lo dice otro cronista, ante la presunta reaccidn de los indios, cundid el

temor entre los espatioles.

"y entonces se volvid frai Vicente y subié donde estaba el
Gobernador ,que hace vind. que Atabalipa estd hecho un

Lucifer"(Relacion,24)

incitacién clara al ataque fundada aparentemente en el temor.segin
secuencia textual. Trujillo no involucra a Valverde en ningin otro hecho y

deja la responsabilidad de la muerte del Inca 2 oficiales . sin siquiera
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sugenr su participacion. Su crémica respondié a un encargo del virrey
Francisco de Toiedo. Tiende a ignorara Valverde. Solamente lo menciona
cuando es indispensable. Como narrador es DISTANTE y de VISION
LIMITADA.

12.PEDRO PIZARRO.

Primo y paje de Francisco Pizarro, escribié a instancias det virrey
Francisco de Toledo su version de los hechos . en fecha bastante tardia.
Fue testigo presencial.Estuvo comprometido con los Pizarro, sin ser
incondicional. Pedro Pizarro es respetuoso con Vicente de Valverde no
magmfica ni reduce sus actuaciones.Su sobriedad se orienta a destacar la
figura de Francisco Pizarro. junto a quien los demds personajes concurren
como accidentales. En la secuencia de los hechos igualmente Pedro Pizarro.
sin dejar de ser critico , presenta. al (Gobernador como bombre justo v
bondadoso en escenas elaboradas, modificadas espacial  y temporalmentz.

En los episodios especificos que analizamos Pedro Pizarmo
simpatiza con Atahualpa, al que califica de indio sabio (Relacién, 481
La sentencia de su muerte, segin él . conrra la volunrad de Francisco
Pizarro fue injusta, pues al infiel.sin haber sido predicado le daban estz
sentencia (Relacién, 482). En ello encontramos a Valverde. aunque Pizar—

no lo menciona directamente. Pedro Pizarro es narrador PROXIMO  +

OBJETIVO.
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13. RELACION FRANCESA.

Por su cardcter de sintesis de obras que circularon en Europa
sobre la primera etapa dela campaifaal Peri - incluyendo informaciones de
Francisco Pizarro- la opinidn que aparece sobre Vicente de Valverde es
referencial. y s6lo en tanto permmte el desarrolioc de la accién. Su
participacién se ajusta a las ya expuestas por los narradores testigos. En
esta versidon se le menciona como el hermano Vicente (Relacién
Francesa, 179), el que gntando impulsé el ataque al Inca. El narrador
sintetiza diversas versiones, las que trasmite en tercera persona. Es

narrador DISTANTE y del tipo OBSERVADOR.

14. AGUSTIN DE ZARATE.

Destaca entre los cronistas por su sobriedad , buena informacidn e
imparciaiidad,cuando no se trata de asuntos que lo involucran directamente.
No estuvo en Cajamarca, pero el cargo oficial que ostentaba le permitié el
acceso a documentos iniciales v a testigos confiables. Respecto a Vicente
de Valverde y su entrevista con Atahualpa, tiende a hacer literatura,
convirtiéndose en narrador OMNISCIENTE y . en consecuencia.

ficcionalizando ios hechos. Su posicién es !a de responsabilizar al padre
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dominico del ataque, pues lo representa gritando A ellos,a ellos (Historia,
153), dejando a Francisco Pizarro el papel de mero ejecutor. No
podemos olvidar la filiacién pizarrista de este autor.En este punto Zirate

es un narrador DISTANTE y SUBJETIVO.

15. CRISTOBAL DE MOLINA, "el almagrista” (o Bartolomé de
Segovia)

El cléngo Molina es un narrador lejano, aunque asentado
trasumante en el Peri.Sistemdticamente mantiene a Vicente de Valverde en
la condicién de personaje innomunado, abstractizado.como no (o hace
ningin otro cronista. Reproduciendo el didlogo de Atahualpa. antes de
morir, mientras decidia st le convenia ¢ no hacerse cristiano. las formas

gramaticales que utiliza delatan la intencidn del narrador

“hiciéronle cnstiano...amonestdndole...pregunté si le darian

tavida,y respondido...le mataron..."(Relaciéon de, 63}

No oculta Molina su aversién por la muerte del Inca. La
considera injusta,tanto més por la conversién apresurada y engafiosa a que
fue sometido previamente. Extrafia esta posicién en alguien a quien la

historia considera "almagrista", si consideramos que otras fuentes le imputan
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a Diego de Almagro la muerte de Atahualpa, después de su intempestiva
llegada a Cajamarca. La forma neutra wtlizada por Molina no lo exime.
Tampoco a Valverde. Es narrador DISTANTE y SUBJETIVO de
VISION LIMITADA.

El tipo de relato que constituye la crénica nos acerca a encontrar
un Testigo cuya narracion de los hechos debemos presumir objetiva y
exenta de juicios que tergiversasen la verdad. Esto en cuanto el escritor
estuvo en posicién de observar los hechos tal cual ocurrieron y que , de
haberios descrito directamente y ajustindose a su observacidén, debieran
comncidir con los testimonios de otros narradores que compartieron con €l
la experiencia.

Al cruzar la informacién emitida por los diversos cronistas
"testigos” observamos que, lejos de mantenerse en un nivel pasivo, el
narrador ha intervenido con frecuencia, convirtiéndose en un narrador
subjetivo. "personal”,cuya posicion tifie el relato de irrealidad. Irrealidad
que- y ponemos el acento en ello- deducimos luego de comparar las
diversas versiones sobre el mismo asunto. pero que no es evidente en cada
fuente en partucular.

En el caso de narradores que no fueron testigos de los momentos
que aparecen en Sus escritos, es marcada la tendencia a mantenerse
distantes y objetivos. sin emitir juicios. Sin embargo. al recoger .da
mavoria de ellos informacién de fuentes tardias, que en si mismas ya
sufrieron modificaciones por diversas causas, son pasibles de la misma

objecién , aunque se hayan generado en causas externas al narrador.
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Las acciones en las que participa fray Vicente de Valverde son

especificas. Entre los escritores analizados, no hemos encontrado alguno

que asumiera una posicion favorable al religioso. La mayor parte describe

sus intervenciones, pero 0o penetra en  sus motivaciones. Ellos

mantienen una visién limitada a los actos concretos ,lo que los convierte -

de acuerdo al grado de conocimiento que dernuestran- en narradores
objetivos. El no conocer el pensamiento de Valverde .,y ser por ello
narradores objetivos, no impide que emitan opinidén sobre lo que observan.
En tanto tal, mantienen la condicién de narradores "personales”, pues han
sido testigos de lo que cuentan y es su  propia visibn de los
acontecimientos 10 que transmuten . Por ello incurren en omisiones y
exageraciones.

Solamente en algin caso el autor asume la plenitud del narrador
"observador” porque, conociendo y describiendo los hechos, se encuentra
impedido de opinar o interpretar lo que ve antes que el propio personaje
lo manifiesie. Este es el caso en el que el propio Vicente de Valverde

expone sus motivaciones. Se produce en las Advertencias en las que

Juan Ruiz de Arce daforma dialdgica ala secuencia del Requernimiento.

En cuanto al grado de conocimiento demostrado por el narrador,
podemos determinar la distancia que lo separa de [a materta narrada.
Aquellos cronistas contemporaneos de Vicente de Valverde, y companeros

suyos, que escribieron inmediatamente de ocurridos los hechos, mantenen
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una distancia minima con lo expuesto. Hernando Pizarro(1333), Cristébal
de Mena (1534), Francisco de Xerez(1534), Pedro Sancho de la Hoz
(1534), Miguel de Estete(1535), y Diego de Silva y Guzman (1539), forman
este grupo. Entre ellos, el prnmero de los nombrados observamos que
presenta una posicién emocionalmente distante .

Luego estin los testigos que, por diversas circunstancias,
demoraron en escribir Sus expeniencias Yy que mantienen una distancia
mayor , ocasionada por razones de indole temporal y espacial. Incluso
ellos, en algunos casos, no tenian previsio escribir. La decisién provino de
motivacion externa. Tal el caso de Juan Ruiz de Arce (1545), Diego de

Trupllo (1571) y Pedro Pizarro(1571).

Mayor distancia encontramos en los que escribieron tomando como
referencia fuentes documentales y orales. No conocteron los  hechos
directamente,aunque repitieron versiones documentales como también opiniones
de testigos . presumiblemente, exactas en la medida de lo posible. Asi
encontramos a Pedro Cieza de Ledn (1350-53), Alonso de Borregan (1565),
Gerénimo Benzoni (1563), Relacién Francesa (1534), Agustin de Zdrate
(1555} y Crisiébal de Molina (1552).

Se observa que a mayor distancia temporal se incrementa el
sentido critico de los autores.Puede deducirse que, descontextualizados,
alejados de la experiencia vitalde los hechos, la capacidad de juzgarlos

sobriamente varia en razén directa a laexperiencia adquirida posteriormente.
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Pudieron mostrar mayor tolerancia en algunos aspectos y una tendencia a
exagerar en otros, sobre todo en aquellos que convierten las acciones en
upa gesta digna de ser encomiada. Los autores muy alejados, no
participantes, tienden a exigir  comportamientos concordantes con la
época en la que escribierony aplican anacrénicamente pautas de relacidn
entre los grupos involucrados diversas a las propias del tiempo y las
condiciones iniciales.

Distinguimos dos niveles de distanciamiento. Aquel que resulta de
la contemporaneidad de los protagonistas con el personaje  que
estudiamos, y aquel ofro que proviene de la actitud personal de cada
autor. Un narrador testigo puede encontrarse a mayor distancia de su
contemporaneo {ray Vicente de Valverde, que otro tardio, en cuanto a la
perspectiva que tengan ambos sobre los acontecimuentos y de acuerdo al
grado de asentimuento o de rechazo que le despierte la actividad del
religioso. Lo que es diferente de la distancia espacial y temporal que
existe entre ambos.

Lo que convierte en notable la figura dei personaje Vicente <=
Valverde es que entre los textos estudiados, lo mas cerca que se
encuentra un autor es en lo concerniente a su investidura y a su funcidn.
Ninguno muestra simpatia por él como individuo, ni defiende sus actos. Se
mantienen en la postura objetiva, distante, sin compromiso, los menos. La
mayoria encuentra la forma sintictica y semdntica de deslizar una opinion

adversa sutilmente, de manera explicita o por evidente omisién en la
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informacion.

En conclusin, ninguno de los narradores se muestra partidario de
Vicente de Valverde. Alguunos lo ignoraron, otros lo criticaron atribuyéndole
el peso de haber desencadenado una matanza. Otros lo convierten en mero
ejecutor de Ordenes. Desde el punto de vista de su misién como religioso,
lo presentan frio y falto de imiciativa, ejemplo de la tibieza que le
objetardn otros escritores en la tarea que debié emprender en su momento.
A pesar de ello, ninguna otra falla o vicio se le imputa.Esto, a la luz de
la confrontacién de fuentes, puede resultar en un saldo positivo para el

futuro QObispo del Cusco.

Alonso de Borregan es el inico entre los cronistas que hemos

analizado que explicita cercanfa fisica al padre dominico.

"...Y benido yo alonso de borregan a mi casa de Truxillo
vino cartas del obispo fray vicente de valverde de espaia
po.r. obispo del cuzco y peru..las lleve en cinco dias desde
truxillo a lima y se las di al gobermador pizarro y me
ofrect de las ilevar ai cuzco y darlas a hemando pizarro
por evitar no veniese en rrompimiento con el adelantado
almagro y se holgo mucho el gobernador que me bolviese
a mi casa que llegado que fuese el obispo me bolviese

con el y que juntamente con el me yna al cuzco y me
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prometia de me dar de comer ¢ mejorar en los indios que
bien sabia que tenia pocos indios y lexos del pueblo
volvime con el obispo fray vicente de valverde y llegados
a la cibdad de los rreyes por marzo afio treyntay siete
que se contaron mill y quinientos del nascimiento de
nuestro sefior xpto, salimos luego de lima en el mes de
marzo y fuimos hazia el cuzeco por xauxa y tuvimos cartas
de hernando pizarro como avia dado la batallaa almagro
en las salinas del cuzco..." (Alonsode Borregdn. Crénica

de, 436)

El cronista cuenta el episodio desde su particular interés. Vicente
de Valverde es personaje episédico, que no interviene sino como muda
presencia . [a importancia de Francisco Pizarro por sus promesas a
Alonso de Borregan en virtud del favor de acompafiar al religioso, es
mayor que la aparnicion de éste. Para el escritor es, en consecuencia, figura
irrelevante.Paraddjicamente, es la ocasion en que mas cerca fisicamente del

personaje se encuentra alguno de los narradores.
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4 MUERTE DE CALCUCHIMA: Pedro Sancho de la Hoz, 309.

5. CONSULTOR: Francisco de Xerez, 208; Pedro Sancho de la Hoz, 280,
321.

6. EN CAMPANA, COMO “SOLDADO”: Diego de Silva y Guzméan, 97;
Pedro Cieza de Ledn,Ill, Cap.LVI; Gerémimo Benzoni, 9. Aqui aplicamos el
término como genérico de hombre en combate o combatiendo, no

necesariamente como mulitar profesional.

7. OFICIANTE RELIGIOSO: Pedro Sancho de la Hoz, 298, 314.
Miguel de Estete, 373.388; Diego de Silvay Guzman, 107.

8. DOCTRINERO: Francisco de Xerez, 263-264; Pedro Sancho de la Hoz,
281,285,309; Miguel de Estete 379; Pedro Ciezade Ledén , 11, Cap.XLV: Pedro
Pizarro,482; Diego de Trujillo, 41; Agustin de Zarate, 162; Martin de Muria,187;

Jesuita Anénimo.181-182.

9 NOMBRAMIENTO COMO OBISPO: Especificamente relacionado a
este cargo lo menciona Pedro Cieza de Ledn. No hacemos relacién de los
casos en que se le da el titulo acompafiando al nombre,sino exclusivamente
en to relacionado a2 su investidura. Cieza de Ledn, [, Cap.CXX.Una

referencia menos amplia en Pedro Pizarro. 558 y Martin de Muria, 175.
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10.EN VIAJE: Alonso de Borregdn, 435.

11. MUERTE DE VICENTE DE VALVERDE: Pedro Cieza de Ledn,I:
Cap.CX1X, Cap.CXX: HI:Cap.LI.Cap.LIV; Pedro Pizarro,558; Gerénimo

Benzoni, 58; Alonso de Borregédn, 441 Pedro Pizarro, 538.

En cada una de las secuencias mencionadas se analizard la
participacién de fray Vicente de Valverde, de acuerdo al testimonio de cada
cronista y seglin la metodologia propuesta anteriormente, la que serd

detallada en cada capitulo.
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CAPITULO 1T
CONSTRUCCION DEL PERSONAJE.

Laimagen del personaje literado puede delinearse de acuerdo a
determinadas técnicas narrativas ({ CARLOS REIS, 359). Estas técnicas
estdn circunscritas a la participacién del narrador en la historia. H
personaje puede ser expuesto directamente por ¢l narrador, en este caso
OMNISCIENTE, quien lo ird configurando a través de la narracién. Si el
narrador decide reducir su presencia en el proceso- como OBSERVADOR
y OBJETIVO- recurrird con frecuencia a los textos dialdgicos, por medio
de los cuales irda tomando forma el personaje. Un tercer método esta
referido a recurrir al proceso interno o FOCALIZACION INTERNA. por la
que el personaje se muestra a Si mismo.

igualmente podrdn ser otros personajes los que informen
al lector de las caracteristicas del sujeto por medio de referencias explicitas
a éste. O, en su defecto, el personaje se ird mostrando progresivamente
por medio de sus acciones, conforme transcurre la trama. En cualquiera
de tos dos casos prevalecerd el texto dialdgico o el texto autodiegético.

Vicente de Vaiverde,como personaje, estd delineado a partir
de la intervencién directa dei narrador. en tanto la mayoria de ellos son
testigos que cuentan una historia de la que participaron como protagonistas.

Estos actitan como narradores objetivos, pues se presentan como informantes,
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presentes en ¢l hecho que describen.

"..juntos llegaron por entre la gente a poder hablar con
Atabalica:al cual le comenzd a decir cosas de [a Sagrada
Escritura y que Nuestro Sefior Jesucristo...y que €l en su
nombre asi se lopedia y requeria...a las cuales palabras y
a otras muchas que el frale le dijo, el estuvo calladosin
volver respuesta ;y torndndole a decir que mirase lo que
Dios mandaba,lo cual estaba en aquel libro que llevaba en
la mano escrito,admirdndose ¢ mi parecer.mis de la
escritura que de lo escrito en ella..."(Miguel de Estete,

Op.cit., 375).

A pesar de sertestigo, Miguel de Estete narra los hechos y
emite una opimdén condicionada  por su posicién espacial alejada del
grupo. Sin embargo , su narracién es directa y sustentada en su
experiencia. Se convierte en narrador OBSERVADOR (JARA Y
MORENO, 106), en cuanto su grado de conocimiento no excede lo que
la visién normal implica. La misma impresién pretende dar la Relacidn

Francesa

"..el cual padre hablé y ilevaba en sus manos un libro
donde estaban los evangelios y dijo a Atabalica que las

cosas que estaban escritas en este libro eran las que Dios
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le manda hacer. Entonces Atabalica le dijo que le mostrase
el libro:cosa que el hizo e incontinenti que lo tuvo entre
sus manos lo arrojé a tierrael dicho fraile lo levantd del
sueto y se volvid al gobernador gritando y dictendo que
era preciso exaltar la fe de Jesucristo"(Relacién Francesa,

179)

Diego de Trujillo, por su parte, mantiene la objetividad en su
narracién combindndola con la accién dialdgica, utilizando para ello la
tercera persona del pretérito,en narracion indirecta, sin obviar su condicién

de testigo presencial

"...y procurd dalla a eniender ...y hablando con él palabras
del Sto. Evangelio.le dijo Atabalipa, quien dice eso.y €l
respondid Dios lo dice.y Atabalipa dixo cémo lo dice Dios
v fr. Vicente le dijo verlas escritas .y entonces le
mostrd...Y Atabalipa se lo demandé .y le arrojé después
que to vié como un tiro de herrén de alli diciendo ea. ea.

no escape ninguno..."(Diegoe de Trujillo, Op.cit., 24)

Trujillo cuenta el hecho con sus propias palabras, pretendiendo

fidelidad en el discurso.

Juan Ruiz de Arce se mantiene como narrador OBJETIVO y
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transcribe el presunto didlogo entre el padre dominico y el Inca Atahualpa,

interviniendo solamente para introducir cada segmento en discurso indirecto

"El fraile fue y le dijo estas palabras:Atabalica:ei
Gobernador te estd esperando para cenar y te ruega que
vayas,porque no cenard sin ti.

El respondié habéis robado la tierra...

Entonces le respondio el fraile y le dijo:

Mira Atabalica, que no manda Dios eso,sino (...)
Entonces le respondié Atabalica

,Quién es ese Dios?

El fraile le dijo:

El que a ti y a todos nosotros(...)

Entonces le pidié Atabalica el libroy el fraile se lo

dié..."(Juan Ruiz de Arce, Op.cit., 423-424)

Aqui Ruiz de Arce presenta una VISION LIMITADA (JARA'Y
MORENO, 103), a partir del grado de conocimiento del narrador.
Tendriamos la configuracién de la imagen del personaje a través de sus
propias palabras,aunque el narrador introduzca cada episodio del didlogo

("escena dialogada” o "dramatizada").
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La posicién opuesta la sustentan aquellos cronistas que, no
habiendo sido testigos, describen el didlogo entre los mismos personajes ,
empleando el complemento indirecto, retransmitiendo la informacién que les
habia sido entregada. Este es el caso de Pedro Cieza de Ledn quien
presenta rasgos de namrador OMNISCIENTE (JARA Y MORENO, 104).

"...y que él hera cacerdo(te)de Dios,que predicavasu ley v
procurava quantoen si era que 1o oviese guerra sino
paz,porque dello se servia Dios mucho.Llevaba en las
manos su breviario quando esto dezia. Arabalipa ovolo
como cosa de burla. Entendio bien con el yntrépete (sic jtodo
ello;pidid a fray Vicente el breviano.Pusoselo en las
manos ,con aigun recelo que cobro de verse entre tal
Jente Atabalipa lo miré y remird, hojeolo unavezy
otra.Pareciéndole mal tantas hojas,Jo  arronjé(sic) en alto sin
saber lo que hera,porque para que lo entendiera avianseto de
dezir de otra manera ;mas los frayles por acanunca predican
sino donde no ay peligro ni langa enhiesta.Y mirando contra
fray Vicente e Felipiilo les dixo le dixesen a Pizarro(...)Con
esta respuesta cobrado el breviano..."(Pedro Cieza de

Leén, II, 135)

Pedro Cieza de Leén aprovecha paraopinar mientras describe la
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escena e, incluso, advierte de los sentimientos de ambos personajes
alrededor del suceso. brindando, por este procedimiento, datos sobre
ellos.

Por su parte, Agustin de Zarate, habiendo recibido informacién de
terceros. pretende mantenerse al margen mostrando a los protagonistas a

través de su comprensién del didlogo y del discurso directo

"...y ledijocémo un Dios ...y cémo por obediencia...y que
aquella provincia suya habia repartido ...y st él querfa

creerloy rescibir agua...€] e defenderia y ampararia...y que si
lo contrario hacfa...y que en lo que tocabaalaley y creencia de
Jesucnisto...que si,que harialo que conveniaa la salvacién de su
anima...y después que Atabalipatodo esto entendid, dijo que
aquellas tierras y todo lo que en ellas habia las habja ganado su
padre...y que por haberie vencido...y que no sabia éi cémo
...que €l no consintiria ...y alo que deciade Jesucnsto ...que
él no sabia nada de aquello ...y que Pachacamalo habia criado
todo ...y pregunté al Obispo que cdmo sabria él ser verdad ...El
Obispo dijo que en aquel libro..Y Atabalipa le pidio el
Breviario o Biblia...y como se lo did..."(Agustin de

Zérate, Op.cit., 153)

Obsérvese que Agustin de Zérate desliza opini6n al
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recomponer el didlogo y , por este procedimiento, configura a los
personajes mds alld de lo que una observacién normal hubiera permitido,

incluso & su informante.

Vicente de Valverde, de esta manera, esti representado a
través de la vision de los pretendidos namadores OBJETIVOS, quienes
describen la escena del Requenmiento adjudicdndoie un texto adicional .
Como resultado del proceso hermenéutico sabemos lo poco de objetivo
que estas transcripciones ~ tiemen. Al analizar a cada escritor
individuaimente, cerrado en su texto. es otra la conclusién que extraemos.
En principio podemos considerar que esta fue la caracteristica del hecho ,
vista por un narrador imparcial. La imagen de Vicente de Valverde ,
entonces, nos llega diferida , deformada y exclusivamente en aquellos
gestos y palabras que el cromista considera pertinentes. Asi. siendo
importante la pretensién de objetividad por parte del narrador . encontramos
que los rasgos del personaje que analizamos pas'an, necesanamente, por la
vision que de él tiene el escritor v por la técnica narrativa que emplea.
Esto se aplica tanto a las narraciones por sistema dialdgico. como a las
descripciones de los testigos del hecho. En cuanto a los escritores lejanos
al suceso,prevalece la tendencia a incorporar elementos ajenos producto
de una reflexién y postura personales.

Otros cronistas actiian como narradores
OMNISCIENTES, al pretender conocer el pensamiento de Vicente de

Valverde en la escena del Requerimiento. Por este procedimiento podriamos
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reconstruir al personaje desde su fuero interno,si fuesen exactas las

afirmaciones de los narradores
"...queriéndole decir las cosas de Dios...y le dijo que...Dexando
el fraile aquellas platicas con un libro que traya en las manos le
empe¢o a decir las cosas de Dios que le convenian jpero él no las
quiso tomar 'y pidiéndole el libro el padre se lo did pensando
que lo queria besar..."(Cristobal de Mena, Op.cit., 145-
146)

"...pensando aplacalle;...Quanto le dijo ové muy aento .y en
acabando e libro pidié ;con grande sobervia de si 1o amrojé
...El padre .al¢andolas muy descontento..."(Diego de Silva

y Guzmén. Op.cit., 111-112)

'...pensando quizd que el Rey ...le hizo saber por el intérprete
cémo ...Asi diciendo ensend la ley de Dios que todo lo cred de
{anada...y contd...contd...v demostrd...al final se refind

...y conciuvo que...Como lo hubo escuchado todo el Rey
respondié que ...pero que no le parecia que como Rey libre ...y
que el Pontifice debia ser algiin gran ioco ...y encuantoaia
religién que de ninguna manera dejarfalasuya...Luego le
preguntd cémo sabfa que ...El fraile contesté que ése libro lo
decia y selo alcanzé a Attabalipa, el cual locogid..."

(Gerénimo Benzoni, Op.cit., 7-8)
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"...y como el fraile le mostrase los ebangelios (sic) y los
tomase el Atabalipaen sus manos y no entendiese la letra
arrojolo por el suelo no haziendo caso del.Enojose el

padre..."(Alonso de Borregdn, Op.cit., 470)

Tanto Crstébal de Mena Diego de Silva y Guzmidn,Gerénimo
Benzoni, como Alonso de Borregin, pretenden un conocimiento que excede
sus posibilidades . Mena y Silva presentan una imagen positiva del padre
dominico, en cuanto ala bondad de su intencidn. Benzoni es abiertamente
irénico. Borregdn explica que Atahualpa no entendié lalerra, con lo que
desautoriza el enojo del padre Valverde, ademds de obviar la perplejidad
dei Inca. Quien se mantiene presumiblemente mas neutral respecto al fraile

es Pedro Pizarmro.

"...Le habldy le dijoaloqueiba,y le predicé cosas de nuestra
santa  fé,declardndoseias la lengua.Llevaba ei padre un
breviario en las manos donde lefalo que predicaba;el Atabalipa
se lo pidié y él cerrado se lo dié ..Pues pasado io dicho,el
Atabalipa les dijo que se fuesen para bellacos,ladrones,y que
los habia de matar a todos. Pues oido esto el padre se volvio y
conté al marqués lo que habia pasado..."(Pedro Pizarro,

Op.cit., 469 ).
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La dluma acotacién de Pedro Pizarro nos induce a suponmer que
nadie pudo estar al tanto del contenido del encuentro entre el espafiol y el
Inca, antes que el mismo dominico lo contara ( oido esto) si no hemos de
confiar en una posible narracién de Felipillo - o de don Martin, que tampoco
en esta identificacion hay unanimidad- que ninguno siquiera sugiere, y quien
seria el dmico conocedor , ademas de Valverde y el Inca, del discurso que
recibié y emitid éste.

Fray Martin de Muriia narra la misma escena

"Y allile trato el P(adr)e F. Vicente el fin y yntencion de su
venida a este Reyno y como venian de parte del Papa y del
Emperador a dalle noticia de cosas importantisimas...Y
mesclado con estas razones otras para la primera visita de
un rev impertinentes v fuera de propdsito,pues no luego auia
de creer lo que se proponia vn entendimuento barbaroy yncuito
v que nunca auia tenido noticia de cosas sobrenaturales.ni que
exceden ia capacidad humana no estando iilustrada con los rayos
de lafee diuina,pues creer ligeramenie es sefiai de liwandad de
corazén(175)(...)hauiéndoie d(ic)ho el p(adr)e Fr.Vicente a
Atao Hualpa que la que le ensefiaba lo decfa aquel libro,y el lo
mirase y ojease para oyrselo,y no le dijese palabra mohino y
enfadado dello,y ver quén diferentes razones le proponian ¢elo

que el auiaesperadoy concebido en su entendimiento de los
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mensajeros que &/ pensaba ser del Hacedor y Viracocha,arrojé
ellibroenel suelo,sentido de no hallarilo que esperaba y que
se pidiese luego tributo y reconocimientoa quien no
conoscia,arroj6 el libro en el suelo con desdén,a lo qual dando
voces el pladre Fr. Vicente de Valuerde y diciendo:

"1 Xp(risti)anos,los euangelios de Dios por tierra!...”(Martin

de Murta, Op.cit., 176)

Murda aprovecha de sefialar la impertinencia del procedimiento que utilizé
Vicente de Vaiverde en este tramite, adjudicandose la interpretacién de los gestos
y actitudes del Inca, de acuerdo a lo que el conocimiento del resultado del
encuentro permitia haciafines del sigio XVI.

La intervencién de los narradores en  los  parrafos citados,
interfiere las declaraciones de Vicente de Vaiverde, al inmiscuirse con
comentarios y suponer el pensamiento del religioso,siendo el caso de Martin
de Murtia el més extremno de omniscencia. La imagen del dominico se
construye a partir del pensamiento del narrador .constituyéndose en
demostrativas de un mnivel de comprensién. o en  una prolongacion de
posiciones personales, no necesariamente [as correspondientes al personaje
histérico. Sin embargo, esta misma comprobacién, autoriza que estudiemos
y propongamos la composicion de una figura como la del  personaje,
lindando con lo ficcional. elaborado a partir de los muchos discursos a su

alrededor, y de los recursos narrativos utilizados en cada caso.
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EL METODO DE ANALISIS ACTANCIAL.

El método de andlisis actancial se aplicé a la literanra narrativa y
dramatica, como una forma de identificar y estudiar las "“fierzas" que
conducian la historia ¥ la manera cémo afectaban la accién narrativa. Se
entendia por juerza cualquier impulso ~que deviniera en lz creacién o
conclusién de un conflicto. La estructura develada acerca al receptor a la
amplitud de la  realidad ficcional.recredndola 'y  cosstituyéndola
verosimilmente.

Para efectos de esta identificacion hemos aplicado a las crénicas la
metodologia que propone el tedrico ruso Vladimir Propp( 1971) para el
estudio de las narraciones - fantisticas cortas de origem porpular. Por su
cardcter, esta propuesta.aplicada ampliamente. permite el enn<uecimiento de
la comprension de narraciones proto-historicas, como las comicas.

Las funciones son basicamente acciones queé no responden. ni
requieren. necesariamente de un personaje especifico ni um destinatario
definido,pero generalmentelas funciones son realizadas por lws personajes.
Las esferas de accion de las que habla Vladimir Propp, pueden
ser reconocidas como  elementos  consttutivos de ©eXtos que,
frecuentemente, presentan  discursos ampliamente —marczmdos  por la
imaginacién de su autor, como sucede con las cronicass del  siglo
XVI. Propp sostiene que existen valores constantes er las  acciones

y funciones de los personajes, Y valores vanables en los
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nombres y atributos que presentan. Estudiosos como Tzvetan Todorov y A.
J. Greimas propusieron reunir las funciones de Propp en equipos binarios :
sujeto / objeto: remitente / destinatano y colaborador / oponente.(Todorov,
1970: passim) o sujeto/actante ; destinador/ destinatario (Gretmas, 1976,
265 ).La especificidad del tema de nuestro estudio se adapta mejor a la
propuesta metodoldgica de  Vladimir Propp. porque permite analizar las
vanables que conducen el conocimiento del sujeto analizado.Se ha cuesﬁonado
la poca importancia que otorga Vladimir Propp al personaje como entidad
auténoma en favor de las acciones que regisira . seialando que ™ La historias
sélo existen cuando se dan Sucesos y existentes a la vez. No puede haber
sucesos sin existentes y viceversa. a riesgo de no ser una narracién { Chatman,
1978: 121). Sin embargo puede afirmarse que los analisis que tratan
elementos narrativos particulares para su estudio, siendo inevitabiemente
limitativos, permiten  aproximaciones —enriquecedoras a un elementotextual y
son por eilo utiles, como en el caso que abordamos.

Elinterés en aplicar la metodologia de Vladimir Propp partid de la
necesidad de comprobarsu eficacia para analizar documentos considerados
fundamentaimente de indole histérica, como las cronicas dei siglo XVI,
escritas por los primeros espafioles que llegaron al Peri. En las que
habfamos constatado que, tanto la estrucrura como el estilo de los
narradores, permitia un tratamiento analitico distinto al exclusivo de la
ciencia histérica. En este contexto iniciamos la aplicaciéon concentrindonos

en el estudio del personagje, en tanto persona humana localizada
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histéricamente y con vida teal. El personaje hisidrico participante de los
hechos narrados en estas cromicas tal como es expuesto, hace posible se

concrete en la definicién tradicional de personaje literario.

E L PERSONAJE,

El personaje es uno de los elementos constitutivos de mayor
importancia en la técnica narrativa. Es inseparable del contenido intrinseco
de la obra y de su postulacion ideoldgica. El personaje informa del
contorno cronolégico-temporal de la historia. Por su intermedio el receptor
se sitda en un determinado dmbito espacial.

En si mismo conduce pautas de comportamiento . suceptibles de
ser analizadas cientificamente, como indicios de conductas humanas. Su
mayor ¢ menor complejidad depende del narrador. quien elabora un

individuo ficcional adecuado a los fines que pretende.

Los tedricos de la literatura han formulado técmicas de andlisis
que pueden ser aplicadas al persongje, en busca de los aspectos que
previamente determina cada metodologia. En su conjunto, la aplicacién de

esos sistemas de andlisis brinda {a posibiiidad de wun acercamiento

enriquecedor al persongje y a su posterior interpretacion.

El personaje, anteriormente identificado con el ser humano tipo, se
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considera, por la amplitud de su significado, como ACTANTE. El acrante
se ha definido como aquél que se involucra activa o pasivamente en un
acto, de acuerdo a la termunologia semiolégical GREIMAS-COURTES,
1982). Asi, puede estar constituido por uno o varios individuos, presentar
un aspecto figurativo o no figurativo, en una ampiia gama de condiciones

que acrecientan el interés por su estudio.

EL PERSONAJE EN LAS CRONICAS DEL SIGLO XVI.

En elsiglo XVI encontramos el término personaje en su acepcidn de
ficcional. de aquel sujeto que uo tiene capacidad de respuesta y queda a merced de
la voluntad de otros. Esta es la manera como [o encontramos mencionado en la
obra de Pedro Ciezade Ledn, cuando se refiere a los indios  del séquito del [nca
Atahualpa quienes, ante el sibito ataque espafiol “sin usar de los ardides que
trayan pensado. se quedaron hechos presonajes.No pelearon. mas buscavan
por do huyr” (III, Cap.XLV). En la concepcién actual el personaje se define
m4s ampliamente atn cuando se aplique la concepcién a documentos
antiguos.

El personaje en las crénicas del siglo XVI en cuanto tal, y por el
cardcter de estos documentos, se presenta independiente del narrador. Esto
sucede. en gran medida, porque su existencia no depende de su decisién,

tanto como de la circunstancia del acontecimiento que el narrador estd



93

interesado en transmitir. Podemos establecer ciertas caracteristicas que
definen la situacién del personaje en los textos que hemos analizado y que
servirdn de pauta para el desarrollo de este trabajo:

a. Los personajes citados en las crémicas del siglo XVI son seres
independientes, .actores en una realidad con la que estdn comprometidos y
sobre la que pueden influir libremente.

b. El narrador en gran parte describe lo que observa, o lo que le
fue narrado, considerando en ello la participacién de individualidades
histéricas definidas.

c. El personaje histérico conileva una coherencia interna, una
estructura, que le es inherente como ser humano. Esia configuracién es
innata al personaje real y puede ser suceptible de verificacidn por andlisis
CONexos.

d. El narrador, respecto al personaje histérico, tiene una
posibilidad de conocimiento que no excede la accién del individuo 0 su
deliberada decisidn de mostramiento. Esta voluntad de evidenciarse mas
alld de lo convencional o externo. dependerd exclusivamente del personaje,
de aqueilo que esté dispuesto a exponer de si mismo.

e. El narrador intervendri en la “calificacién” del personaje, en
etapa posterior a aquella en la que los elementos de juicio [e hayan sido
proporcionados. Los aspectos endégenos y exdgenos que configuran ai

personaje histérico serén la fuente sobre la que sustentard el autor su

interpretacién y andlisis de los hechos.
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f. En relacién al narrador. el personaje aparece conceptualizado
en cuanto su proximidad espacio-temporal e ideoldgica.

g. El personaje, en ocasiones, puede presumirse adscrito  al
simbolismo de su clase o funcidn, en cuanto la comparacién de las fuentes
documentales evidencian variaciones caracterolégicas entre textos que se
refieren al mismo sujeto. Esta condicién = es multivoca, depende de cada
fuente en particular.

h. Algunos personajes funcionan como paradigmas a partir de los
que el narrador orienta opinién, defiende o rechaza  posiciones que
superan la condicién individual del personaje.

i. Por su condicién de sujeto con existencia real y verificable, el
personaje-a pesar de lo expuesto- no pierde las caracteristicas individuaies

por las que es reconocido.

Las metodologias de la Teorfa Literarta =~ posibilitan el
conocimiento deil sujeto histénico desde variados puntos de vista y de
acuerdo a miiltiples enfrentamientos, circunscritos a cada texto particuiar.
Cada método brinda informacién sobre determinados aspectos que,
combinados, configuran al personaje histérico en cada una de las crénicas
estudiadas. La metodologfa de la Teoria Literaria es una itil forma de
conocimiento. aplicable a formas discursivas cuya condicién mtermedia
entre historia y literatura, lo posibilita. El resultado permite obtener

variables significativas sobre sujetos particulares. La figura de Vicente de
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Valverde se presta a esta aplicacidn, por concentrar las més extremas

opiniones de los autores que estudiamos.

EL PERSONAJE: ESFERA DE ACCION EN RELACION A LA
FUNCION.

El modelo de analisis que aplicaremos lo propone Vladimir Propp
para el cuento como narracién de cardcter popular, que tiene sus raices en
el mito y que aparece con caracteristicas similares en la mayoria de las
culturas del mundo.

Lo popular en el periodo al que pertenecen los texios que
tratamos, estd refendo a las formas extendidas y comprendidas por el

conjunto de la poblacién .Tal como lo expresa Paul Zumthor

"lo popular no designa todavialo que se opone a 'ciencia’a la
] PP | : M d
erudicién’ ,sino que hace referenciaa lo que procede

de un horizonte comin a fodos, en el que destacan algunas
construcciones abstractas ,propias de una infima minoria de

intelectuales"(La letra v la voz de la‘literatura’medieval,

1989, 33).

Zumthor aplica esta concepcion al periodo medieval europeo que
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conocemos como aun plenamente vigente en Espafia a inicios del siglo
XVI, momento en el que se escriben los textos motivo de nuestro estudio.
Los cromistas espafioles en el Peri no eran personas eruditas . En su
mayoria pertenecian a las clases populares y su educacién era sumaria. Su
experiencia en el drea namativa  debid estar ligada estrechamente al
cuento, a la narracién popular que era motivo de entretenimiento entre

gente que se dedicaba a actividades guerreras y exploratorias.

Al encontrar en el Peri y América una realidad que,
mayoritariamente, reconocieron como fantistica .fabulosa y maraviilosa, sus
comentarios y referencias sobre 1o que encontraban remitia a la narrativa
popular :cuentos v leyendas. Muchos escritores llegaron a superponer una
experiencia conocida - vinculada a pueblos considerados paganos - a aquella
que obtenfan en Aménca, como parte de un afdn natural de excontrar
explicaciones fécticas. La experiencia en narraciones populares se refleja
en los textos. El modo de contar, espontdneamente. se ajusta al modelo
narrativo popular. Percibimos inmediatamente en {as cronicas la estructura
narrativa del cuento.Al héroe le corresponde por equilibrio formal un
opositor, un ayudante. un auxiliar o un objeto de deseo. Asi adquiere
coherencia v versosimilitud el relato para sus receptores CONEMPOraneos .

habituados a tal organizacién discursiva.

Fl soldado - cronista del siglo XVI ensaya la narracién popular
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como forma de expresiom. .La presencia americana es contada siguiendo el
sentido de la experiencia cotidiana europea, con la que continuamente el
narrador la compara. Paralelamente, el cronista asegura que no desea
aburrir al lector y que pretende ser ameno, con lo cual mantiene una

intencionalidad semejante a la del narrador ficcional.

El tema del personaje que destaca en las crémicas y su 1:elaci6n
con la estructura narrativa del cuento ,propicia la aplicacidn dei método
morfolégico que  Vladimur Propp  utiliza para el cuento fantdstico
(PROPP,1971: passim). Segiin Propp, en los cuentos aparecen valores
constantes y valores vanables. Los primeros se refieren a las acciones o
FUNCIONES que cumplen los personajes . Los wvalores varabies se

circunscriben a los nombres y atributos gue identifican a los personajes.

La FUNCION, afirma Propp. "es la accién de un personaje
definida desde el punto de vista de su significacion en el desarrolio de la
imtriga"(Ibid., 33).El orden en el que se presentan las funciones en el
cuento popular es siempre idéntico y obedece a leyes particulares y
especificas ( Tbid., 34 ). Para distribuir ias funciones entre l0s personajes,
Propp recurre a  agruparias segtin  determinadas “ESFERAS DE
ACCION". Esferas de accién que corresponden a los personajes que

realizan las funciones que se orientan en un determinado sentido y con

una finalidad especifica.
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La distribucién contempla tres posibilidades :
a. Laesfera de accidn se corresponde exactamente a un personaje durante
todo el relato.
b. Un musmo personaje ocupa varias esferas de accidn de acuerdo a
momentos especificos de la accién.
¢c. Varios personajes cumplen una sola esfera de accién (Ibid., 91y ss.).
Las Esferas de Accién corresponden a los papeles que uno o
varios personajes pueden asumir en una narracidn, en la que cumpien
ciertas funciones o acciones. Aplicado ampliamente el andlisis morfoldgico
de Vladimur Propp a las crénicas y, tomando como referencia y modelo
demostrativo al personaje Vicente de Valverde, encontramos .que cumple las
funciones correspondientes a las distintas Esferas de Accién que determina
este autor. En términos generales las esferas de accién permiten clasificar la
actividad del padre dominico en un corpus coherenie de etapas sucesivas
que pueden adscribirse al tipo de la posibilidad “b” de distnbucion que

sefialamos mas arriba.

Propp determina varias ESFERAS DE ACCION | asi tenemos:

1.1. ESFERA DE ACCION DEL AGRESOR,MALVADO O
ANTAGONISTA: Es ocupada por quien realiza el malo lo intenta, en

contra del HEROE.
1.2. ESFERA DE ACCION DEL DONANTE O

PROVEEDOR: Es desempefiada por quien otorga al HEROE el aval

sobrenatural que le facilita la realizacién de su tarea.Puede ser un objeto.
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1.3. ESFERA DE ACCION DEL AUXILIAR: Permite al HEROE
cumplir su misién o destino,brinddndole las facilidades materiales para

ello.Otorga el canal de solucién.

1.4. ESFERA DE ACCION DEL HEROE: Es ocupada por quien
realiza la accién relevante, conducente a solucionar un problema o a triunfar
en una misién. Las otras Esferas estdn subordinadas a sus acciones y a

los resultados que obtenga.

1.5. ESFERA DE ACCION DEL MANDANTE: Es reconocida

en quien envia al HEROE a la accién.

1.6. ESFERA DE ACCION DEL HEROE FALSO: Las
funciones que desempefla estdn marcadas por o negativo. Supone la

contraparte de la Esfera de Accién del HEROE.

Los diversos testimonios que investigamos permiten el analisis
morfolégico que hemos expuesto.en tanto cualquier narracién impiicita en

un discurso puede someterse a esia indagacion.

El personaje Vicente de Valverde puede  corresponder a varias
Esferas de Accidn. de acuerdo a la tendencia ideolSgica y a la particular

visién de los hechos de cada uno de los autores tratados. Actuard como
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AGRESOR, alli donde su actuacién sea violenta; como DONANTE, en
los hechos de la hueste espanola, especialmente en los que realiza
Francisco Pizarro; como AUXILIAR, cuando convierte en viables las
decisiones de éste dlumo y su grupo; como MANDANTE, cuando induce
accioues ; como HEROE cuando se convierte en responsable de los hechos
en las que participé y como FALSO HEROE cuando sus acciones

conducen a situaciones adversas O negativas.

El sujeto social que emite el discurso, el narrador, cuya posicion
contextual define la Esfera del personaje en cada secuencia, deberd
considerarse en su particular situacidn.Encontraremos diferencias entre
aquellos cuya tendencia politica estaba a favor o en contra de los
Pizarro,segiin se considerara —satisfecho o no con los resultados de la
campaifia. La intencion del escritor - aspecto que se (rata en otro capitulo-

es determinante respecto a la Esfera de Vicente de Valverde en cada caso.

1.1. ESFERA DE ACCION DEL AGRESORMALYADO O
ANTAGONISTA.

En esta Esfera fray Vicente de Valverde aparece en la secuencia
en la que es el personaje que suscita la captura del Inca Atahualpa en la

piaza de Cajamarca, en la confrontacién posterior y en aqueila en la que
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interviene en la decisién de matar al Inca. Estas actuaciones marcadamente
agresivas lo identifican como el malvado que prortiueve acciones
conducentes a la muerte de Atahualpa.

Las escenas en la plaza de Cajamarca,y aquellas que culminan
con la muerte del inca, no son presentadas por todos los cronistas deatro
de los mismos parametros. Por lo tanto, segin el narrador, pueden
interpretarse en  sentido  diferente  como AUXILIAR o como
MANDANTE y no como AGRESOR.

Cuando Vicente de Valverde representa al AGRESOR, la Esfera
de Accion de Atahuaipa es la del HEROE sobretodo en aquellos cronistas
que se muestran criticos respecto a la manipulacién y engafo que parecid

haber envuelto al Inca en el suceso.

1.1.1. REQUERIMIENTO: En 13565 Gerénimo Benzoni narraba en su
Historia del Mundo Nuevo, la escena en la plaza de Cajamarca entre

Atahualpay Vicentede Vaiverde, de una manera sutilmente irdnica

" ..adelantindose hacia Su Majestad Fray Vicentede Valverde
de la Orden de Santo Domingo.con lacruz y el breviarioen la
mano y pensando quizd que el Rey se habia vuelto un gran
Tedlogo.le hizo saber por el intérprete cémo su Excelencia habia
venido por comision de la Sacra Majestad et Emperador ...y
concluyé que erasu deber hacerse amigo y tributario suyo.

sometiéndose a la ley Divinay religién Cristiana,dejando los
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dioses falsos y que si asi no lo hiciera,por 1a guerra o forzaria

aello..."( Gerénimo Benzoni, Op.cit., 7)

Segun este autor la drida e intrincada explicacién de Valverde
culminé con una exhortacién agresiva y amenazante . Atahualpa respondié
con digmdad y cordura. Amnte sus dudas el religioso le alcanzé el libro
que llevaba Después de examinarlo ,Atahualpa acoté riendo " A mi no me
dice nada este libro"(Ibid., 8), y lo amrojé al suelo. Aprovechd esto
Vicente de Valverde para retirarse muy alterado. La actitud violenta del
dominico no corresponde a la madura del Inca. Benzomi no estuvo en el
hechq, lo que convierte su testimonio en referencial.Alonso de Bomegdn en
su Crénica de la conquista del Pern, dice

"...y como el frayle le mostrase los ebangelios (sic)y los
tomase el Atabalipaen las manos y no entendiese la letra arrojolo
por el suelo no haziendo caso del.Enojése el padre y buélvese al
governador y los xpianos acuerdan todos que le prendiesen
porque vieron que se le recogia mucha gente..."( Alonso de
Borregdn, Op.cit., 470)

A pesar de la tergiversacién de los hechos que viene después de esta
cita. y tomando en consideracién que su autor no fue testigo de lo que narra.este
pirrafo refrenda que Atahualpa esperaba encontrar en el libro alguna
informacién.Viendo frustrada su espectativa, .lo arrojé al suelo. El escritor

era consciente de la imposibilidad de que el Inca comprendiese el sentido
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y finalidad de un objeto absolutamente desconocido para él. Cristébal de

Molina, sin entrar en detalles, sigue similar direccidn

* y ios espaiioles guiaron alli,y llegados donde Atabalipa
estaba,subcedid lo que es publico v notorio,que sin pelear el
sefior,antes pidiéndoles que le volviesen lo que habianrobado
en su lierra v que luego serian buenos amigos,le acometieron de
una celada donde estaban,y mataron grandisima cantidad de
indios y prendieron al dicho Atabalipay robaron gran cantidad

de oro y piata...”(Cristobal de Molina/ Segovia, Op.cit., 62)

Vicentede Valverde habria sido parte de la emboscada que tendieron al

Inca,lo gue implicitamente desautonza su supuesta accion pacifista y conctliatoria.
Agustin de Zarate presenta ampliammente la escena en su Historia del
descubrimiento y conguista (1555). Siguiende el proceso inherente al
"Requerimiento”, Vicente de Valverde ofrece a Atahualpa el apoyo del
Emperador

" ..y su majestad habia enviado en su lugar al gobernador don

Francisco Pizarro para que le hiciese saber de parte de Diosy

suya todo aquello que le habiadichosy si él queria creerlo y

rescibir agua del baptismo y obedecerie,como lo hacia ia mayor

parte de la cristiandad,él le defenderia y ampararia ,tentendo en

paz y justicia la tierra,y guardéndoles sus libertades,como lo
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soifa hacer a otros reyesy sefiores que sin riesgo de guerra se
le sujetaban ;y que si lo contrario hacia, el Gobernador le daria
cruda guerra a fuego y sangre .con la ianzaen la mano;y que en
loque tocaba ala ley y creencia de Jesucristo y su ley
evangélica, que si,que harfa lo que convenia a la salvacién de su
danima;donde no,que eilos no le harian fuerza sobre ello.Y
después que Atabalipatodo esto entendié .dijo que aquellas
tierras ¥ todo lo que en ellas habia las habia ganado su padre
y sus abuelos .los cuales las  habian dejado a su hermano
Guascar inga .y que por haberle vencido y tenerle preso a la
sazon eran suyas y las poseia.y que no sabia €l cémo san Pedro
las podia dar anadie;y que si lashabia dado,queél no
consentiria en ello nise le daba nada;y a lo que decia de
Jesucristo,que habia cnado el cielo y los hombres (152)y todo,
que él no sabia nada de aquelloni que nadie criase nada sino el
sol. a quien ellos tenian por Dios,y a latierra por madre,y a
sus guacas: y que Pachacamd lo habfa criado todo o que alli
habia ,que lo de Castilla que ¢l no sabia nada ni lo habfa vistosy
pregunté al Obispo.que cémo sabria él ser verdad  todo lo que
habia dicho.o por dénde se lo daria a entender.El Obispo dijo
que en aquel libro estaba escrito que era escriptura de Dios.
Y Atabalipale pidié el Breviario o Biblia que tenia en la mano:y

como se 1o did, 1o abrid,volviendo las hojas a un cabo y a otro,
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y dijo que aquel libro no le deciaa él nada ni le hablaba
palabra, y le arrojé en el campo..."( Agustin de

Zarate,Op.cit., 153)

En esta narracion Atahualpa aparece benigno y respetuoso con
Vicente de Valverde. Su discurso, presentado ileno de cordura y dignidad,
es elaborado y complejo. Se muestra sobrio y medido.Agustin de Zirate le
atribuye al Inca la intencidn de comprender a partir de lo que era su
experiencia,tratando de “oir". Su actitud no es presentada como agresiva,
sino abierta a una explicacion. Al no recibir respuesta ,al no escuchar nada,
arroja el [ibro al suelo ocasionando [a violenta reaccién del dominico, ; A
ellos, aellos! {Ibid., 153),con lo que se sucede la matanza y prisién de
Atahualpa.

Recordemos que Agustin de Zirate recogié informacién sobre
estos hechos, que no presencid, pues €l recién llegé al Peri en 1543, Si
Zirate fue fiel a los datos que le proporcionaron,pudo haber transmitido
una versién comin a otros testigos no oficiales del hecho.Para ellos
Vicente de Valverde representaria al MALVADOQO, al personaje que en
titima instancia hizo el dafio. El cronista cuenta lo ocurrido de manera
que determina la actitud directamente agresiva del padre dominico ante un
Inca razonable, que expone dudas obvias de acuerdo al desarrollo y
presentacién del discurso. Puede deducirse del texto el desconcierto de

Atahualpa ante la abrupta resolucién del religioso, quien se comporta como

vitlano.
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Fray Martin de Muria O.M. en la Historia general del Pert,
origen y descendencia de los Incas de 1590 afirmé que Atahualpa recibié
a los espafioles y "los regald con amor y humaridad [porque] eran embajadores
det Hacedor"(Martin de Muria, Op.cit., 175). Se habria ,por ello, presentado
en la plaza de Cajamarca con su  ejérciio desarmad.of. La esfera de
AGRESOR es contundente en este texto, pues el Inca sucumbe por su
credulidad y buen corazén  ante un fraile que se le acerca
malintencionadamente,a sabiendas que su exposicidon no serd comprendida.
Esgrimiendc palabras que Murda considera  "impertinentes y fuera de
proposito” (Loc.cit.), las que, en Gltima instancia, sélo constituirian un

predmbulo al ataque espariof.

Los autores tratados pertenecen a 4ambitos sociales diferentes:
soldado. mercader . funcionario y religioso. Es interesante constatar que, a
medida que transcurria el siglo,se  habia extendido  una comprensidn
determinada de las actuaciones de Vicente de Valverde y de Atahualpa.
En cuanto al papel del Inca. lo encontramos configurado como ingenuo y
pasivo. Los escritores parecen haber tenido !a intencidon de contrastar su
actitud con la del dominico. para hacer inobjetable lo negativo e injusto de
su participacion, asi como destacar la responsabilidad que le atnbuyen en
las consecuencias de sus decisiones. Debemos agregar que los cronisias
tratados tienen el factor comun de no ser testigos. [guaimente coinciden en

presentar a Vicente de Valverde como un hombre alterado, de reaccién
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desmesurada ante una situacion, cuyo: resultado. a ellos les parece .
obvio : el desconocimiento de Atahuaipa del objeto que se le entregd y, con
mayor razén, del mensaje que contenia. Esta impresién de cronistas que no
presenciaron la escena y no participaron de la tensién implicita , no fue
exclusiva de ellos. Sus narraciones som muestra de una comiente de

opinidn que atraviesa el siglo XVI, y que se extiende hasta nuestros dias .

1.1.2MUERTE DE ATAHUALPA:Otra secuencia en la que Vicente de
Valverde es considerado como AGRESOR es la de la wmuerte de
Atahualpa. Aunque algunos cromstas no lo mencionen claramente, puede
incluirsele como uno de los miembros del grupo al que aluden
"...el Gobernador de acuerdo con los oficiales de su majestad y de ios
capitanes y personas de experiencia,sentencid a muerte a

Atabalipa"( Francisco de Xerez. Op.cit., 262).

Entre las personas de experiencia que menciona Francisco de Xerez
estaba incluido Vicentede Valverde, pues por otros pasajes de esta cronica
se prueba la confianza que tenia Francisco Pizarro en los consejos del
padre dominico. Aiin cuando no hubiese opinado estrictamente sobre la
muerte del Inca - lo que por otras fuentes sabemos que hizo- la omisién
de Xerez en sefialarlo especificamente lo involucra en la decision.

Una de las fuentes explicitas al respecto es Pedro Sancho de la
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Hoz. quien en su Relacién para su majestad de 1534,no duda sobre el
particular
"(Pizarro)...habiendo juntado a los oficiales de S.M. y alos
capitanes de su compaiiia y alin Doctor que entonces
estaba en este ejército, y @ Padre Frav Vicente de
Valverde religioso dela Orden de Santo Domingo enviado por
el Emperador Nuestro Sefior ,para la conversion y doctrina de
las genies destos reinos ; después de haber disputado vy
discurrido mucho sobre eldafo o provecho que podria
seguirse de lavida o muerte  de Atabalipa, se resolvid que se

hiciese justicia de €]"(Pedro Sancho de la Hoz, Op.cit., 280)

Si la intencién de Pedro  Sancho fue la de mimmizar la
responsabilidad de Francisco Pizarro, diluyendo entre otros miembros de la
expedicidon, igualmente relevantes, la decision de condenar a muerte al
Inca, no pudo escoger mejores exponentes. La sentencia fue dictada por
unanimidad, pues el cromista no consigna oposicién aiguna.

Pedro Cieza de Ledén es un escritor que goza de credibilidad
excepcional por su objetividad y método minucioso . En la Crénica del
Peri.Primera parte (1550-1553), emite una severa opinién sobre los que,
con el pretexto de la cristianizacién, cometieron tropelias

"Mas es también de notarotracosa: que puesto que Dios

vueiva por los suyos ,que llevan por guia su estandarte que es
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la cruz, quiere que no sea el descubrimiento como tiranos,
porque loque esto hacen vemos sobre ellos castigos
grandes. Y asi, los que tales fueron, pocos murieronsus
muertes naturales, c omo  fueron los principales que se
hallaron en rratar la muerte de Atabalipa, que todos los mdés
han muerto nuserablemente y con muertes desastradas”

(Cieza de Ledn I, Cap. CXIX).

Y aflade
"...[como} Francisco de Tovar,que tan temido fue de los
indios,.por los muchos que maté.ellos mismos le mataron v
comieron.No se engafie ninguno en pensar que Dios no ha de
castigar d los que fuesen crueles para con estos indios,pero
ninguno dejé de recebir la pena conforme al

delicto...Otros muchos pudieradecir que dejo..."(Loc.cit.)

Inmediatamente, y a inicio del capitulo siguiente,Cieza de Ledn
hace referenciaa la muerte de fray Vicente de Valverde en la isla de la
Puna.El nexo es significativo.Para el autor, Valverde incurrié en falta al
permitir e asesinato del Inca. El papel que le corresponde es ¢l de

AGRESOR con responsabilidad compartida.

En la Tercera parte de su Crémica del Perd (1550-1551), Cieza
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es més explicito. Después de advertir que contard los hechos tal como le
fueron narrados sin afadir ni omitir informacion - y por lo tanto excluyencio
la posibilidad que le atribuyan el haberla manipulado - expone los
antecedentes de la muerte del Inca.La conjura de Felipillo y los 'ladrones
a quienes llamamos anaconas " (I, Cap.LIV), concluyé en un falso informe
acerca del levantamiento indigena para liberar a Atahualpa y eliminar a los
espanoles. A pesar de las ‘nmegativas de Atahualpa.cuenta Cieza de Le&m,

nadie le creia

"No tubo defencor ni €l fue creidoni se hizo mads de verla
ynformacién.. la, cual dizen que  se llevd a fray Vicente
para que la viese e que dixo que hera bastante para ajusticiarle
y que  asi lodaria firmado de su nonbre..."( Ciezade Ledn
III, Cap. LIV ).

Vicente de Valverde, de-acuerdo a este - testimonio. fue plenamemte
responsable. Mencionar que estaba dispuesto a sustentar su  oOpiuoOn
firmdndola, lo torna méds grave. Su actitud quedaria documentada. Como
resultado de esta investigacion hemos concluido que para Vicentede Valverde la
palabra escrita, inicialmente advertida en el libro que alcanzo al [n«ca
pretendiendo constituyera por si mismo prueba fehaciente de sus acertos. lemia

un valor fundamental. El que se consigne aqui que se comprometia a “firmar’™ .o

sea.a incorporarse a un texto,a constituir unidad con lo expresado en €l o
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involucra mucho més profundamente que cualquier declaracién. Pedro Cieza de
Ledn es el Gnico cronista que transmite este episodio. También es el tinico
que nos informa de un incidente anterior entre el padre dominico vy

Atahualpa.L.o que revelariauna motivacién previa al hecho que tratamos.

El mismo cronista reproduce la anécdota que le fue
"contada. Francisco Pizarro. por apoyar a Atahualpa, cometié lo que se
consideraba un sacrilegio en la época: viold el dexirum. cuyo principio
constituia derecho adguirido por la Iglesia. No respeté los fueros, mi el

derecho de asilo que asistia a quien se refugiara en el templo cristiano

"Dizen que un cierto yndio hizo no s€ qué por donde se fue
a layglesia.e gue Picarro y Atabalipalo mandaron sacar.de
que recibid tanto enojo fray Vicente de Balverde, que  en
boz que algunos lo pudieron oyr. mirando contrala parte
donde estaba Atabalipa, dixo:'; Yo prometo que yo
pueda poco o tetenga quemar!', palabrade soldado y
no de relij[i]oso”. (Loc.cit)

Este enfrentamiento de Vicente de Valverde con el Inca, dice Cieza de
Ledn que fue escuchado por algunos. Sin embargo, nadie lo narré antes
que él. Los testigos se lo contaron. lo que significa que el incidente era de
conocimiento ptblico. El comentario del autor se refiere a que ei dominico

no se comportaba como religioso. sino como soldado. Aqui es claramente
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AGRESOR. Se muestra presumiblemente vengativo y prejuicioso con
Atahualpa. Su posicién queda ain mds destacada al compararsela con la de
otros miembros de ia expedicidn, incluso Diego de Almagro, a quienes
Cieza- sindicado como presunto afmagrista- muestra compasivos con el Inca.
Si analizamos detalladamente el texto, ni Francisco Pizarro ni Atshualpa
estaban allf, porque “mandaron sacar” al infractor y Valverde , “mirando
contra la parte donde estaba Atabalipa...” -y no mirande al Inca- lanzd su
amenaza. Por otra parte el fraile descargd su ira contra Atahualpa, presunto
autor intelectual del incidente, porque no temia poder para ordepmar por si
mismo y , definitivamente, no conocfa la norma, antes que enfrentarse a
Francisco Pizarro, quien era imposible la desconociera. Por ello su actiud
es aln mds negativa y demostraria un encono previo 'y sostenido, que
podriamos ver nacer en el episodio del libro, y, paralelamente, una faceta
astuta y cauta al no enfrentar directamente al caudillo. La fuente que narmré
este episodio a Pedro Cieza de Ledn bien pudo ser el clérigo Alonso de
Morales. En primera instancia, el hecho sucedié en el precario local de la
iglesia en Cajamarca, adecuado para que ambos religiosos estuvieran allf. En
segundo lugar, fue Morales quien narré a Cieza aspectos airededor de ia
muerte del Inca (Vide.Cieza de Ledn, III, Cap. LIV), como aquello de que
Almagro , contra la opinién de muchos, no habia propuesto la muerte del Inca,
antes se habfa doiido de perderlo.Tal como el cronista expone lo que Morales
le conté, podemos advertir que comparten la simpatia por el Adelantado.
Lo que de ninguna manera supone que no fuera verdadera la anécdota,

pero bien pudo no haber sido tan dramatica.
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En ia Relacién del descubrimiento y conquista
del Perd(1571), Pedro Pizarro sefiala como responsables de la muerte de
Atahualpa a los almagmstas, quienes, dice, convencieron a Francisco Pizarro

del peligro de mantenerlo vivo. Francisco Pizarro lo sentenciéd

"...mandando le diesen garrote,y después de muerto le
quemasen,porque tenialas hermanas por mujeres.Cierto
pocas leyes habian leido estos sefiores. ni entendido,
pues al infiel, sin haber sido predicado le daban esta
sentencia...Pues sacandole a dar garrote en la plaza,el padre
fray Vicente de Valverde ya dicho le predico, diciéndole se

tornase  cristiano..."(Pedro Pizarro, Op.cit., 432).

Critica Pedro Pizamo a quienes condenaban al I[nca, sin haberle
advertido sobre los preceptos morales por cuya transgresién lo mataban.
Implicitamente , delega mayor responsabilidad en Vicente de Valverde pues,
recién antes de ejecutar la sentencia. predicé al Inca.Cudnta mayor la faita s1

permitié su muerte por desconocer aquello que era su obligacion

ensettarie.

Quienes no hicieron referencia a fray Vicente de

Valverde respecto a este asunto fueron Cristobai de Mena y Diego de

Trujillo. Mena afirmé
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“...como esto supo el sefior gobernador :hubo consejo con
sus capitanes: y con los oficiales de su magestad. Y
determinaron de matar fuego aquel gran cacique Atabalipa:el
cual lo merecia:y assi lo sacaron en anocheciendo a la plaga:
y le ataron a un palo:y por mandato del sefior gobernador:
lo quisieron quemar bivo (166). Mas como Dios lo
quiso convertir: dixo que queria ser christiano y assi

lo ahogaron ~ aquella noche”(Cristébal de Mena,

Op.cit., 167)

Cristébal de Mena exime al padre dominico de laresponsabilidad que
implicé la sentencia de muerte al Inca,haciendo recaer totalmente la decisidon en
Francisco Pizarro.A lo sumo, el religioso podria suponerse como silencioso
fiador. En la Relacién del descubrimiento del reymo del Perd(1571)
afirmé Diego de Trujiilo que fue un grupo especifico el que solicitd la
muerte de Atahualpa

"..y luego que los oficiale del Rev requineron al
Govemnador que matase a Atabalipa,porque si €] vivia el
Rey perderia mucha cantidad de moneda por ser indio tan
velicoso y ansi mataron a Atabalipa."(Diego de Trujillo,
Op.cit., 25.)
Diego de Trujillo escribié su narracién tiempo después de ocurridos

los hechos de los que fue testigo presencial. Radicado en el Perti desde
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1554 y con vinculos estrechos con la familia de Atahualpa, es de advertir

la sobriedad con que expone los antecedentes de la ejecucién del Inca, de

los que no solamente Vicente de Valverde es excluido.

Crstébal de Molina tampoco [o menciona en su

créonica Cosas acaecidas en el Peri (1552)

"...y laconclusién de ellas fue que sin ocasién alguna
mataron a Atabalipay lo quemaron...y aqui se acabé el
sefiorio de este senor tan desventurado que pone
ldstima a los que tienen alguna humanidad en el pecho.e
hicieronle cristiano al tiempo de su muerte,y amonestindole
al tiempo gue estabacertificado que habia de morir,aungue
la misericordia de Dios Nuestro Serior y la obra del
EspintuSanto, es scbre todas las cosas y pudo dolerse

de aquefla injusta muerte que le hacian.” (Cristébal de

Molina, Op.cit., 63.).

[La referencia que hace Cnstébal de Molina a que

hiciéronle cristiano al momento de su muerte hace patente la presencia de

Vicentede Valverde ( hici¢ronle cristiano} ademds de dar a entender que nada

variaria la sentencia (al momento de su muerte}.La inhumanidad del acto es

imputable fundamentaimenteal religioso, mds ain con el comentario sobre

la injusta muerte que le hacian. inmediatamente después de la invocacion

a Dios y al Espiritu Santo. Por otra parte el autor se guarda bien de

mantenerse al margen del asunto.
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Agustin de Zérate, aunque timidamente, incluye al
dominico en el hecho

"...y asi le sentenciaron a muerte y ejecutaron la

sentencia, yendo él siempre llamando a Hernando

Pizarro, y diciendo que si él estuvierano le mataran.Y

al tiempo de la muerte se baptizé, por persuacién del

Gobemador y el Obispo."(Agustin de Zirate, Op.cit.,

Libro II, Cap.VII).

Zarate evita nombrar a quienes  sentenciaron al Inca. La
referencia final a Francisco Pizarroy a Vicente de Valverde por el cargo
que ocuparon parece implicar la oficializacién - y por ende, justificacién-
de la medida.

Analizaremos estos testimonios. En primer lugar,de modo
claro o implicito, los autores no ocultan la participacion del padre dominico
en la muerte de Atahualpa. - La frase personas - de experiencia de
Francisco de Xerezparece aludirlo. Pedro Sancho de la Hoz lo sefiala por
su nombre, sin diferenciarlo de los demds miembros de la expedicién.
Cristébal de Molina anota que el hecho pone ldstima a los que tienen
alguna humanidad en el pecho.Ninguno de los hombres de Cajamarca la
demostrd , incluyendo a un Valverde indiferente ante aquella injusia muerte
que le hacian al Inca. Agustin de Zirate comprende en un le senrenciarona

muerte y ejecutaronla sentencia a todos los que algin poder de decisién
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£ : G : 1 jatamente
tenian en la expedicién. Su mencién a Vicente de Valverde, inmediatament

después , junto a Francisco Pizarro, el Gobernador, es significativa. Al
acotar Pedro Pizarro que uma de las razones esgrimidas contra el
[ncafue el estar casado con sus hermanas, permite suponer que Valverde
pudo sentirse abrumado por la evidenciatal como,segln el autor, parece
sucedi6 con Francisco Pizarro. Pero el mismo cronista plantea la
interrogante ;cémo podia exigirse el cumplimiento de ciertas leyes a quien
nunca se le habian dado a conocer?.De lo que deducimos un velado
reproche al fraile dominico. en quien recafa la obligacion de informérselo,
por haber estado con él durante el largo tiempo de su cautiverio y haber
tenido conocimiento de su realidad familiar. Diego de Trujillo desvia la
responsabilidad de Vicentede Valverde al senalar a los oficiales del Rey

como Unicos involucrados, aprovechando para marginarse a si mismo.

En estos  textos Vicente de Valverde ocupa la posicién del
AGRESOR. Incluso si consideramos que en las-menciones de Diego de
Trujillo y Cristébal de Mena se omite senalar cualquier intento reconciliatorio
por parte del religioso . .De hecho siempre aparece al lado de quienes

mataron a Atahualpa, sea 0 no nombrado.

1.1.3.MATANDO INDIOS: La actividad de Vicente de Valverde como

“soldado” aparece en una unica referencia de Gerénimo Benzoni



118

“Fernando (sic)Pizarro por todo ese dia hizo correrias con
la caballeria por todos los alrededores,(8)matando indios
sin perdonar ninguno. Elfraile iba animando a la gente a
que les dierande estocadas y no golpes de tajoa finde
que 10 se rompieran las espadas:y asi conseguida la
sangnenta y terrible victoria sobre esa gente misera

e infeliz,se estuvieron toda la noche en bailes y

fiestas lujuriando”(Benzoni,G. Op.cit., 9)

Una razén para considerar la apreciacién de Benzoni como no
arbitrarta es que, en documentos contempordneos de cardcter administrativo,
se considera al fraile dominico en la condicién de conguistador. Solamente
quien hubiese participado activamente en las acciones recibia este
apelativo.Se menciona el caso de Francisco de Calahorra ,"factor de un
mercader, quien en 1534 se encontraba acompanando a las fuerzas
espaiiolas...pero sin participar en las acciones de guerra, por lo que no era
considerado un conguistador”’(LOCKHARDT, 1982: 109). Otra informacion
que refuerza la mencionada es que nuestro personaje recibié un solar y
tierras en Arequipa “no como obispo, sino como fray Vicente de Valverde,
conguistador destas provincias” (BARRIGA ,Victor,.Cit. en HAMPE, 1981:
134). Por lo tanto debid participar en las batallas y confrontaciones. como
entendemos  era inevitable para quien parecié tan comprometido con la

campafia y recibié tantas ventajas.Que ningin otro cronista lo anote, més
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que un intento de proteger al fraile, nos parece que obedece a considerar esta
actividad como natural a la condicién religiosa en tales circunstancias.
Después de todo existia implicita la voluntad de ganar almas al
Cristianismo  y no stempre estaba claramente especificado si  ello se
efectivizaria antes, o después, de someterios por las armas.

Un detalle que queremos seralar y que reforzaria la
impresién de AGRESOR del padre dominico, vinculado a la mencién de
Gerénimo Benzoni, es un comentario que incluye Hernando Pizarro respecto
a que

“...como los indios esraban(127 )sin armas. fueron

desbaratados sin peligro de ningiin cristiano,los que trafan

las andas y los que venian alrededor de €1, nunca lo
desampararon.hasta que todos murieron alrededor de é1...1a
gente siguié el alcance hasta donde estaban fos indios con
armas . No se halld en ellos resistencia ninguna,porque ya

era noche”( Hernando Pizarro, Op.cit., 124)

La Relacién Francesa se refiere al hecho en casi los mismos
términos.Una vez preso Atahualpa
*..los otros cristianos comenzaron a matar a todos aquellos
que lo cargaban y van con gran coraje a pelear dentro del
batallén de los indios,donde mataron a gran ndmero de
ellos, v durd la batalladesde latarde hastaque se hizo

noche..."{Relacién Francesa., 449)
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Si Vicentede Valverde participé de estos hechos, no estuvo en la intencién
de los cronistas espanoles indicarto, cualquiera fuera la razon que los motivé a

ello: o por la naturalidad de la sitwacion o, al contrario, por su

impertinencia.
1.2.ESFERA DE ACCION DEL DONADOR

£En una faceta distinta, en la Esfera de Accién del
DONADOR . Vicente de Valverde es el representante mas conspicuo de la
Igiesia en la expedicién de Francisco Pizamro al Perd. Se constituye en el
PROVEEDOR , enel aval sobrenatural de la campana. en el sustentador del
providencialismo mesidnicoque ia conduce y en quien comnvierte a Dios en el
apoyo cotidiano de las acciones del hombre, ortentadas a destacar su
presencia. Es el idnico religioso que permanecié con Pizarro de manera
estable antes y después de los hechos mds significativos de la etapa
inicial. Compartian privilegios y  ventajas. Vicente de Vaiverde,como
representante de la Orden Domimica,era portador de ia voluntad de
cristiamzar las nuevas tierras,expresada en Reales Cédulas. La opinién y
presencia del padre dominico avalaba muchas de las acciones tomadas por
Francisco Pizarro, v en tal semido fue mencionado por los cronistas. El
apoyo divinoy la relacién sagrada con la hueste espafiola. por conviceidon

de época. pasaba por el padre domimico.

Cristébal de Mena, en la Conquista del Perd



121

llamada Nueva  Castilla (1534) se asombra del resultado del
enfrentamiento entre los contingentes espafiol e inca, tan dispares en
nimero, y no duda en la explicacién
"Y en verdad no fue por nuestras fuerzas,que éramos
pocos;sino por la graciade Dios que es mucha."(Cristébal

de Mena, Op.cit., 148.).

Antes del enfrentamiento en la plaza de Cajamarca, Francisco de Xerez
informa que Francisco Pizarro y el Capitin Geperal recorrian los grupos
espafioles infundiéndoles valor y recordandoles que no tenian

*...otro socorro sino el de Dios” [y ante la superioridad
numérica indigenal, "que esperasen que Dios pelearia por

ellos” (Francisco de Xerez, Op.cit., 227)
El mismo cronista atribuye la victona espafiola en el Peru

" ..a gloria de Dios;porgue avudados por su divina mano

han vencido y traido a nuestra santa fe catdlica taata multitud

de gentilidad"( Ibid., 193}

Si bien es cierto que por entonces y durante el inicio de la campana
se documenta la presencia de Juan de Sosa -quien permanecié en San

Miguel- y Alonso de Morales, como clérigos en el grupo espaiiol, fue



122

Vicente de Valverde el iinico fraile y el que, como ya sefialamos, se
maptuvo permanentemente en ella.Por ello, y por su presencia oficial,le
corresponde portar el simbolo de la divinidad.
En Noticias del Perd (1535) de Miguel de

Estete encontramos qﬁe, segin el autor, Atahuaipa no supo, o no pudo,
tomar las medidas adecuadas para vencer a los espafioles- a pesar de ser "muy
sabio v discreto” (369)- porque Dios los protegia y guiaba en todos sus actos.Los
espafioles mantenian la practica de los servicios religiosos previos a las
acciones que tomaban

"Venida la maitiana,viernes,oimos misa ,encomendandonos

a Nuestro Sefior,suplicindole nos tuviese de su

mano"( Miguel de Estete, Op.cit., 373)

Vicente de Valverde, como religioso de la expedicién en la que tiene
una posicién relevante, se supone impiicitoen esta mencién-a mvel textual, no

al histérico- pues el capelldn del grupo no es mencionado especificamente.

Otro tanto encontramos en la Tercera parte de la Crénica del Perd
de Pedro Ciezade Leén. Para Francisco Pizarro {a actividad de los religiosos fue
fundamental en su recorrido por la sterra peruana hacia el Cusco.Cuenta Cieza

(ue €1 un encuentro con los guancas, Francisco Pizarro



123

"...amonest6los que fuesen fieles a los espaiioles;hizoles
entender cémo venia por mandato del Emperador a poblar
aquellas tierras de cristianos y a que les [porque los
relijfijosos les] diesen noticia de nuestra fe para que oyendo
la palabra del sacro evanjelio se boibiesen cristianos y otras

cosas les dijo para este caso"(Cieza de Ledn III, Cap.LX]).

Cieza de Ledn agregd al margen de su manuscrito la mencién a los
religiosos, que habia sido tnictalmente omitida - seglin se advierte en la versidn
de su crénica que utilizamos- como frecuentemente sucede entre los cronistas.
Finalmente. elios parecian advertir que cualquier laico podia supiir a un

religioso presuntamente despreocupado. Fray Martin de Muriia afirmaba

"...se di¢ cruel y porfiada batalla que duré mucho,hasta que
el Marqués . aquien Dios avudaba para que empecase  a
promulgar el Evangelio en estas yncultas naciones, vencio
a Quisquis y lodesbarat¢"(Martinde Muria, Op.cit.,

193).

Portadora de la palabra divina, de los sacramentos y de la cruz, llevando
el poder de Espaiia a territorio americano. la campafia de los espafioles liderados
por Francisco Pizarro era vista a finales de siglo como obra del designio divino.

En ella podemos considerar a Vicente de Valverde como transmisor, por
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derecho de funcién, de este designio. En consecuencia debid prestar el apoyo
espiritual a los expedicionarios y el aval religioso a sus acciones. Es el

DONADOR con que cuentala campaiia.

1.3.ESFERA DE ACCION DEL AUXILIAR.

Como AUXILIAR, hemos tenido oportunidad de sedalar las veces en
que el personaje Vicente de Valverde, respondiendo a la solicitud de Francisco
Pizarro -quien es esos momentos tiene la condicién de HEROE- se presta a
conversar con Atahualpa, y provocar las condiciones que llevarian a definir una
situacién incierta y peligrosa. Los cronistas que documentan esta ocasion

coinciden en sus apreciaciones

"Entrando hasta ia metad de la plaza repard alli v salid un
[fraile dominico que estaba con el Gobernador,a Aablariede
su parte que el Gobernador le esperaba en su aposento ,que

le fuese a hablar"(Hemando Pizarro.OQp.cit., 124).

*Cuando el Gobernador vié aquello envidle un fraile,para
que llegase mas adelante a hablar con el Gobernador,porque
se saliese mas de la gente.El fraile fue..."(Juan Ruiz de

Arce, Op.cit., 423.)
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"Picarro,como vié que se avia detenido Atabalipaen la
plaga, mandé a fray Vicente de Valverde, frayle
dominico, que fuese [a}Atabalipaa le dar prieca que viniese
pues ya iera tarde que el sol queria trasponer y aque le
amonestase dexase las armas e viniese de pas"(Cieza  de

Led6n, I1I, Cap. XLV).

"...y enviole el gobernador Pizarroal padre vicente de
valverde a rrequerir se tomase cristiano..."(Alonso de

Borregan, Op.cit., 470.).

"Visto el marqués don Francisco Pizarro,que Atabalipa
venia ya junto a la plaza.envid al padre fray Vicenie de

Valverde..."(Pedro Pizarro, Op.cit., 468.).

" El Gobemador viendo que Atabalica venia a la
ciudad hizo poner todas sus gentes en ordemn,tanto los de a
pie como los de a caballo e hizo de ellas dos partes:después
de esto envid un padre de laorden de Santo Domingo el
cual se llamabahermano Vicente para hablar al dicho

Atabalica el cual padre habl6."(Relacion Francesa, 179).

Algunos narradores sefialan que fue Francisco Pizarro quien. por razones
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de estrategia, envid al religioso Vicente de Valverde a distraer a Atahuaipa. Esto
convierte al personaje Valverde en AUXILIAR de la accidén planeada por el
HEROE. Est4 posibilitando que el HEROE logre su cometido. En la secuencia
mencionada cumple este encargo a plena conciencia, pues la respuesta que
conocemos llevé a Francisco Pizarro al término de la entrevista. fue una
incitacién a cumplir con el plan previamente tratado, sin intervenir en sentido
distinto. m1 contraviniendo las indicaciones. Aunque no modifique la Esfera de
Accidn el que el Actante sea o no responsable de asumir tal Esfera, es
importante en este caso para reconstruir el personaje que tratamos. El padre
Valverde lleva la palabra, el pensamiento, de Francisco Pizarro a su oponente
Atahualpa. Se desplaza en su lugar. Al asumir el encargo estd igualmente
avalando la estrategia previamente acordada y lo que desencadend. De

alguna manera logré propiciar la comsecucion del poder por Francisco

Pizarro.

1.4. ESFERA DE ACCION DEL HEROE.

En oposicién a la Esfera de Accién anterior, el
personaje Vicente de Valverde se couvierte en HEROE cuando algunos

narradores le adjudican la plena responsabilidad al atender la entrevista con

Atahualpa
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"[un capitdn indio levantd dos veces una lanza'como sefial']
El Gobernador como esto vid, dijo a fray Vicente
que siqueriairahablar a Atabalipa con un faraute;e!

dijoque si, y fue...(Francisco de Xerez, Op,cit., 228)

"Y un frayle de la orden de santo Domingo con una cruz +
en la mano queriéndole dezir las cosas de Dios, le fue a

hablar..."(Cristobal de Mena, Op.cit., 145.)

"[Atahualpa] y di6 una voz y dijo: '; Dénde estdn estos?,a
la cual salid de! aposento del dicho Gobemador Pizarro el
padre Fray Vicente de Valverde, de la Orden de los
Predicadores, que después fue Obispo de aquella

tierra..."(Miguel de Estete, Op.cit., 375).

"Con esto Atabalipa se ensoberbecid.
En este cometio un padre salic
(Que agora es Obispo) pensando aplacalle;"(Diego de Silva

y Guzmdn, Op.cit., 1{1)

“Asi entrd triunfante en la ciudad y palacio con toda
seguridad para escuchar la embajada de los
barbudos;adelantdndose haciaSu Majestad Fray Vicente de
Valverde de laOrden de Santo Domingo..."(Gerénimo

Benzoni, Op.cit. 7).



128

"Y entonces con la lengua salid a hablalle fr. Vicente de
Valverde y procurdé dalla aentender al efecto que

veniamos..."(Diego de Tryjillo, Op.cit., 24.)

"Y luego llegd el obispo don fray Vicente de Vaiverde con

un Breviario en la mano, v le dijo..."(Agustin de Zirate,

Op.cit., 152).

De acuerde con estos narradores la posicion de
Vicente de Valverde es diferente. Aquf el religioso no es instrumento de
Francisco Pizarro sino que asume una actitud decidida, liena de grandeza pues le
anima el deseo de hablar de fas cosas de Dios, de tranquilizar al Inca .
de convencerlo o de requerirlo. En estos testimontos Valverde es el religioso

apropiado al momento. El tono general de respeto con que informan del hecho,

es significativo.

Como comprobamos ,es reconocida su condicién de

HEROE en esta secuencia, toda vez que apareceé como plenamente

responsable  de sus actos.En  dicha oportunidad Francisco Pizarro asume la

Esfera de Acciondel MANDANTE, o aquel personaje que propicia la accidn del
HEROE. Vicente de Vaiverde lleva como estandarte y simbolos, como
DONADORES, lacruzy el iibro en la mano, sus protectores divinos. Esta

procurando evitar un mal mayor, ademds de intentar comunicar un bien para
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'salvar' a su interlocutor potencial, Atahualpa, quien en esta secuencia es el

AGRESOR.

La actitud de fray Vicente de Valverde en el sentido
que estudiamos, no se extiende mdés alla del momento sefialado. Un poco
después, y ocurrido el incidente del libro, cambiard- segiin algunos cronistas-

radicalmente,
1.5. ESFERA DE ACCION DEL MANDANTE

EI MANDANTE o MANDATARIO cumple la
funcién de condicionar los elementos para que pueda actuar el HEROE.En este
caso, Vicente de Valverde actia enviando al HEROE - aqui Francisco
Pizarro- a su accién consagratoria en la plaza de Cajamarca. Coincide la
escena con aquellas ocasiones en las que la Esfera de Accién de Valverde es la
del AGRESOR. En esta oportunidad no por su actitud genénca en la

historia.sino por su incitacién al ataque finalizada su entrevista con Atahuaipa.

"...s¢ bolvié luego dando bozes, diciendo, salid,
salid, cristianos.v venid aestos enemigos perros, que no
quieren las cosas de Dios: que me ha echado aquel
cacique en el suelo (146) ei libro de nuestra santa

tey."(Cristébal de Mena, Op.cit., 147).
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"...tomd su libro y abajé su cabezay fuese para donde
estaba el dicho Pizarro casi corriendo y dijole:jNo veis lo
que pasal, ;para qué estais en comedimientos y
requerimientos con este perro lleno de sobervia,que vienen
los campos llenos de indios? ;Salida él que yo os

absuelvo!" (Miguel de Estete, Op.cit., 375.).

"El padre ,alcdndolas/lasfaldas [ muy descontento,

se  fué a quexar al Gobernador,

Diziendo 'Volbed por Cristo,sefior,

(Que este no tiene tal conogimiento."(Diego de Silva y

Guzman, Op.cit., 112).

"Con esta respuesta cobrando el breviario.alpacas!as faldas
del manto,con mucha prieca bolbié a Pizarro,diziéndole quel
tirano de Atabalipa venia como dafiado perro.que diecen en

él. {Ciezade Leodn, HI1., Cap.XLV).

"...y arrojado que lo hubo ai suelo,el fraile lo recogié
comenzando enseguida en vo: altaa
gritar:venganza,venganza,Cristianos,que tos Evangelios
son despreciados v arrojados al sueloymatada estos perros
que desprecian la Ley de Dios.Francisco Pizarro

desplegando las banderas,di6 sefial de batalla."(Gerdnimo

Benzoni, Op.cit., ).
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"...y entonces se volvié fr. Vicentey subié adonde estava el
Gobernador,que hace vmd. que Atabalipa estd hecho un
Lucifer;y entonces el Governador ..."(Diego de Trujillo,

Op.cit., 24).

"...y se volvid al gobernador gritando en alta voz y
diciendo que era preciso exaltar la fe de

Jesucristo"(Relacion Francesa, 179).

"...Y el Obispo volvid adonde los espaiioles estaban
diciendo:'A ellos,a ellos'; y como el Gobernador..."

(Agustin de Zdrate, Op.cit., 153).

Vicente de Vaiverde se muestra decidido y clama por venganza frente a lo
que consideraba una afrenta por parte del Inca. En mayor o menor grado el
reitgioso conmina a los espailoles al atague, pues consideraba innecesano

cualquier otro tramite.

Encontramos maticesen las narraciones que analizamos. Algunos cronistas
son més escuetos en el comentario y evitan brindar mayor informacién. Otros,
presentan testimonios elocuentes. En éstas. la reaccién de Vicente de Valverde
ante el gesto del Inca de arrojar el libro que poco antes le habia alcanzado.esta

cargada de ira. BEn su narracidn, Miguel de Estete parece indicar que Vicente
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de Valverde responsabilizaba a otros de pusilanimidad, por intentar habiar y
conciliar con el Inca. Su queja denota discriminacién y desprecio, ademas que
permite interpretar que €l no estaba Inicialmente de acuerdo con @l
procedimiento. Se visiumbra intolerancia en las frases que se le atribuyen.
Cuaiquiera fuera su motivacién. aqui el dominicoincita al HEROE a cumplir
las funciones de su Esfera de Accidn, las que estaban previamente acordadas y
estabiecidas. Vicente de Valverde, igualmente, se convierte en nexo enire dos
escenas de similar fuerza: la del Requenmiento al Inca v la inmediata de su
prisién, fundamentales ambas = para el discurmr del relato. Su rol de

MANDANTE se cumple claramente.

1.6. ESFERA DE ACCION DEL HEROE FALSO

llustra la Esfera de Accion del HEROE FALSO Iz secuencia de la
muerte de Vicente de Vaiverde, referida por otros cronistas de manera indirecta,
pues ninguno fue testigo del hecho. Mientras en actos previos parece
convertirse en el represeniante de la Cristiandad en la campaga, con mayor ©
menor eficacia, las opiniones sobre su muerte permiten observar mas
nitidamente  la posicién de cada upo de los narradores que se ocupan de
contarla.

Pedro Cieza de Leén , en la Primera parte de la Crémica del Perd,
informa que tratard de los obispados que se erigieron en el Perli pues es cosa

imporiante el tener, como tienen, a su cargo tantas dnimas (Cap.CXX).
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Inmediatamente  afiade
"...don fray Vicentede Valverde.de la orden del sefior santo
Domingo.traidas las bulas del Sumo Pontifice.su majestad
lo nombré por obispo del reino.el cual fue hasta gue los
indios lo martaron en l islade la Pund"(Ciezade Leodn,
1.Cap.CXX).

Esta noticia la bnnda Cieza de leén poco después que, finalizando el
capitulo CXIX, anotara respecto a guienes estuvieron involucrados en la
muerte de Atahualpa

"..pOCOS murieron sus muertes naturales, como lo
fueron los que se hallaron en tratar la muerte de
Atabalipa,que todos los més ban muerto miserablemente y

con muertes desastradas"(Cieza de Leén. I, Cap.CXIX).

La opinién desfavorable que tiene Cieza de Ledn de Vicente de Valverde
convierte a éste en HEROE FALSO, por la implicancia negativa de sus
acciones y su destino nefasto. Refrenda esta informacién cuando, en }a Tercera

parte de su Crénica del Peri, afiade
"Y podriase por Atahualpa dezir el refran de 'matards y
matarte han; y matardn albs que te mataren'.Y asilos
que tiepen por culpantes en su muerte murieron muertes
desastradas:a Pizarro mataron a pufialadas;(a)Almagrole
dieron garrote;(a) fray Vigent e mataron los yndios en i

Pund" (Ciezade Leon, II1, Cap.LIV).
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Los personajes mds representativos del suceso comparten la Esfera de
accion del HEROE FALSO con el padre dominico.
Gerémimo Benzoni incluye en su crénica el mismo dato sobre la

muerte de Vicente de Valverde

"Cerca de la desembocadura de este rio[Chiono].se
encuentra la isla Puna.. .Allimurié fray Vicente de
Valverde cuando. después de haber salido de Lima con
cuarentidos esparioles, que escapaban del furor de Don
Diego.en la época en que este matdal Marqués  Francisco
Pizarro , liegd a laisla donde unanoche los indios lo
matarona palos junto con todos sus compaiieros.Fue este
el fraileque hablé con Anabalipa en Cassiamalca
pocos momentos antes de que cavera prisionero de
Francisco Pizarro{como mas arriba se ha dicho y que el

Emperador habfa creado Obispo del Pert...”(Gerdénimo

Benzoni, Op.cit., 58).
Alonso de Borregédn con su natural dramatismo informa

"Aviase fuydo de la cibdad de los rreyes el obispo fray
Vicente de valverdé...y fueron adaralaysladela

punayalli los mataron los yndiosy los comieron con

axi® .(Bbrregén, Op.cit., 441).
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Pedro Pizarro,refiriendo las consultas que hizo Francisco Pizarro al ser

informado de laconjura para matarlo conté

“El Juan Blasquez [Veldsquez] le dijo: ‘No tema vuestra
sefioria ,que mmentras yo tuviere esta vara en la mano nadie
se atreverd’y tal salud tuvo cual €l lo hizo,que después le
matarona él v al obispo los indios de ia Pund, vendo
huvendo de los de Chile. Este obispo fue frav Vicente de
Valverde,el primer obispo del Cuzco v que hobo en este

reing”(Pedro Pizarro, Op.cit., 538)

Obsérvese  que Pedro Pizarro equipara la cobardia y traicién de
Veldsquez - pues desprotegié al Gobernador y sali, segln afirma el cronista,
con la vara en la boca para facilitar su huida- con su muerte, a la que consigna
Junto a la del obispo. como si hubiesen sido las tinicas victimas del suceso, y no

parte de un grupo de cuarenta personas, comprendiéndolas en una misma

apreciacion.

Destacan estos cronistas la muerte de Vicente de Valverde,
el miembro de la expedicién inicial al Perid que tenfa la posicion religiosa mas
relevante y que alcanzé la mayor investidura en su Institucién, y a quien
responsabilizan de dos de los bechos més importantes de la campafia. debido

precisamente, al nivel jerdrquico que ostentaba en el grupo. Cieza de Leén,
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implicitamente, desliza que fue castigado por los actos inconvenientes y su
comportamiento inadecuado en la sentencia a Atahualpa. En la Esfera de accién
del HEROE FALSO, Vicente de Valverde es desenmascarado por e} destino.
pues la mano de Dios o condena.colocdndolo en una situacién acorde con su
desempefio. Segin los textos que analizamos , la forma de la muerte del
domunico sélo se explica en el contexto del castige por la matanza que
desencadend, y por su falta de misericordia para con jos indios. En estas
secuencias actuaba en calidad de HEROE, de manera sobresaliente, pero en
contra de lo que algunos escritores consideraban justo y. lomas significative,
en oposicidn a io que su investidura demandaba. Negaba su condicién , la

fatseaba.

Este rasgo de intolerancia lo hemos observado cuando Pedro Cieza de
Ledn lo muestra amenazando a Atahualpa ante lo que considerd una afrenta a los
privilegios de la lglesia (Cieza de LednIlI, Cap. LIV). Gerénimo
Benzoni,seglin hemos citado, cuenta otro acontecimiento que puede también,
en este contexto, ser verosimil, a pesar de ser el Unico cropista que lo
menciona
“El fraile iba animando a la gente a que les dieran de
estocadas y no golpes de tajo a fin de que no rompieran
las espadas : y asi conseguida la  sangriema 'y
terrible  victoria sobre esa gente misera e infeliz, se
estuvieron toda la noche en bailes y fiestas lujuriando”

( Gerénimo Benzoni, Op.cit., 9.).
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Esta descripcion de ia actitud de los espafioles. especialmente del fraile,
el dia de la captura del inca la sitGa Benzoni poco después de la captura de

Atahualpa. Es momento que ningin otre cronista consigna.

Tres situaciones violentas .La huida ante la inminencia de ta muerte después
del asesinato de Francisco Pizarro; la muerie a manos de los indios de la Pund vy,
junto a ellas, el ensafiamiento de Vicente de Valverde contra gente misera ¢
infeliz. Los narradores destacan los momentos claves explicitando cudl fue la
actitud del padre dominico en cada uno de ellos. Ademas. Vicente de Valverde
es un HEROE FALSO en tanto. tal como lo dirfa Pedro Cieza de Ledn.

actuaba mas como soldado que como religioso.
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EL PERSONAJE DE ACUERDO A SU ACTIVIDAD SOCIAL

El personaje, como persona social, miembro de un grupo
organizado con vinculos de convivencia, presenta caracteristicas que lo
identifican como participe de un estatuto social en el que porta cualidades
especificas que son identificadas por un grupo humano determinado. Estas
propiedades permiten que situemos al individuo en un espacio y en un

tiempo en el que realiza una . o varias, tareas especificas.

En las crénicas del siglo XV fray Vicente de Valverde se
conduce fundamentalmente como DOCTRINERO o SACERDOTE. En
cuanio tal fue incorporado a la expedicién junto con otros cinco religiosos,

liderados por fray Reginaldo de Pedraza. De ellos solamente Valverde

perseveré en ella.

“A principios del afio de treinta y uno nos hicimos a la vela
sobre las islas de las Perlas hasta doscientos y cincuenta
espafioles y con nosotros tres frailes dominicos que
eran fr. Resinaldo y fray Vicente de Valverde y fray Juan,
y partidos llegamos con muy buen tiempo en seis dias a la

bahfa de San Matheo" (Diego de Trujillo. Op.cit., 41)
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Al dingirse al Inca en la escena del Requerimiento Vicente de Valverde se
denomina sacerdole de Dios, que ensefio a los cristianos las cosas de Dios, v
asimesmo vengo a ensefiar a vosotros (Francisco de Xerez, Op. cit., 228).
lgualmente, los espafioles saben que €l ha sido enviado por el Emperador
Nuestro Sefior . para la conversion v doctrina de las genies destos
reinos...(Pedro Sancho de la Hoz. Op.cit., 280). Bien sintetiza Hernando
Pizarro cuando dice que erasacerdot e v que eraenviado por el Emperador para
que les enseriase las cosas de la fe (Hernando Pizarro, Op.cit., 124). Estaes la
actvidad explicita del padre dominico. A pesar de que son escasas las
ocasiones en que io vemos actuando como tal, en ellas podemos observar parte
de la técnica del trabajo de Vicente de Valverde. Segin Diego de Silva y Guzman
(Op.cit., 111)en la plaza de Cajamarca se acercé al Incay llegd aablalle,
/ v en cosas muy grandes de Dios le habld . Otros escritores también se

refieren al mismo hecho

"Mira Atabalica. gue no manda Dios eso.s1no que nos
amemos a nosotros...[ese Dios] El que te hizo a ti y a todos
nosotros. Y esto que te digo lo dejd aqui,escrito en este

libro" (Juan Ruiz de Arce, Op.cit., 424)

"e hablé y ledijo aloqueiba, y le predicé cosas de

nuestra  santa fé, declardndoselas lalengua"(Pedro

Pizarro, Op.cit., 469)
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Cuando Atahualpa ya se encontraba preso por los
espafioles  se consigna un cambio de actitud en fray Vicente, seglin  advirtié

uno de los cronistas testigo del momento

"...tenfa cuidado de predicarle y hacerle entender las cosas
de nuestra Santa Fe y darle noticia de todo y de lo que le
convenia para su salvacidn ; ... locual se le bacia muy bien
entender - por las buenas lenguas de interpretes que

habian... ~ ( Miguel de Estete ,Op.cit, 379 )

De acuerdo con Francisco de Xerez (Op.cit.,263), cuando
bauttzd al Inca antes de que lo ejecutaran, el padre dominico "lo iba
esforzando”. Y "consoldndolo”. agregd Pedro Sancho de la Hoz (Op.cit.,

280). A fines del siglo XVI el padre mercedario Martin de Munia recogié

esta version

"Oy6 la sentencia{ Atahualpajeon buen dnimo.y adverrido de
religiosos de los bienes ynestimables y preciosos que gozaria
en elcielo, y que lasalvacion de su alma pendia del sacro
baptismo, medio principal para gozar de Dios y puertade los
demds sacramentos, con mucha voluntad lo pdi6 y lo

recibié..."(Martin de Murda, Op.cit., 187)
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Sin embargo.Vicente de Valverde no tuvo la aceptacién de otro connotado

miembro de la hueste inca,el general Calcuchima

"El religioso trataba de presuadirlo a que se hiciera cristiano
diciéndole que los que se bautizaban y crefan con
fe verdadera en nuestro redentor Jesucrisio ibanala
gloria del paraiso, y los que no creian en €l iban al infierno vy
a sus penas. haciéndole entender todo por un
interprete. Mas el no quiso ser cnstiano diciendo gue no
sabia que cosa fuera esa ley y comenzé a invocar a
Paccamaca (Pachacdmac)y al capitan Quisquiz que
vinjera a socorrerio " (Pedro Sancho de la Hoz, Op.cit.,

309)

El procedimiento de fray Vicente de Valverde para impartir la fe cristiana
debi$ haber sido persuasivo tanto en el caso de Atahualpa como en el de
Calcochima, aunque obtuvo resultados diversos al propdsito que perseguia.Al
dirigirse a las masas debi6 imprimirle mayor énfasis a su discurso.
Sabemos que los religiosos de las 6rdenes mendicantes, como la franciscana 'y
la dominica,eran formados para dirigirse al pueblo desde el piilpito, para

arengar a grandes grupos. En el primer tiempo en el Peri Francisco Pizarro se
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mostré muy complacido ante el resultado gue tuvo la accién - supuesta, pero
segura- de Vicente de Valverde predicando entre los curacas que asistieron a la
ceremonia en la que designé al sucesor de Atahuvalpa. Francisco Pizarro se
maravilld y “recibiG con mucha alegria por ver la pronta voluniad v con cuanio
contento habian oido las cosas de Dios v de nuestra religion"(Pedro Sancho de la
Hoz Op.cit.,285), al declararse vasallos del rey y prometer cumplir sus

mandamientos y los de Dios.

El resultado de la accién evangelizadora del padre dominico dependid,
fundamentalmente. del interlocutor ocasional. Si  en Atahualpa Valverde
encontrd uma persona dispuesta a ceder posiciones para evitar una muerte
infamante para un Inca. no ocurrié lo mismo con el guerrero Calcuchima.El
sumario discurso catequizador del religioso se aplicaba a casos extremos en
los que la persona, objeto de la prédica, se encontraba en situacién limite.
Pedro Sancho mencionaba que  trataba de persuadir al general inca
enfrentdndolo a la condenacién o ia gloria, dependiendo de la tinica condicidn de
creer en Jesucristo. Podriamos admitir que Vicentede Valverde tal vez no tuvo
tiempo de ajustar su discurso a una realidad que recién expenmentaba, si no
fuera porque los espaiioles llevaban décadas en ferritorio americano pasando por
situaciones similares. La traba que suponia el intérprete  en asuntos
relacionados con la fe, de contenido especifico, es igualmente considerable.En
la dltima ocasién, €l padre dominico estaba ante otro tipo de personalidad,
menos sujeta a convencionalismos y , definitivamente, con menor compromiso

social. Cuenta Pedro Sancko- de la Hoz que ante el discurso persuasivo de
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Valverde . Calcuchima

"...n0 quiso ser cristiano diciemco que no sabia que cosa
fuera esa ley y comenzd zirmvocar a Paccamaca vy al
capitan Quizquiz gque vinicrza @ socorrerlo.Esta Paccamaca
uenen losindios porsu Dies_ v ‘le ofrecen mucho oro
y-plata,y es cosa venficada qmie el demonio estd en este
idoloy hablacon los que  van ~apedirle alguna cosa"

(Pedro Sancho de la Hoz. Op.«cit., 309)

Tal vez con una catequesis mas larga el gmeral incahubiese cedido ala
solicitud del padre Valverde. Sabemos que entre \a< pueblos indigenas podia
asumirse la religién del -vencedor sin transgridiir la propia. El bautismo no
hubiese implicado para Calcuchima renegar de sw religion(*). aunque en este
caso en particular, mucho ‘mds que la religion estzaba en juego. El discurso de
Valverde , que segin Pedro. Sancho de l¢ Hoz es calificado por su
interlocutor como /ey tal vez fue presentado imposiitvamente, en el tono de un
discurso politico, antes que con el de convencimesno y humildad con que
debi6 exponerse una doctrina religiosa.Vicente d-e Valverde era una persona
preparada en los mejores centros de su Orden. Sm embargo, no mostraba la
tolerancia y el tacto inherente  a estas misome. Como doctrinero, los

narradores no le dan mucho crédito al exponer sus lnechos. En otro pasaje, como

el del Requerimiento, los textos dejan entrever um: fuerte tensién en Valverde,
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la misma que podemos ir recomponiendo progresivamente, pero que pudo
sustentarse en el comentaric "...los frayles por acé nunca predican sino donde

no av peligro ni langca enhiesia" (Pedro Ciezade Ledn JI1.135).

En su descargo, se admite que en la época debié sobrellevarse un serio
problema que . maés tarde. el mismo Vicente de Valverde denunciarfa. Fue la
dificultad que entrafiaba, para quienes querian cumplir st misién de impartir la
palabra de Dios, el desconocer la lengua de aquellos a quienes se predicaba.Es
muy duro el comentano del escritor conocido como el Jesuita Anénimo.
cuando al refenrse a los métodos empleados en cristianizar. menciona que el
pnmer método, utilizado en Cajamarca - en clara alusién a fray Vicente de
Valverde- era ineficaz porque los predicadores eran soldados 'y los
baptizadores pertenecian a oOrdenes  contemplativas no instruidas en
comunicarse con los demds (Jesuita Andnimo, Op.cit., 181). No siendo
estrictamente exacta esta apreclacién si refleja la opinién de muchos de los
escritores, quienes consideraron inapropiada la manera como se pretendié
atraer alafe a los indigenas (Gerémmo Benzoni y Pedro Cieza de Ledn, por

ejemplo), y criticaron severamente a Vicente de Valverde.

La propuesta cielo - salvacién ; infierno - condenacién,  expuesta

friamente a través de otra voz, no tenfa cémo ser comprendida y, ademas,
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entraba en contradiccién con |a mentalidad cosmogoénica indigena.Paralelamente.
era contradicha por la conducta que mostraban los espafioles, miembros del
mundo cristiano que se ofertaba. Vicente de Valverde no adecud su discurso a
la nueva realidad que enfrentaba. Repiti¢ la leccién y cometié desatinos ,
como el de acercar el libro al Inca Atahualpa, quien no conocia la lengua
en que estaba escrito y por consiguiente no podia encontrar nada en él y,
fundamentalmente, porque la forma /libro no estaba entre aquellas reconocidas
por la mente indigena, segiin los espafioles habian facilmente comprobado.
Cumple suponer si el dominico no atribuia cualidades sobrenaturales al libro, que
a su solo contacto produciria el milagro de la conversién del Inca(4). Se ha
propuesto también a propdsito de la relacién Atahualpa/ libro / Valverde, que el
suceso tenia mas hondo significado. El rechazo al libro por parte del Inca, de
acuerdo a la mentalidad espaiiola, habria cuestionado la esencia de su pretendida
superioridad étnica v cultural y, por ende, lajustificacién de su ejercicio del
poder sobre pueblos inferiores.Una percepcién que, en el contexto europeo
de la época, establecfa las desiguales relaciones entre la clase dirigente -
alfabeta - y la clase subordinada - analfabeta.Diferenciacién que fue frustrada
porque Atahualpa no respondié a lo previsto (SEED,1991 :32). Otra explicacién

es aceptar incapacidad doctrinal en Vicente de Valverde.

Los miembros de la expedicion de Francisco Pizarro, tal como era
costumbre entre las huestes europeas cristianas, guardaban los preceptos de

su fe, por lo que los ritos litirgicos se practicaban regularmente. Como
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OFICIANTE tiene Vicente de Valverde una participacién compartida en los
textos con Juan de Sosa y con Alonso de Morales. Esto porque los cronistas
no cuidan de especificar cudl de jos religiosos presentes oficia el servicio
litdrgico al que se refieren. Tomando en consideracidén  este  aspecto, hemos
analizade los casos en los que las celebraciones fueron, posiblemente,
conducidas por el padre dominico. Esta era su  responsabilidad sobre todo
después del regreso a Espafia del cléngo Juan de Sosa. mencionado como
Capellan del grupo en el reparto del oro del rescate, a pesar que
permanecié en San Miguel cuando los espafoles ingresaron hacia

Cajamarca.

La rutina de la expedicién contemplaba se oficiara una misa antes de

cualquier empresa considerada riesgosa. Asi sucedi6 antes de salir al encuentro

del Inca en la plaza de Cajamarca.

" Venida la mafiana,viernes,0imos misa,encomendandonos
a Nuestro Sefior, suplicandole nos tuviese de su mano”
(Miguel de Estete, Op.cit., 373)

Y también
"(Oida una misa al dia siguiente,
el Gobemador con sus valedores

Enbia delante dos corredores..."(Diego de Silva y

Guzmén, Op.cit., 107)
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Después de la muerte de Atahualpa. los espafioles asistieron a un servicio
funerario de cuerpo presente en el precario templo levantado en Cajamarca,
concesion que le hicieron por haber muerto siendo cristiano. En esta
ceremomia , sin embargo, no queda claro cul fue la participacion de Vicente de
Valverde,pero puede entenderse  que. por la misma condicién de su

investidura, no se mantuvo al margen.

"...estando en la dichaiglesia cantando los oficios de

difuntos..."(Miguel de Estete, Op.cit., 388).

Dificil Ia posicidn del, o los, religiosos comprometidos en este oficio, por
las circunstapcias - que  rodearon la muerte del Inca. En ocasiones, y
cumphliendo con el nitual cnistiano, Vicente de Valverde aparece mencionado por
su condicién religiosa en otros oficios. Habiendo salido de Cajamarca y

camino al Cusco

"Al otro dia que fue sabado dia de Todos los Santos,el fraile
que estaba en esta compafifa dijo misa por la

mafana"(Pedro Sancho de laHoz, Op.cit., 298).

"...dicha lamisa por el religioso,el dia de Navidad,sali5 a la
plaza [ Francisco Pizarro] con mucha gente de su

compafiia que hizo juntar..."(Ibid., 314).



148

Fray Vicente de Valverde desarrollé su papel durante la campaia,
colaborando con los espaiioles v apovandolos en acciones cuya finalidad era
insuflarles 4mmo y fuerza para continuar en la. ya admitida, dificil empresa.
En otras secuencias de las cronicas hemos encontrado a diversos sacerdotes en
el mismo ritual, toda vez que se iniciaba una batalla, en dias sefialados por la

lglesia 0 para celebrar una wvictora.

Vicente de Valverde también cumplié tareas como mediador y/o
conciliadoren tanto era designado ASESOR de Francisco Pizarro. En este

papel lo encontramos en la versién rimada de Diego de Silva y Guzman

"En ese comedjo un padre salié / (que agora es obispo}

pensando aplacalle;(DiegodeSilvay Guzmdn. Op.cit.,111)

Pero, mucho mas frecuentemente, fos cronistas 1o presentan en la posicidn
opuesta, como provocador. Realiza actos que convocan ja respuesta agresiva del
grupo espafiol en diversos momentos de la expedicién . La versién mas clara
para identificar a Vicente de Valverde en este aspecto, la encontramos en
Gerénimo Bepzoni. Este autor, en una exposicién  plagada de ironia,

comenta la actuacién del sacerdote en la escena del Requerimiento

v ..adelantdndose hacia Su Majestad Fray Vicentede

Valverde de la Orden de Santo Domingo ,con lacruz y el



149

breviario en la mano y pensando quizé que el Rey se habia
vuelto un gran Tedlogo.le hizo saber por el intérprete (7)
-..el fraile lo recogi6 comenzando en seguida en vo: alaa
gritar:venganza,venganza,(Cristianos,que los evangelios son
despreciados v arrojadosal suelo;matada estos perros que

desprecianla lev de Dios"(Gerénimo Benzoni,Op.cit.., 8)
Similar informacidn recibimos de Cristébal de Mena

"...y el padre se bolvig luego dando bozes,

diciendo salid,salid cristianos,yv venid a estos  enemigos
perros, que no quieren las cosas de Dios: que me ha
echado aquel cacique en el suelo(146) el libro de

nuestra  santa ley..."(Cristébal de Mena, Op.cit.,147)

Miguel de Estete se explaya en la exphcacion

"...tomé su libro y abajé su cabezay fuese para donde estaba el
dicho Pizarro casi corriendo y dijole:; No veis lo que pasal,;para
qué estais en comedimientos 'y requerimientos con este perro
lleno de sobervia, que vienen los campos llenos de indios?
iSalid a élque yo os absuelvo!...y asi acabadas de decir estas
palabras que todo fue un instante, tocan las trompetas,y parte
de su posada con toda la gente de pie que con €] estaba,( 375)

diciendo ;Santiago a ellos!" (Miguel de Estete, Op.cit., 376)
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Estas informaciones coincidentesde Ger6nimo Benzoni, Crist6bal de
Mena y Miguel de Estete, nos ilevan a analizar la actitud de! padre dominico
antes de prorrumpir en gritos incitando a la accién. Su pasividad supone no
haber hecho un intento mayor por persuadir a su interlocutor. més de io que el
sistema del Requerimiento le exigia. Antelalégica reaccién del Inca, responde
con una agresividad que solamente se explica porque de antemano, antes de
esperar los resultados del encuentro , estaba concertado el ataque .tal como
afirman Hernando Pizarro en su Carta a la  Audiencia de Santo
Doemingo (Op.cit.,, 124) y Pedro Ciezade l.eén en su Crémica del Peru

(FIL133). El mismo Ciezade Ledn en esta crdnica aiflade,

"Con esta respuesia cobrado ¢l breviano.algadas las faldas del
manto,con mucha priega bolbié a Pizarro,diziéndole quel nirano
de Atabalipavenia como dafiado perro,que diecen en él"(Pedro
Ciezade Ledn,II1.135)

El padre dominico se muestra aqui, fundamentalmente, como un
estratega, 0 como participe de una estrategia que estuvo delineada por Francisco
Pizarro para capturar al Inca. Su sola exhortacién fue el detonante del ataque.
No se esperd otra sefial.La mayor parte de los cronistas no consigparon una
actitud que advirtiera al grupo espafiol que Atahualpa se disponfa a atacarlos.
Lo tinico que explica la violenta decisién del fraile es su preeminencia respecto

al encuentro. Cualquiera hubiese sido el resultado, laaccién iba a conducirse en
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el sentido que lo fue. En este contexto . Vicente de Valverde no funge de
religioso. Mal podria haber interpretado el Inca su habito. incluso la cruz y el
libro de haber estado en condicién de hacerlo. La actitud del padre
dominico fue la del soldado emisario. conducido al hecho para generar
desconcierto vy distraccién en la otra parte. Su reaccién. por lo tanto. es
claramente de provocador va que como dato adicional tenemos el
tesumonio de Hernando Pizarro. quien comenté que actuaron tal como lo

tenian concertado

“Elfraile fue al gobernador.y dijole que qué haciaque
va-no ‘estaba la cosaen tiempo de esperar mds. El
gobernador me lo envi6 a decir.Yo renia concertado
con el capitdn de laartilleria que haciéndole una
sefla.disparase los tiros, y con la gente .que oyéndoles
saliesen todos ‘a un tiempo. Vv asi se hizo”(Hernando

Pizarro, Op.cit., 124)

Como ASESOR el personaje Vicente de Valverde tuvo posturas menos
controvertidas. Apoyé a Francisco Pizarro en momentos importantes. Asi lo
encontramos decidiendo el lugar donde debia fundarse, la que después fue,

ciudad de San Miguel
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"...vista aquella comarca ribera por el reverendo padre
Vicente de Valverde,religioso de la orden de sanio Domingo,y
por los oficiales de su majestad... (Francisco de Xerez,

Op.cit.. 208)

Igualmente, fue determinante su concurso en la fundactén de la

ciudad del Cusco y la designacidn de sus  autoridades

"...a lo que procedid Francisco Pizarro con acuerdoy consejo
del religiosos que traiaconsigo y del contador de S.M. que

estaba entonces con él.."(Pedro Sancho de la Hoz,Op.cit.,

321)

Pedro Sancho de la Hoz emplea la cunosa expresién de que
Francisco Pizarro sraia consigo al rehgioso, como si se fratara de un
objeto o, si lo interpretamos positivamente, un apoyo indispensable. El que
participaraen la decisién de Francisco Pizarro de matar al Inca Atahualpa, segtin
el testimonio de Francisco de Xerez (Op.cit., 262}, ha significado base para
cuestionar la misién consultiva de Vicente de Valverde. Pedro Sancho de la
Hoz (Op.cit., 280)Io incluye entre las personas de experiencia y Pedro Cieza
de Leén (ITI, Cap.LIV), quien recogié testimonios de diversas fuentes y no
ocult6 su desaprobacién por tan exiremadaaccin, igualmente lo responsabiliza.
Ningin cronista insinda siquiera que Vicente de Valverde hiciera algo por

evitar la sentencia de muerte del Inca. Pueden no mencionarlo entre los
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responsables (Cristobal de Mena. Op.cit., 167). o contar que lo consold .
pero no consignan que abogod por €l. El silencio al respecto lo sefiala como
participe de ladecision. Ninguno fue tan explicito como Pedro Cieza. quien lo

sindica incluso como  Signatario. En este caso su participacién oficial como

ASESOR es clara.

El silencio, tan significativo en algunos  cronistas , frente a los hechos

alrededor de Vicente de Valverde.también nos induce a suponerlo - como
anteriormente sefialamos. - muy activo en su actuacién como SOLDADO.
Cabria interpretar la omisién en nombrarlo. como que los cromistas
consideraran que era_un religioso por aradidura, sin _que ello pospusiera o

minimizara su condiciénde conguistador. Esto parece deducirse de los versos de

Diego de Silva y Guzman

“Con quatro personas y un rreligioso,
vendo los indios, haziéndoles guerra.
Fuistes a Tiinbez, saltastes en tierra.

; Esfuerco sin duda muy maravilloso!" (Diegode Silva

y Guzmén, Op.cit., 77)

Todos los mencionados participan en las acciones subsiguientes al
desembarco.No se establece distingo entre las personas 'y el religioso. Hemos

observado que en la campafa, junto a Francisco Pizarro, o azuzando soldados,
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Vicenie de Valverde es uno mas. Esto podria, reiteramos. explicar por qué no
es mencionado en acciones especificas , al igual que no se nombra a cada uno
de los miembros de la expedicion. en tanto acten de acuerdo a lo que se
espera de cada uno, segin las circunstancias. Ademas justificaria la va
menciopada asignacién de solares en Arequipa. poco antes de su muerte .
al religioso- conquistador Vicente de Valverde. Por otra parte, fue situacion
frecuente el que los religiosos participes en acciones de guerra consideraran
poseer derechos de naturaleza similar a la de los soldados, como sucedid

con ios que colaboraron con Gonzalo Pizarro durante las Guerras Civiles.
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CAPITULO IiI
GRADO DE REPRESENTATIVIDAD

Presentar a un personaje por su nombre o. por el contrario,
resaltar mas la funcién que cumple antes gue al sujeto que la conduce es un
indicativo de opimién. En el caso del personaje que tratamos . los escritores
al optar por una u otra opcién o, simmplemente, al insistir en una en
desmedro de la otra, evidencian la variedad de posiciones que suscitaba el
personaje Vicente de Valverde. El sefialar exclusivamente el cargo u oficio
del sujeto, ignorando el nombre. es una opcién con la que el emisor pretende
obviar la peculiaridad inherente al personaje , destacando su condicién
dependiente de! entorno social en el que se desenvuelve, antes que su
individualidad. Este mecanismo puede, igualmente, conducir a que el receptor
incurra en error de identificacién. Presentaremos las diversas modalidades en

las que aparece el personaje Vicente de Valverde en las crénicas que analizamos.

CARACTERIZACION ONOMASTICA

Seymour Chatman ha sefialado la importancia del nombre
como rasgo fundamental de identidad del personaje “o quintaesencia de la
propiedad de la individualidad”, como el homoios anstotélico. Defiende que
lo fundamental de la narrativa “no es la accién,sino el personaje como nombre

propio”(CHATMAN, 1978:141-142). El nombre es el signo con el que se sefiala
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a un personaje. El nombre impuesto por el narrador al personaje sugiere e
caricter vy definicién del individuo al que designa. Es indicador. Puede, o no,
ser estrictamente un pombre propio (CHATMAN,Loc.cit.). Esta facultad

depende del autor y de su intencionalidad.

En las narraciones histéricas, en las que aparecen personajes reales. el
nombre precede al narrador y se impone como realidad verificable. Fl
personaje que aparece descrito en la historia, estd configurado previamente por
el nombre coacreto quelo identifica a él y a su estirpe. Es un nombre cargado
de significado que dificulta - sin excluir- la posibilidad de manipulacién por

parte del narrador.

El sujeto comiin que aparece en las crénicas espafiolas del siglo XVI
en el Perd, salvo excepciones, no es reconocido por su nombre v forma parte
delamasa indeterminada. En ocasiones su presencia se evidencia a través de
los hechos en los que destaca o por acciones reflejasen las que se le supone
implicito, pero, rara vez, por upa personalidad definida y claramente expuesta,
que interese al parrador de manera especial. En estos textos, si el nombre
identifica a un sujeto es porque estd ligado al personaje que en cada {exto en
particular - y de acuerdo al interés del narrador- sobresale por su posicidn social,
funcién o rasgo de personalidad. En estos casos el personaje instruye al

narrador, quien debe nominaric explicitamente.
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En ocasiones el narrador se enfrenta a la evidencia de una
personalidad autonoma y trata de manejar la nominacién  del  personaje
independientemente. Para ello se vale de su capacidad descriptiva y de la facultad
que tiene para elegir los términos adecuados a su intencién. Encontramos
personahdades que son destgnadas parciaimente por su nombre. evitando el uso
compieto del mismo, lo que puede conducir a que el iector lo confunda con otro

de similares caracteristicas.

l.a opcién mds agresiva que puede asumir el narrador respecto a este
punto es la de designar al individuo, exclusivamente, por un pronombre o
1gnorario, aun cuando su presencia sea facilmente detectable por el contexto.
En los casos que hemos expuesto. la ideologia del narrador orienta la decisién en
la mayoria de las ocasiones. En otras puede deducirse que el tiempo
transcurrido entre la vivencia y la descripcién  formal puede - en éste como

en Otros aspectos- ftraicionar la memoria.

. Tomando en consideracidn lo expuesto hemos establecido
una tabla de andlisis que considera tanto las ocasiones en las que el
personaje es nominado, como aquellas en que se obvia o recorta esta
especificacién. De cada una de estas caracterfsticas expondremos ejemplos
referidos afray Vicentede Valverde en el discurso de las crénicas, de acuerdo

al siguiente esquema:
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I : NOMINADO

A. NOMBRE COMPLETO SIN OTRA MENCION
B. NOMBRE COMPLETO Y CARGO U OHCIO
C. NOMBRE FRACCIONADO Y OFICIO

Ii: INNOMINADO

A. SOLO EL CARGO U OFICIO
B. USO DE PRONOMBRE
C. IGNORADO.

Los ejemplos son aquellos en los que se menciona la aparicién
de fray Vicente de Valverde por primera vez en un acoptecimiento y a inicto de
narrarjo, pues en la consecusion inmediata del discurso e] autor suele refenrse a

¢l en forma abreviada y referida al inicio del texto.

. NOMINADO.

A. NOMBRE COMPLETO SIN ACOTACION: En
ninguna de las crémicas estudiadas la mencién a Vicente de Valverde se limita
exclusivamente al nombre. Su oficio estd estrechamente ligado a su persona y a

la motivacién por la que se le inciuye en lanarracion.
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BNOMBRE COMPLETO Y CARGO U OFICIO:
Vicente de Valverde era reconocido como unico representante de la Orden

Dominica que integraba el grupo de exploracidon de Francisco Pizarro al

Nuevo Mundo

"reverendo padre Vicentede Valverde religioso de la orden de
santo Domingo (207)...fray Vicente (228)...el muy reverendo
padre fray Vicenie de Valverde..."(Francisco de Xerez,

Op.cit., 263)

"Padre Fray Vicente de Valverde, religioso de la Orden

de Santo Domingo..."(Pedro Sancho de laHoz,Op.cit.,

280 )

“...padre Fray Vicentede Valverde,de |a Orden de
Predicadores,que después fue Obispo de aquella
tierra..(Miguel de Estete,Op.cit., 374}

“...fray Vicentede Valverde.de la orden del sefior santo

Domingo...(Pedro Ciezade Leén, I, Cap. CXX)

"..fray Vicente de Baiverde .frayle dominico...(Pedro
Ciezade Le6n,(Cap. XLV)...fray Vigentede
Balverde..."(II1., Cap. LIV)
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"...Fray Viceniede Valverde de la Orden de Santo
Domingo.(7)...fray Vicentede Valverde..."(Gerénimo

Benzomni., Op.cit., 58)

"...Obispo fray vicente de valverde...(,435)...fray
vicente de valverde...(441)...padre vicente de

valverde"(Alonso de Borregan, Op.cit., 470)

"..fray Vicentede Valverde...(468)..fray Vicentede
Valverde,primer obispo del Cuzco...(Pedro Pizarro.

Op.cit., 482)

"fray Vicentede Valverde..."(Diego de Trujillo

Op.cit., 24}

"...obispo don fray Vicentede Valverde..."(Agustin de

Zaraie,Op.cit., 152)

"Fray Vicentede Valuerde,religioso de la orden de
S(an)to Domingo que después fue el primer ob(is)po
vniuersal de todo el Pird.(Martin de Murga, Op.cit.,

175)
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En estos ejemplos se identifica a Vicente de Valverde
especificando su funcién y el cargo que posteniormente obtuvo. No deja

lugar aduda la caracterizacidén de] personaje.

C. NOMBRE FRACCIONADO ¥ OFICIO: Son escasas las
referencias  a fray Vicente de Valverde en las que se le mencione de esta
manera. De acuerdo a algunas de las fuentes podriamos confundirio con otro

religioso, de no mediar informacién adicional.

“un padre de la Orden de Santo Domingo el cual se

llamaba hermano Vicente...”(Relacién Francesa,179)

" fray Vigente..fray Vigente... frayv Vigente ( Pedro
Cieza de Ledn, III.  Cap.LIV)... frar Vigente
(Lec.cit), frav Vicente (Pedro Cieza de Ledn,
ill, Cap.LVI])

“Fray Vicente de la Orden de Santo Domingo”(Cristébal

de Mena, Op.cit., 145)
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"...e] padre Fr. Vicente..."( 175)...el P(adr)e F.Vicente”
(Martin de Muria, Op.cit., 176)

En la mayoria de las crémicas aparece el nombre y el
oficio, unos con mds respeto que otros, segin el contexto en el que aparece Ia
mencion, adviriiendo de la presencia tangible, mensurable y evidente del

religioso.

H: INNOMINADO

El personaje del religioso en las cronicas espafiolas de
miciosdel siglo XVI frecuentemente es  innominado , es a quien se percibe
por referencias e, incluso, no figura partictpando en las expediciones. Una
excepcldn para la prnimera etapa parece ser Vicente de Valverde. Sin embargo

encontramos textos en los que el autor intenta ignorarlo.

A. MENCION DEL CARGO U OFICIO
SOLAMENTE: Al referirse exclusivamente al oficio, el narrador obvié la
personalidad del sujeto pero, ademds , suscita la ambigiiedad en su
identificacidn. Aquél a quien se refiere puede ser uno entre otros y cualquiera

enla multiplicidad que comparta su ocupacién.
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En laCarta de Hemando Pizarro, para quien Vicente de
Valverde no debié ser un personaje grato, fue un fraile dominico (Op.cit., 124).
A algunos escritores les basta con comunicar que se trata de "Un religioso
(97)...un padre...el padre" (Diegc; de Silva y Guzmin,Op.cit., 112),0 en otro
caso "un fraile (423)...el fraile"(Juan Ruiz de ArceOp.cit.,, 424). Estos
cronistas no se detienen 2 identificario m: a sefialar el nombre. En tales ocasiones
podria tratarse de "un" fraile cualquiera entre muchos o determinar, por el uso
del articulo, que se trata de una persona especifica y no de cualquiera que
tuviese el oficio de religioso. En ambos testtmonios  la funcion prima sobre el
personaje.Otros cronistas coinciden en brindarnos datos mdas precisos
relactonados a upa primera mencién completa. Las siguientes veces que Se

refieren al personaje lo hardn por férmulas rapidas y escuetas

"Y un frayle de laorden de santo Domingo (145)...el

Jraile"(Cristébal de Mena, Op.cit., 146)

"...elfraile que estaba en esta compaiiia dijo misa

por la maifiana...el religioso trataba de

persuadirlo (298)....dicha lamisa por el
religioso(314)...con acuerdo y consejo del religiose que

traia consigo"(Pedro Sancho de ]aHoz, Op.cit., 379)
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"El fraile (375)...y aquel padre dominico...como el
Gobemador vié aquello, envible un fraile...el fraile

fue..." (Miguelde  Estete, Op.cit., 379

“...el fraile...el fraile ‘(Pedro Ciezade Leén. I, XLV)

"...el fraile..."(Gerénimo Benzoni, Op.cit., B)

"...se baptiz6 por persuacion del Gobernador vy el

obispo” (Agustin de Zérate, Op.cit., 162)

Los autores de los textos citados reducen las menciones a
fray Vicente de Valverde, no solamente por constituir posible repeticion
innecesaria al estar muy proximas en lacontinuidad del discurso, sino incluso
mantienen lo esquematico  de ellas siendo lejanas. Caso claro este Gltimo en
Pedro Sancho de la Hoz y Miguel de Estete, quienes evitan mayores detalies,

subordinando &l religioso exclusivamente a su funcién.

B. USO DE ARTICULO NEUTRO Y OFICIO: la
connotacion peyorativa que implica esta designacién se hace mds evidente
en la comparacién de las fuentes cuando conocemos, por otros testimonios,

de la presencia y participacién de Vicente de Valverde en determinados

SuCesos.
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"Un fraile dominico ..."(Hernando Pizarro. Op.cit.,

124)

"...un fraile de la Orden de Santo Domingo..."(Cristébal

de Mena, Op.cit., 145)

"...con quatro personas y un rreligioso..(97)...Un
Jravie salid { que agora es obispo).. (Diegode Silvay

Guzmén, Op.cit.,. 111)

"...como el Gobernador vi6 aquello emvidle un
Jfraile...el fraile fue...un fraile"(Juan Ruiz de Arce,
Op.cit. 423)

El propésito de 1nnominar a Vicente de Valverde estd encubierto en

estos discursos por lareferencia a la Orden religiosa, o a lainvestidura.

C. IGNORADO:
Esta es una situacién excepcional, ya que

ninguno de los narradores analizados ignora a Vicente de Valverde.

“y por mandato &el sefior gobernador o quisieron quemar
vivo.Mas como Dios lo guiso convertir; dixo que queria ser
christiano y assi lo ahogaron aquella noche”(Cristébal de
Mena,Op.cit., 473)
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El padre dominico no apareceen esta secuencia. Dios interviene
directamente, sin quedar estabiecido si se cumplié ¢ no el pedido del Incala
forma narrativa impersonal envuelve en neutralidad todo el entorno de la

escena climatica .

Podemos suponerlo implicito en la cita siguiente, aunque puede

no aludirlo directamente

"Venida |a mafiana, viernes, oimos misa..."(Miguel de

Estete,Op.cit., 473)

Si en]a expedicion habia un Capellan, entonces es otro el syjeto
detras de la referencia, pero el narrador no lo aclara, a pesar de tener oportunidad
para hacerlo. Incluso, al despersonalizar el oficio religioso, minimiza la

funcién de guien lo sirve.

Como se observa, la aparicién de fray Vicente de Vaiverde
puede con dificultad ser soslayada por los cronistas. Algunos de ellos,
posiblemente, de haber podido . - -, lo hubiesen hecho. Obviar el nombre es
una clara posicién de rechazo, que se convierte en evidente en las menciones
escuetas. Demuestra menosprecio o desagrado por el sujeto descrito. Se le
acepta en cuanto cumple una funcién, no tanto por su persona, por la que pocos

demuestran fibia simpatia.
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Podemos  advertir en parie la tendencia que conduce al marrador
cuando las menciones que hace de Vicente de Valverde implican un orden
jerdrquico ascendente o jerdrquico descendente. Proponemos este analisis
porque consideramos que tiene importancia para establecer €l grado de
consideracién que tenian los cronistas por el padre Vicente de Valverde. H

sentido de su aplicacién es el que expondremos.
ORDEN ASCENDENTE:

".. Jray Vicente de Valverdede la orden del sefior santo
Domingo...su majestad o nombré obispo del reino”

(Pedro Ciezade Ledn, I, 291)
ORDEN DESCENDENTE:

"El Obispo fray Vicente de Valverde...del
obispo (435)... El Obispo fray Vicente de
Valverde...(441)...fravle...el padre”(Alonso de

Borregén, Op.cit., 470)

"...padre fray Vicente de Valverde, primer obispo del
Cuzco (468)...¢€l padre (469)...el padre fray Vicente de
Valverde" (Pedro Pizarro, Op.cit., 432)
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A fines del siglo XVI el mercedario Martin de Muria se muestra
mdeciso. Inicia las referencias en orden ascendente para descender mas
adelante

"...religiosos(63).. frav Vicentede Valuerde, religioso
de la orden de S(an)to Domingo, que después fue el
primer ob(is)po vniuersal de todo el PirG(175)...p(adr)e
fr.Vicente...el p(adr)e Fr. Vicente de Valuerde"(Martin
de Muria. Op.cit., 177)

Agustin de Zarate mantiene constante la jerarquia superior del
padre dominico en sus referencias  “..obispo don frav Vicente de
Valverde...(152, 153)...0bispo” (Op.cit., 162).Por otra parte, en la Tercera
parte de la Crénieca del Peri, Pedro Ciezade Ledn es el tnico, entre los
escritores que tratamos, que se refiere al nombramiento como Obispo de
Vicente de Valverde, por lo que es significativo que , enterado de elio ,insista
en mantener el rango inferior de  frayle , aunque lo rectifique

inmediatamente, tal como vimos més armba.

A través de estas designaciones, de una manera subliminal, se
induce la opinién del lector a favor o en contra del personaje. Cuando apenas es
mencionado se le estd restando importancia y quitando todo relieve. Es uno

entre los muchos innominados , personajes incidentalesen la hueste espafiola.
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En otros casos se menciona el nombre pero. alin asf, puede
facilmente confundirsele com alglin otro que hubiese llevado uno similar,
oel mismo. Sucede confrecuencia cuando los cronistas mencionan a jfray
Pedro oa fray Juan , quienes podrian ser muchos o cualquiera entre varios, a
pesar que en el casc especifico del padre domunico. el nombre no sea

frecuente.

Mas interesados se muestran quienes identifican la orden
religiosa a la que pertenecid Vicente de Valverde revelando, inicialmente , un
cierto respeto y consideracion. Conociendo las caracteristicas de la Orden
dominica el lector puede deducir el habito que usaba Valverde. su misién en
América, el tipo de formacién que presumiblemente habia recibido y  sus
objetivos misionales . Pero estos mismos escritores pronto lo colocan en la
categoria de innominado, y se convierte en ¢l fraile, el predicador . Aunque
para los efectos del andlisis sea suficiente, esa medida preiende orientar en el

destinatario la comprensién del hecho en un determinado sentido.

Finalmente, encontramos narradores que, puntualmente, nos
indican la categoria que ostenté este fraile: Llegé a Obispo del Cuzco. A
partr de ello podemos deducir que poseia virtudes suficientes para que el rey y
el Papa hubiesen estado de acuerdo en designarjo. Tal vez no exclusivamente por
encontrarse en la tierra, como sefialaba Cieza de Ledn. Igualmente, que tepia

vinculaciones oficiales y que parte de su tarea en América estaba en
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preservar los intereses de la corona espafiola, ademas de aquellos propios de
su ministerio y de su Institucién. sin descuidar los intereses familiares,tal como

todos los funcionarios obispos hacfan.

Pero, nuevamente, los escritores quiebran la imagen - a excepcidn de
Agustin de Zarate- y prefieren seguirio llamando fraile o padre , procurando
minimizar en lo posible su jerarquia. Observando y analizando ios textos
globales, constatamos que esta actitud sorprende porque no es {recuente que
la tomen, estos mismos escritores, cuando describen escenas posteriores a las
de la época inicial, en las gue intervinieron otros religiosos, como Jerénimo
de Loayza o Juan Solano, que llegaron a ser obispos de Lima y
Cusco respectivamente, en fecha posterior a los sucesos que narran. Ni con
Pedro de la Gasca, clérigo Presidente del Peri. Luego, la caracterizacién de
Vicente de Valverde indica la voluntad de presentarlo como un personaje. de

algupa manera, mas adecuado a un  nivel jerdrquico infemor al que

alcanzd.



171

CARACTERIZACION INDIRECTA CONFIGURADA EN LA
ENUNCIACION

René Jara y Fermando Moreno propopen que el personaje en
una narracién puede ser configurado de manera directa ¢ de manera
indirecta.l.a manera directa implica la participacién plena del narrador, el que
nomina al personaje de forma tal que su nombre permite establecer ciertos
rasgos de cardcter(caracterizacion onomdstica).0O también puede establecer
clentas actitudes o gestos que, tapto como el nombre, permitan identificarlo
diferencidndolo de cualquier otro personaje (caracterizacion emblemética).En
ambos casos la caracterizacién del personaje depende del narrador (JARA
Y MORENQ, 1972 : 110 ss). Por el contrario, en la caracterizacién indirecta
determinada en la enunciacién los elementos conformantes del personaje se
originan en su propio discurso, su comportamiento en la accién narrativa , 0 en
los detalies proporcionados por el narrador o suministrados por los otros
personajes. La caracterizacién por este procedimiento puede ser en blogue,
cuando es el narrador el que proporciona los datos que intervienen en construir
el personaje, tanto en su aspecto fisico como psicoldgico, de manera integra.
Cuando, a diferencia del caso anterior, el personaje se va configurando
progresivamente, ya sea por sus propias acciones o por aquellos datos
aportados por los otros persomajes que intervienen en la narracién, la

configuracién indirecta es FRAGMENTADA O DISPERSA. ( Ibid.,

112-113).
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Analizados los textos gque estudiamos observamos que en
ningdn caso se presenta la caracterizacion directa, toda vez que el personaje
porta un nombre y gestos que le son propios como ser histéricoy por lo
tanto la mtervencién del narrador estd limitada por ello. Por la estructura
misma de las crénicas que analizamos, la configuracién del personaje Vicente
de Valverde es indirecta, del tipo FRAGMENTADA O DISPERSA.En
este caso los hechos. palabras y actitudes de Vicente de Valverde van

presentindolo progrestvamente . brindando datos que el lector reconstruye .

Hernando Pizarro hizo una acotacion somera pero puniual de la

condicién de Vicente de Valverde, expresada por él mismo

"...y dijole c6mo era sacerdote, y que era enviado por el
Emperador para que les ensefiase las cosas de lafe, si
quisiesen ser cristianos, y dijole que aquel libro era de
las cosas de Dios ...el fraile fue al Gobernador, y

dijole..."(Hernando Pizarro, Op.cit., 124)

Fn la crénmica de Cristébal de Mena encontramos elementos

adicionales en la descripcién
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"Y un frayle de la orden de santo Domingo con una cruz +en la
mano queriéndoie dezir las cosas de Dios, le fue a hablar: y le
dixo...Dexando e} frayle aquellas platicas con un libro que traya
en las manos le empego adezirlas coxas de Dios que le
convenian...e] padre se lo di6. pensando que lo queria besar...y
el padre bolvié luego dando bozes. diciendo..."(Cristébal de

Mena, Op.cit., 147}

Un escueto dato sobre la motivacién interior bnnda Diege de

Silva y Guzmén

"...un padre salid...
pensando aplacatle;(...)
El padre, algdndolas muy descontento,
se fue a quexar al Governador..."(Diego de Silva

y Guzman,Op.cit., 112}

En Jamisma linea estd la versién de Gerénime Benzoni,
quien en otra escena, ademés de la del Requerimiento, permite que Vicente de
Valverde se muestre como un miembro mas del grupo espafiol, antes que como

portavoz del Cristianismo, que es en lo que centran su atepcién los otros

cronistas espaiioles.
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"...adelant4ndose hacia Su Majestad Fray Vicentede Valverde
de a Orden de Santo Domingo, con la cruz v el breviario en la
mapo y pensando quizi que e] Rey se habia vuelto un gran
Tedlogo, le hizo saber(7)... El fraile contesté...el fraile lo
recogi¢ comenzando en seguida en voz aita a gritar...(8)...El
fraile iba animando a ia gente..."(Ger6nimo Benzoni, Op.cit.,

9)

En los casos mencionados dando vozes y quexar,
mplican un comportannento  opuesto a toda mesura.Contrafjamente |
observaremos que en las crénicas de Pedro Pizarro y Diego de Trujillo , que
veremos a continuacién, Vicente de Valverde aparece como un personaje

emocionalmente equilibrado, seguro de si mismo y duefio de la situacién

“...liegado que fue el padre a las andas ...le hablé y ledijoalo
que iba, y le predicé las cosas de nuestra santa f€,
declardndoselas lalengua...cerrado se lo dié...Pues oido esto
el padre se volvié v cont6 al marqués lo que habfa pasado..."

(Pedro Pizarré, Op.cit., 469)

"...y entonces se volvié 1. Vicentey subié adonde estava el

Governador..."(Diego de Trujillo,Op.cit., 24)
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En los ejemplos antes mostrados el personaje Vicente de
Vaiverde es presentadec en movimiento. desplazdndose en el espacio,
asumiendo gestos y reaccionandc ante los sucesos acaecidos en la accidn lo

que  permite  reconozcamos los casos como de configuracién

FRAGMENTADA

En una secuencia de la cromica de Francisco de Xerez
encontramos  un ejemplo de  configuracién en la que aparece Vicente de

Valverde presentindose a si mismo

"Y o soy sacerdote de Dios, y ensefio a los cristianos 1as cosas
de Dios, y asimesmo vengo a ensefiar a vosoftros .Lo que yo
ensefio es lo que Dios nos hablé, que esta en este libro; y por
tanto por parte de Dios y de los cristianos te ruego que seas su
amigo,porque asi lo quiere Dios, y venirte a bien dello; y ve a
hablar al Gobernador, que te esté esperando..."(Francisco de

Xerez, Op.cit., 228).

Tanto en pagina anterior (Xerez, Op.cit., 128), como ep la
previay consecutiva al parafo que mostramos como ejemplo, Francisco de
Xerez recurre a describir la conducta de] padre dominico. Solamente en esta

pequefia seccién cede la palabra al mismo religioso. La cita propuesta
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corresponde & un supuesto didlogo entre Vicente de Valverde y el Inca
Atahualpa. Es la tinica ocasién en la que el dominico se refiere a si mismo, su
funcién y responsabilidad, sin recurrir al narrador . La configuracién
FRAGMENTADA O DISPERSA emana aqui del discurso  del
personaje.Un caso similar podria reconocerse en el presentado por Juan
Ruiz de Arce por lainclusion de un fragmento de texto dialégico. Notemos que
estarnos presentando los diversos discursos narrativos cerrados en si mismos ,
mostrando, por lo tanto, solamente lo gue cada cronista en particular se interesé
por informar del personaje. Sin embargo, su configuraciéon total requiere de
todos y cada uno de los testimonios aportados por los cronistas. En cuanto al
resultado general, integrado, el conocimiento que tendremos serd, igualmente,
de configuracién fragmentada, en tanto se alimenta de vanados vy
contradictorios  discursos. En el caso parucular de las crénicas que
escribieron los primeros espafoles en nuestro ferritorio se advierte la

tendencia general ano personalizar las narraciones. No interesa la biografia

de ninguno de los caudillos.
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IMPORTANCIA DEL PERSONAJE DENTRO DE LOS
EPISODIOS EN RELACION AL ACONTECER.

Los acontecimientos o el suceder narraiivo, conforman el
aconiecer. Este  implica el tempo  histérico-cronolégico, o el tiempo
reformulado de acuerdo a una intencionalidad estética. que organiza la
narraciéon y en el cual se desenvuelven los personajes. La importancia de los
personajes, en relacion al acontecer. se clasifica en tres categorias. Aquellos que
constituyen elemento basico para la organizacién de la narracién . llamados
PRINCIPALES. Los que apoyan el desarrollo de la accion dandole coherencia
y contribuyendo a aclarar los acontecimientos, son los SECUNDARIOS.
Por dlumo los que sirven para dinamizar la accion . 1ncluir elementos
motivadores, retardar o exponer el desarrollo del acontecer. conocidos como
ACCIDENTALES O EPISODICOS. Estas dos tiltimas categorias trabajan
en relacién al personaje Principal. que es el que conduce el orden expositivo y la

construcciéon de la intriga (JARA y MORENO, 1972: 64).

La figura de fray Vicente de Valverde aparece en momentos
narrativos puntuales en las crénicas que hemos trabajado. Determinaremos cada
una de estas secuencias en los diferentes textos y sefialaremos  en cada uno la
importancia que en €l, y para el autor, tiene el padre dominico.La primera
mencion esta referida al desembarco en Tumbes. Alli se le considera como parte
del grupo general de participantes, por lo tanto es un  personaje

SECUNDARIO.
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"...con quatro personas y un rreligioso,
yendo a los indios, haziéndoles guerra,
Fuistes a Tunbez, saltastes en tierra.

i Esfuerco sin duda muy maravillose!”

Diego de Silva y Guzman, Op.cit., 97)

Postenormente io encontramos ofreciendo la infaltable misa de
campafia previo a emprender una accidén de riesgo, tal como se hizo necesario
antes de que el grupo espaiiol fuese al encuentro con el Inca

"Ofda una misa al dia siguiente;
El Governador con sus  valedores

Enbia adelante los corredores..."(Ibid.,107).

Suponemos que fue Vicente de Valverde el encargade de este
oficic por ser el religioso de mayor importancia en el grupo y quien mas
cercano estaba a Francisco Pizarro. Los cronistas no sefialan a2 un personaje

distinto especificamente.

EL REQUERIMIENTOQ: Es controvertida la posiciéon de fray
Vicentede Valverdeen el episodio.Los textos en este caso particular siempre lo
presentan como personaje PRINCIPAL, sustentador del mensaje evangélico y
mornérquico. Algunos escritores no lo incluyen por su nombre, sino por su

funcidn
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"...y salié un fraile dominico que estaba con el gobernador ,a
hablarle de su parte...y dijole como era sacerdote y que era

enviado por el Emperador...(HernandoPizarro,Op.cit., 123)

Hernando Pizarro evita mencionar el nombre del fraile
dormnico, ademas de resaltar su funcién politica, mas que la religiosa. Diego de

Stlvay Guzman asume igual posicién

"Con esto Atabalipa se ensoberbecid,
En ese comedic un padre salié
(Que agora es obispo)pensando aplacalle:"(Diegode Silvay

Guzman, Op.cit., 111)

Cnstébal de Mena, manteniendo Ia misma actitud, afiade

"Y un frayle de la orden de santo Domingo con una cruz +
enla mano queriéndole dezirlas cosas de Dios...Dexando

el frayle aguellas platiccas..."(Cristébal de Mena,Op.cit., 145)

Otros cronistas, ahora bajo la pauta del personaje

PRINCIPAL, lollaman por su nombre

"El Gobernador que esto vid, dijo a fray Vicente que si
queria ir a hablar a Atabalipa con un faraute; €l dijo que

si..."(Francisco de Xerez, Op.cit., 228)
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"...sali6 del aposento del dicho Gobernador Pizarro el
padre Fray Vicentede Valverde, de Ia Orden de los
Predicadores, que después fue Obispo de aguella
tierra,con la Biblia en la mano...(Miguel de Estete,

Op.cit., 375)

"Picarro, como vio que se avia detenido Atabalipaen la
placa, mandé a fray Vigente de Balverde, frayle
dominico,que fuese(a) Atabalipaa le dar priega que
viniese pues ya hera tarde...(Pedro Ciezade Le6n,

III, Cap.XLV)

"...adelantandose hacia Su Majestad Fray Vicentede
Valverde de la Orden de Santo Domingo, con lacruz y el

breviario en lamano..."(Gerénimo Benzoni,Op.cit., 7)

"envible el governador pizarro al padre vicente de
valverde a rrequerir se tornase cristiano..."(Alonso de

Borregan, Op.cit., 470)

"... envidle al padre fray Vicente de Valverde,primer
obispo del Cuzco, y a Hernando Aldana,un buen
soldado,y a don Martinillolengua,que fuesen a hablar a

Atabalipa..."(Pedro Pizarro, Op.cit., 468)
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"Y entonces con la lengua salid a hablalle fr. Vicentede
Valverde,y procuré dalia a entender al efecto que

veniamos..."(Diego de Trujillo, Op.cit., 24)

"...envid un padre de la orden de Santo Domingo el cual

se llamaba hermano Vicenie..."(Relacién Francesa,

179)

"Y luego llegé el obispo don fray Vicente de Valverde
conun Breviario en la mano, y le dijo..."(Agustin de

Zarate, Op.cit., 152)

“...y yaque llegabacercasalid a é] Fray Vicentede
Valuerde.religioso de Ia orden de S(anto) Domingo,que
despuéé fue el primer ob(is)po vniuersal de todo el

Pird"(Martin de Muria, Op.cit., 175)

La condicién de personaje PRINCIPAL INNOMINADO
aparece en aquellos narradores que, tanto en ésie como en otros episodios,
evitan destacar la figura del padre dominico aunque, por la circunstancia  del

hecho que narran, no pueden dejar de mencionarlo.

- Mds comiin es la versién en la que aparece como PRINCIPAL

NOMINADO, sin que ello signifique, como veremos en otro capitulo,
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simpatia hacia fray Vicente de Valverde. El padre dominico asume la
responsabilidad que le da Francisco Pizarro, se separa del grupo espaiiol y

emerge como protagonista de lasecuencia que resefiamos .

Entre la escena del REQUERIMIENTO y aquella de la
MUERTE DE ATAHUALPA, encontramos dos menciones aisladas 2 hechos
puntuales que presentan a Vicente de Valverde como  personaje
PRINCIPAL.en cincunstancias violentas. La primera temporalmente, se
refiere al momento inmeditamente  posterior  a la captura del Inca, cuando los

espafioles arremetieron  contra los indios que corrian desconcertados

"El fraile iba animando a la gente a que les dieran de
estocadas y no golpes de tajo a fin de que no rompieran
ias espadas: y asi conseguida la sangrienta y terrible
victoria sobre esa gente misera e infeliz. se estuvieron
toda la noche en bailes y fiestas lujuriando. "(Gerémmo

Benzoni, Op.cit., 9)

Gerénimo Benzoni no es un narrador imparcial sino critico
e irénico. Este pasaje puede no ser exacto, aunque no deja de ser
verosimil.Episodios que involucraron a otros religiosos, narrados por los
mismos cronistas, los muestran en actitudes similares. Pedro Cieza de Le6n,
autor reputado por objetivoy , precisamente, imparcial, cuenta dos episodios

en los que Vicente de Valverde es protagénico y marcadamente agresivo
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“Dizen que un cierto yndio hizo no sé qué por donde se
fue a la yglesia,e que Pigarro y Atabalipalo mandaron
sacar, de que recibié tanto enojo fray Vicente de
Balverde, que en boz que algunos io pudieron oyr,
mirando contra la parte donde estaba Atabalipa,dixo:
“iY o prometo que yo pueda poco o te haga
quemar!’,palabra de soldado y no de relij(i)oso."(Pedro

Ciezade Leén, IIX, Cap.LIV)

A este hecho afiade Cieza de Ledn una informacién que

concuerda con aquella, tenmiendo siempre al dominico como personaje

PRINCIPAL, referida a las acusaciones que, segin cuenta, urdid Felipillo

contra el Inca

"i ved 1a(169) vida de Atabalipaquél andava! No tubo
defencor ni €] fue creydo ni se hizo mas de verla
ynformacidn,la cual dizen que se llevé a fray Vigente
para que la viese e que dixo que hera bastante para

ajusticiarle y que asi lodaria firmado de su

nonbre".(Ibid., Cap.LIV)

Esta 1ltima informacién nos servird de enlace para analizar,

siempre sobre el protagonismo de Vicente de Valverde,el momento mas

controvertido de su participacién en la campafia.Los cronistas suelen ser bastante

cautos en narrar este episodio toda vez que no querian involucrarse, ni
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nvolucrar a sus pares, en el acontecimiento,por el repudio que causé en muchos
sectores.No olvidemos que }as crénicas son informaciones de méritos y éste no lo

era.

La secuencia de ia MUERTE DE ATAHUALPA tiene como uno
de sus mds importantes personajes a Vicente de Valverde. Aparece junto al Inca
antes de su muerte actuando en razén de su ministerio, en distintos grados de

autoridad. los que iremos estableciendo en cada caso.

En absoluta neutralidad envuelven Cristébal de Mena y mas
tarde Cristobal de Molina a quien tuvo laresponsabilidad de predicar al Inca lo

pertinente al Bautismo mientras lo lievaban al lugar de ejecucidn

“...Mas como Dios lo quiso convertir :dixo que queria
ser chnstiano y assi lo ahogaron aquellanoche™

(Cristébal de Mena, Op.cit., 167)

"...e hiciéronle cnistiano al tiempo de la muerte ,y
amonesidndole al tiempo que estaba...preguntd...y
respondido que no,que hacerle cristiano no era sino que
para que muriendo cristiano se irfa al cieloa gozar de
Dios Nuestro Sefior...injusta muerte que le

hacian..."(Cristébal de Molina, Op.cit., 63)
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A pesar de obviar nombrarlo, el personaje
Vicentede Valverde estd implicitoen estos textos, asi como es clara la intencién
de sus autores de comprometerlo en ¢l hecho.La forma plural lo hace participe
con los otros personajes,que tampoco se€ mencionan, en la decisién final.
Acercdndose progresivamente al nominalismo concreto y, por lotanto, a
su  protagonismo.encontramos una anotacion de Miguel de Estete,portador

oficial del pensamiento de Francisco Pizarro

"En todo el iempo de su prisién ,siempre se le hizo muy
buen tratamientoy aquel Padre Dominico,tenia cuidado
de predicarie v hacerle entender las cosas de nuestra
Santa Fe y darle noticia de todo.."(Miguel de Estete,

Op.cit., 379)

Incluso Miguel de Estete coloca a Vicente de Valverde en
posicién equiparada a la de Francisco Pizarro, a propdsite de haberse enterado
de la muerte de Huascar por presunta orden de Atahualpa. Sefiala el autor que
tanto el Gobermador como "el predicador” se lo reprocharon (Ibid.,
378).Comparte en este episodio el protagonismo que, por contraste, le niega
Agustin de Zarate quien lo relega a una posicién, aunque importante, secundaria

respecto a Francisco Pizarro

"Y altiempo de lamuerte se baptizé, por persuacién del

'Gobernador y el Obispo"(Agusiin de Zarate,Op.cit., 162)



186

Una actitud mds radical se observa en Francisco de Xerez,

quien deja enclaro lasubordinacién de Valverde en el mismo asunto

"...dljo que queria ser cristiano .Luego lo hicieron saber al
Gobernador,y dijo que lo bautizasen;y bautizélo el muy
reverendo padre fray Vicente de Valverde,que lo iba
esforzando...y estuvo alli hasta otro dia por la mafiana,que los
religiosos y el Gobernador lo llevaron a enterrar a la iglesia con

mucha solemnidad"(Francisco de Xerez, Op.cit.,263)

Francisco de Xerez fue testigo ocular y presenta a Vicente de
Valverde como secundario, segin la circunstancia objetiva de su posicién en la

accién, pero manteniendo el valor de su protagonismo en el hecho ()

Un rol definido y protagénico tiene Vicente de Valverde en las

narraciones de Pedro Sancho de la Hoz y Pedro Cieza de Ledn

"al padre Fray Vicente de Valverde,religioso de la orden
de Santo Domingo enviado por el Emperador Nuestro
Sefior,para la conversién y doctrina de las gentes destos
reinos...el religioso le iba consolando y (280)
ensefidgndole,por medio de la lengua...Movido €l de
estas razones pidi6 el bautismo y se lo dié al instante

aquel reverendo padre..."(Pedro Sancho de la Hoz,

Op.cit., 281)
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"...Fray Vicentele yva amonestando se bolbiese
cristiano o dexase su seta.Pidi6 el bautismo y el frayle
se lo dié.Luego lo ahogaron.e por cumplir la ¢entengia
le quemaron  con unas pajas algunos de los
cavellos.que fue otro desatino...(Pedro Cieza de

Leén, III, Cap. L1IV)

Ni Pedro Sancho, ni Cieza de Le6n, discuten el protagonismo
de Vicente de Valverde, sobre todo Cieza, quien lo involucra en lo desatinado
de las circunstancias = alrededor del hecho.El ser personaje protagdnico
perjudicard, como veremos mas adelante, laneutralidad del fraile. Mas sobrio
en este aspecto se muestra Pedro Pizarro, por razones obvias de ideologia,

quien tampoco niega paricipacién al dominico

"Pues sacdndole a dar garrote a la plaza, e] padre fray
Vicente de Valverde ya dicho le predicé, diciéndole se
tornase cristiano...y ansf fray Vicentede Valverde le

bautizé."(Pedro Pizarro, Op.cit., 482)

Hacia fines del siglo XV1 Martin de Muria insiste en la
postura destacada de Vicentede Valverde, aunque restindole exclusividad a su

ntervencion
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"Oyé la sentencia [Atahualpa] con buen 4nimo, y
advertido de religiosos de los bienes ynestimables y
preciosos que gozarfa en €] cielo...con mucha voluntad
lo pidié y o recibié [el bautismo] . (Martin de Muria,

Op.cit., 187)

En los oficios de honras fiinebres que signieron a la muerte del
Inca, ningin cronista menciona que fuese Vicente de Valverde el depositario de la
responsabilidad.Ante la consternacién de sus sibditos, los espafioles llevaron al
Inca a enterrar en lg iglesia que en Caxamalca teniamos los esparfioles (Pedro
Pizarro,0Op.cit.,482) y con toda la mas honra que se le pudo hacer (Francisco
de Xerez.Op.cit.,263), caniandolos Oficios de Difuntos a Atabalipa,presente el
cuerpo... (Miguel de Estete,Op.cit.,388). Francisco Pizarro habja ordemado
que rodos los espafioles  asistieran a su entierro,y  con la cruz v demds
religioso apararato fue llevado a la iglesia v enterrado con tania solemnidad
como si hubiera sido el primer espafiol en nuestro campo (Pedro Sancho de la
Hoz,Op.cit.,281). Solamente tenemos una informacién de Pedro Cieza de
Leén. quien afirma que fue el beneficiario Morales, ciérigo.que se halls alll y
enterrd (a) Atabalipa (Cieza de Le6n. JII,Cap. LIV).Cabe la posibilidad de que
Vicente de Valverde se abstuviera de cumplir este encargo, toda vez que no

habia mostrado especial deferencia por el lInca.

Un episodio adicional pudo haber involucrado a Vicente
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de Valverde como personaje PRINCIPAL, aunque tampoco  podemos
afirmario fehacientemente. Durante el avance hacia el Cusco, y pretextando
preservar la seguridad del grupo espafiol, se decidié quemar a Calcuchima, ante
la supuesta colaboracion entusiasta de principales y familiares del general
nca
"El religioso trataba de persuadirlo a que se hiciera cristiano
diciendole que los que se bautizaban y creian con fe verdadera
en nuestro redentor Jesucristo iban a la gloria del parafso, y los
que no crefan en €l iban al infierno y a sus penas.haciéndole
entender todo por un intérprete.Mas el no quiso ser

cristiano...(Pedro Sancho de la Hoz, Op.cit., 309)

Pero en esta ocasién el religioso no tuvo el éxito que una mente
mas sagaz y diplomética como la de Atahualpa le otorgé en Cajamarca.
Calcuchima se mantuvo firme en su fe y no cedid al temor del fuego.O el
intérprete - este personaje poderoso y limitativo de los primeros espafioles- no
tomd responsablemente el conjuro. De cualquier manera, de haber sido el
protagonista Vicente de Valverde, lo imaginamos frente al indio arengando,
persuadiendo, impacientindose, tal veéz en tono mondtono, como que el caso

radicaba exclusivamente en cambiar la sentencia, no en revocaria.

Laposible explicacion al religioso, la tendriamos en que, por

lomenos en el primer momento de la empresa en el Pert - esto es hasta la
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retrada de Hernando Pizarro a Espafia- Vicente de Valverde compartié
responsabilidades con el clérigo Juan de Sosa, quien aparece como "Vicario del
ejéreito”, recibiendo310.6 marcos de plata del oro del rescate y 7.700 pesos
de oro. Poco mencionado en las cronicas, suponemos por dos razones
principales. La primera, porque participé menos en la campafia, tal vez
escuddndose en su condicién de clérigo cuando decidié quedarse en San
Miguel y no entrar a Cajamarca, mientras Valverde, fraile de una orden
mendicante, estaba mads dispuesto a exponerse. Por otra parte, porque las
veces que se le menciona aparece, © considerado en la némina del rescate
(Pedro Sancho de la Hoz, Op.cit., 377; Francisco de Xerez. Op.cit.,, 265) en
la que Valverde se negd a participar , o delatando a Hernando Pizarro ante el
monarca espafiol para impedirle rtegresar al Peri  porgue hera hombre de
malas entrafias v podria venir mucho dafio a estos Revnos por su causa...
{Alonso de Borregan,Op.cit., 419). Sin embargo estos datos permiten que
reconozcamos que Vicente de Valverde es considerado  como  personaje
PRINCIPAL sin lugar a duda y no por razones meramente coyunturales. La
presencia de otro clérigo, escasamente mencionado, Alonso de Morales, a quien
el mismo Valverde reconocia como persona de buenas letras y vida (Valverde,

Carta...106), confirmaria esta impresién.

Una labor menos controvertida tuvo Vicente de Valverde como
personaje SECUNDARIO al lado de Francisco Pizarro en la FUNDACION

de ciudades, como lade San Miguel
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"...vista aquella comarca y ribera por el reverendo padre
Vicentede Valverde, religioso de iaorden de santo
Domingo,y por los oficiales de su majestad,...A esta
causa, con acuerdo del religioso y de los oficiales de su

majestad..."(Francisco de Xerez, Op.cit., 208)

Y también disponiendo lo conveniente en la ciudad del
Cusco
"...y continuando la poblacidon ,dispuso la casa para la
1glesia que habia de hacerse en la dicha ciudad. sus
términos,limites y juridiccion...[nombré las autoridades)
con acuerdo ¥ - consejo del religioso que traia

constgo..."(Pedro Sancho de la Hoz, Op.cit., 321)

Una escena de CAMPANA  en la que se manifiesta Ja
estrecha relacién de Francisco Pizarro y Vicente de Valverde y el papel
SECUNDARIO que conducia, la encontramos sefialada en el siguiente

episodio, antes de llegara Jauja

“En un Ilano del paramo frio se pusieron todos,creyendo
que aquellanoche avian los yndios de venir a dar ent
ellos; no tenfan ranchos si no fue uno en que cupo

‘Picarro e fray Vigente..." (Pedro Cieza de Ledn,
I11,Cap.LVI)
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Todos los demas miembros de la expedicién  debieron
permanecer a la intempene,abrigados por los cabalios.Esta deferencia
demostrada por Francisco Pizarro advierte acerca de la posicién del padre

dominico ante los otros espafioles .

La MUERTE de Vicente de Valverde se presenta con
subtexto en todos los cromstas que lamencionan. Aparece como inevitabie
personaje  PRINCIPAL cuando, habiéndose embarcado apresuradamente

desde Lima, con laintencion de dar el encuentro a Vaca de Castro. debid

detenerse en la isla de laPuna

"...y alos que lo mataron tan mala muerte {a Atahualpal
perdone.que todos estdn alld. Y podrase por Atahualpa
dezir el refran de 'mataras y matarte han;y mataran a los
que te mataren'. Y asi, los que tienen por culpantes en su
muerte murieron mueries desastradas;A Picarro mataron
a puiiaiadas;(a) Almagrole dieron garrote(a)fray Vigenie
mataronlos vndios de la Pund...Pero Sancho,que fue el
escrivano.le dieron en Chile muerte cruel de garrote y

cordel."(Pedro Ciezade Leén, III, Cap. L1V)

Gerénimo Benzoni no es menos explicito cuando narra el

mismo acontecimiento
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"Cerca de Ia desembocadura de este rio {Chionojse
encuentrala ista Pund.. . All{ murié fray Vicente de
Valverde cuando.después de haber salido de Lima con
cuarentidos espafioles que escapaban del furor de Don
Diego.en la época en que este matd al Marqués Francisco
Pizarro liegé a 1aisla donde una noche los indios lo
mataron a palos junto con todoé sus companeros.fue
este el fraile que hablé con Attabalipaen Cassiamalca
pocos momentos antes de que cayera prisionero de
Francisco Pizarro (como més arriba se ha dichd) y que el
Emperador habia creado Obispo del Peni"(Gerénimo

Benzoni, Op.eit., 58)

Alonso de Borregin wvuelca su resentimiento ampliando la

informacion

"Aviase fuydo de la cibdad de los rreyes ef obispo fray Vicente
de valverde y el doctor velazquez su cufiado y vn hordas y
otros y fueron a dar alaysla delapunay allilos mataronlos
yndios y los comieron con axi"(Alonso de Borregan, Op.cit.,

441)

Pedro Pizarro hace una interesante vinculacién entre la muerte de
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Vicente de Valverde y lade su cufiado Veldsquez, Temienie Gobernador de
Francisco Pizarro, quien ,ante los rumores de la conjura para matarlo, le
aseguré que mientras vo ruviere esia vara en la mano nadie se @reverd, a

continuacién de lo cual intencionadamente, el cronista agrega

“...y tal salud tuvo cual €llo hizo,que después le mataron a él
v alobispo los indios de la Pund ,vendo huyendo de los de
Chile.Este obispo fue fray Vicenie de Valverde..."(Pedro
Pizarro, Op.cit., 558)

El Temente Gobernador huyé cuando los de Chile entraron a matar
a Francisco Pizarrotraiciond su amistad y su confianza.El que se vincule
las circunstancias Qe st muerte a las de su cufiado religioso no es
gratuito y podria acercarnos a la razén por la que el padre dominico es

presentado tan poco favorablemente en las crémicas que analizamos.

Vicente de Valverde es personaje SECUNDARIO en la
muerte del Inca Atahualpa. Comparte  responsabilidad con Francisco Pizarro
porque algunos cronistas prefieren mantener la figura de subordinacion
jerarquica . Estuviera o no, sumiso al gobernador, su compromiso con los
hechos alrededor del Inca, y aguellos derivados de su muerte, lo sindican como

responsable , con mayor o menor importancia segin el narrador.
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Podemos concluir que, respecto a la tipologia del personaje

en relacién al acontecer, Vicente de Valverde ocupa los siguientes niveles:
A. PRINCIPAL: En la secuencia del requerimiento al Inca
Atahualpa. Claramente destaca entre otros personajes , ademds de llevar el peso
de laaccion y constituirse en el factor desencadenante del atague de los espafioles,
segin todos los cronistas. Es 1a reaccidn que asume ante la actitud del Inca lo que

da motivo, o sirve de pretexio, al ataque espafiol.

También aparecerd como personaje

PRINCIPAL en las solitarias escenas que narran Gerénimo Benzoni y Pedro
Cieza de Ledn,tanto en acciones de soldado,como enfrentando a Atahualpa por

considerar que habia sobrepasado los fueros de lalglesia.

B.SECUNDARIQO: En el episodio de la muerte del Inca Atahualpa,
Vicente de Valverde- a pesar de que algunos cronistas destacan su participacion
en e] hecho-es un personaje SECUNDARIO, pues sus decisiones no
determinan acciones en otros. Incluso en la parte del intento de conversién del
Inca actia, seglin registra la mayoria de los texios, inducido por Francisco
Pizarro, quien parece dirigir sus pasos y conducir su conciencia. Nada hard
Vicente de Valverde para perjudicar © contradecir al verdadero héroe de los
cronistas. Jgual sucederd en la escena de la conversién de Calcuchima, en la que
desaparece detras de su frustracidm. Como asesor de Francisco Pizarro en la

fundacién de ciudades, también es SECUNDARIO.
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C. EPISODICO O ACCIDENTAL: En esta posicidn encontramos a
Vicente de Valverde en aquelios textos que lo mencionan solamente de manera
tangencial.En general, los cronistas lo incorporan de paso o, inciuso, queda
como personaje inmominado en las acciones rutinarias de la hueste espafioia.
Su personalidad parece no permitirle elevarse de! comtin. Ninguno de sus actos
serd Jo suficientemente significativo como para dedicarie un pérrafo extenso.
Salvo aquellas exclusivas menciones de Gerénimo Benzoni v Pedro Cieza de
Ledn en las que se conduce como soldado. La escena del requenmiento es
excepcional en destacar la Tigura del padre domumico . aunque las

connotaciones del acto mismo dificultan tomarla como un hecho personal.
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EL PERSONAJE EN RELACION CON LA ACCION

La accién narrativa es el elemento estructural del relato, el hilo
conductor que organiza. da sentido y conduce, en idltima instancia, el
mensaje. En relacién al acontecer interno , el personaje puede identificarse
desde el punto de vista de la accidén, de acuerdo a determinadas caracteristicas.
Estas caracteristicas pueden configurarlo como personaje ESTATICO o como
personaje DINAMICO.Un personaje ESTATICO se comporta a lo largo del
desarrollo de la narracién sin variaciones. No evoluciona y tampoco se advierte
cambios en 51.15 hébitos y actitudes que supongan una transformacién . Al
contrario, el personaje DINAMICO  puede ser reconocido como un personaje
evolutivo en cuanto a medida que transcurre el relato va asumiendo
caracteristicas nuevas y se va construyendo hasta quedar configurado de
manera distinta 2 como inicialmentefue presentado. Cumple por lo tanto con un
proceso de desarrollo. (JARA y MORENQ, 1972: 66)

En el andlisis que realizamos debe recordarse que cada autor es
asumido como unidad y que son los diversos episodios seleccionados de cada
texto referidos a Vicente de Valverde, 1os que nos sirven para la investigacién.
En tal sentido presentaremos cudl es la caracterfsticas del personaje en
relacién con la accion en cada obra, cerrada en si misma.

La tipologia del personaje Vicente de Valverde se clasifica como
ESTATICA en las fuentes analizadas. Hemos podido apreciar en cada uno
de los cronistas que -Vicente de Valverde se conduce de igual manera en la

accién. El personaje, de acuerdo a la presentacién de cada autor, no sufre
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wransformaciones y se comporta uniformemente en las secuencias en las que
el narrador lo muestra.

St considerdsemos todas las referencias al padre dominico, y
supusiésemos que todas pertenecen al mismo autor.con puntos de vista
diferentes cada vez, incluso asi, su comportamiento guardaria coherencia en
todos los casos, en los grandes rasgos de su personalidad. Salvo las referencias
de Gerénimo Benzoni en Historia del Mundo Nuevo y de Pedro Cieza
de Ledn, en la Terceraparte de su Crénica del Perw, Vicente de Valverde se
muestra con rasgos predominantemente pasivos, con ligeras fluctuaciones, que
no indican una evolucién en su cardcter vy  que, prectsamente, llaman Ila
atencién por inusuales.

Esta apreciacién permite suponer que, con leves mafices,los
autores captaron su presencia dentro de pardmetros, en general, bastante
objetivos. Tanto entre aquelios escritores que lo conocieron y presenciaron sus
hechos, como en los que io reconstruyeron por referencias.encontramos un
personaje reconocible como individualidad concreta y definida. De acuerdo a
ello, y resumiendo, es personaje fijo,cuyas acciones y reacciones son
previsibles.No admite sorpresas.Por 1o menos en las fuentes trabajadas.

No estamos en la intencion de especular si esta coherencia que
presenta el personaje obedece a una represeniacion metonimjca. Se ha planteado
alguna vez si los participantes de la expedicién al Perii no estarfan concentrando
en si mismos una condicién miluple, que los convertiria en simbolos de una
clase 0 ideologia. De acuerdo al anélisis de los textos y por su condicién de

ser crénicas e informes de servicios cada escritor tiene una presencia
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constante en la narracién y los acontecimientos que narra. Los personajes que
involucra aparecen con la finalidad de enaitecer sus acciones y, no
necesariamente, para ensalzar las ajenas, mi encubnrlas bajo una elaborada
reconstruccion. Es por ello que, si Vicente de Valverde es una presencia con
determinadas caracteristicas en cada obra, que entre ellas coinciden a grandes
rasgos en la apreciacidn de sus acciones , lo es porque en gran medida no estd
siendo construido como una imagen. sino presentadc o descrito . tal como
estas mismas acciones observadas desde fuera permitfan percibirlo. No
olvidemos que en ninguno de estos discursos enconiramos muestras de
simpatia para ¢l padre dominico. Luego no es el interés del autor tratarlo méas alld
de lo indispensable.Y en lo que fue necesario, todos muestran juicios muy
similares, con ligeros matices que permiten variables suficientes para constituir

un interesante objeto de andlisis.
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EL PERSONAJE EN RELACION AL DESARROLLO DEL
ACONTECER.

El acontecer, o suceder narrativo, se evidencia
internamente a parur de los acontecimientos organizados de acuerdo a un
orden cronoldgico o historia, o de acuerdo a una intencionalidad estética o
disposicion. El suceder extemo lo informa la accion. De acuerdo al
desarrollo del acontecero se plantea hasta cuatro tipos de personajes. En
primer término, el personaje PLANO, que es aquel gue aparece con un solo
rasgo de cardcter como predominante.o que motiva una reaccidén positiva o
negativa del receptor. En oposicién estd el personaje ESFERICO o EN
RELIEVE que presenta rasgos adicionales a los que lo caracterizan
micialmente .Incluso de sentido opuesto a los que ha vemdo presentando .
motivado por un hecho particular que reveia un aspecto de su personalidad no
evidente anteriormente. Un tercer personaje es el TIPO, que representa una
supraestructura que lo trasciende como individualidad,tanto a nivel social como
psicolégico. Por dltimo el personaje CARICATURESCO, cuyas caracteristicas
lo revelan como cuestionador de factores sociales o psicoldgicos, mas alld del

personaje mismo{(JARA y MORENO, 1972: 35y ss ;65y ss).

En relacién al desarrolio del acontecer el personaje Vicente de
Valverde est4 plasmado , en cada cronista, como PLANO. Puede reconocérsele

facilmente cada vez que es mencionado en los textos. Sus acciones - limitadas a
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hechos puntuales- son presemtadas de manera similar.Estas, en todos los
casos, conducen la opinion del lector hacia la antipatia. Su posicién no esti de
acuerdo a la de otros personajes en el relato.Vicente de Valverde es figura
sombria que cumple con su deber toda vez que es solicitado,pero que no toma
iniciativas mi emprende acciones que supongan resolver problemas. No
arriesga. Aparece como hombre cauto, politico, que se desliza en el relato de
cada unc de los narradores que hemos analizado sin relieve, indolente y con
cierto desapego por los acontecimuentos a su alrededor. Resalta e incomoda su
pasividad y falta de cuestionamiento frente a los hechos en los que,incluso,
participa y que representan momentos claves en la accidn.Si su actitud fue otra,
los narradores no la muestran .Sorprende que la mayor parte de ellos nos hayan
transmitido este rasgo de personalidad y que muesitren una distancia
desconfiada hacia el padre dominico.

Es por ello que ilama la atencién el episodio narrado por
Gerénimo Benzoni, respecto a ]a actividad desplegada por Vicente de Valverde
durante el ataque espafiol en la plaza de Cajamarca, después de haber sido

hecho prisionero el Inca Atahualpa. Es inusitado imaginar que

"El fraile iba animando a la gente a que les dieran de
estocadas y no golpes de tajo a fin de que no se
rompieran las espadas..." (Gerénimo Benzoni, Op.cit.,

9
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;Cémo consiguié Benzoni esta informacién? Ningiin otro escritor
insindia la posibilidad de un fray Vicente peleando.Suponemos,sin embargo,que
tendria que haberlo becho en alguna ocasién,porque nadie estaba eximido de, por
lo menos, evitar ser herido o muerto. Otros religiosos lo hicieron antes y
después que €lincluso ostentando altas jerarquias religiosas.Pero el
personaje Valverde de las narraciones no estd configurado para la batalla.
Al contrario. Se deduce de los  textos que fue protegido o mantenido al
margen. Se hace referencia a gue permaneciajunto a Francisco Pizarro la mayor

parte del tiempo,io que en gran medida pudo preservarlo

"...no tenian ranchos si no fue uno en que cupo Picarroe

fray Vigente..."(Cieza de Le6n JILLVI)

Es iguaimente inusitada su reaccién en el episodio que narra Cieza de
Leén , cuando, entendiendo gue estaba siendo rebasado en sus fueros y en los
que correspondian al recinto del templo cristiano, se enfrentd airadamente al

Inca Atahualpa

"Dizen que un cierto yndio hizo no sé qué por donde se
fue a la yglesia, ¢ que Pigarro y Atabalipalo mandaron
sacar, de que recibié tanto enojo fray Vigente de
Balverde, que en boz que algupos lo pudieron

oyr, mirando contra la parte donde estava
Atabalipa.dixo:{Y o prometo qie yo pueda poco o te haga

quemar!" (Ciezade Ledn, Ibid., LIV).
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Palabras que, al mismo cronista, le sorprendieron en un religioso
“palabra de soldadoy no de relij(i)oso” (Loc. cit.,) Palabras que estarfan
reafirmadas en la misma narracién (Leoc.cit.,) cuando. ante las acusaciones
levantadas contra el Inca, y siendo consuitado sobre su importancia, Vicente de
Valverde opiné que “hera basiante para ajusticiarle v que asi lo daria
firmado de su nombre” (Loe. cit.,). Suficientes, en su criterio, como
para ajusticiario: "Yo promeio que yo pueda poco o 1e haga quemar" habria
vaciferado el padre, con lo que parece haber cumplido su amenaza y
finalmente demostrado su conviccién de poder en el grupo.

Los testimonios de Pedro Cieza de L.eén y de Gerénimo Benzoni, son
los inicos que muestran  una faceta desconocida de este personaje, porque en
ellos se revela con una agresividad y prepotencia que no advertimos en otros
documentos similares. El porcentaje de ellos en el corpus de los textos
anaiizados, no nos faculta a -en base a ellos- suponer que el personaje se
muestra como EN RELIEVE. Para estos mismos autores el personaje
en cuestion siempre muestra rasgos de personalidad acordes con estos hechos.
Internamente, tanto .en Benzoni como en la Tercera parte de la obra de Cieza de
Leén, seria igualmente PLANQ, aunque con aspectos de caracter en sentido
diverso a los observados por los otros parradores.

Respecto a la posibilidad de que Vicente de Valverde esté configurado
como personaje TIPO o CARICATURESCO , veiteramos que por las

condiciones motivadoras de una crénica, como por su estructura parratologica,
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esta posibilidad se ajusta mds a una interpretacién y concepcion actual, que a una
contemporanea a los textos. Lo mas cercano que lo encontramos al personaje
TIPO es en las ocasiones en que no es mencionado por su nombre, sino Gnica y
exclusivamente por el oficio, en todas las secuencias en un mismo narrador,
como en el caso de Juan Ruiz de Arce. Sin embargo debemos sefialar que tanto
por la orientacién de las Advertencias como por el tiempo transcurrido entre
hecho / narracién, y laavanzadaedad del narrador, mal hariamos en asunmr

este cniteno.
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EL PERSONAJE DESDE EL PUNTO DE VISTA DEL
ACONTECER INTERNO Y EXTERNO.

Las clasificaciones anteriormente trabajadas, de acuerdo con el
desarrollo del acontecer (PLANG, ESFERICO O EN RELIEVE, TIPO,
CARICATURESCO) como en relacién con la accion (ESTATICO,
DINAMICO O EVOLUTIVO) (JARA y MORENO, Op.cit.,, 65 y ss),
posibilitan una serie de combinaciones que guardan coherencia respecto a la

estructura del personaje. René Jara y Fernando Moreno plantean las siguientes

posibilidades

PERSONAJE PLANO/ PERSONAJE ESTATICO
PERSONAJE EN RELIEVE/ PERSONAJE ESTATICO
PERSONAJE EN RELIEVE/PERSONAJE DINAMICO

encontrando que la integracién en un mismo sujeto de rasgos de personaje
PLANO simultdneamente a rasgos DINAMICOS es imposible, porque

comportariauna contradiccion interna no factible en la parrativa.

Anteriormente, y como resultado del anélisis, establecimos que
el personaje Vicente de Valverde en cada uno de los cronistas que lo tratan es
PLANO en relacién al desarrollo del acontecer, en cuanto presenta una forma

de sertinica y coherente. Deigual manera, resultaba ESTATICO en relacién
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con la accidn. en tanto sus acciones son previsibles y sus actos no suponen
variaciones, ni exceden el esquema caracterolégico basico. Asf aparece COmo un
personaje pasivo. falto de iniciativa, que se encuentra presente cumpliendo
acciones que constituyen su responsabilidad en cuantoa su dmbito contexiual.
Se manuene fiel a} caudillo - pues no se explicitaque opusiera opinién opuestas a
las suyas- y durante cada narracién conserva una misma linea de conducta, sin
apartarse de aquello que. en cada caso, se espera de él. Cada mnamrador lo

configura en forma defimda.

Si la configuracién del personaje fuera el resultado del anilisis cruzado
de todas las narraciones en las que aparece, entomces encontrariamos Qque.
mreniras mantiene la coherencia en la mayor parte de los escritos, los
testimonios de Pedro Ciezade 1eén y de Gerénimo Benzoni. ya mencionados,
aportarian datos sobre aspectos que mostrarian una faceta agresiva y
prepotente , que no se advierte como rasgos de Vicente de Valverde en otras
fuentes y en otros episodios. Entonces deberiamos considerar - como en su
momento dijimos- adjudicarie ciertos elementosdel personaje DINAMICO vy
ESFERICO. Pero, como hemos sefialado en otro lugar, esta  conclusién no

corresponde a los objetivos del andlisis que estamos aplicando.
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CAPITULO IV
COMO ESTA DELINEADA LA ACTUACION DEL PERSONAJE

La actuacién del personaje Vicente de Valverde esté delineada,
en ciertamedida, de acuerdo a la participacién del escritor en el hecho que narra.
Se trata tanto de su participacién activa como de la ideolégica. Valverde serd
mds o menos "€]", en la medida que el narrador lo considere necesario y
permisible. Asf , de un modo u otro, el religioso participa de la vitalidad v
accionar del escritor como participante. No olvidemos gque muchos de los

cronistas son igualmente actores en lo que narran.

En algunos casos, los hechos de Vicente de Valverde sirven como
pretexto para que se planteen posiciones respecto al enjuiciamiento de la
sttuacién. En otros, llevan parte de la personalidad y posicién del escritor
narrador, en cuanto no de otra manera podemos explicar que, siende la
culminacién de su actuacién visible 2 todos y comprobable -en la secuencia del
REQUERIMIENTOQO sobre todos para algunos testigos su intervencién sea
agresiva, para 6tros pasiva ¢ indiferente y para los demds angustiosa Yy

sollozante,

AGRESIVA: Cristébal de Mena (Op.cit., 147), Miguel de Estete (Op.cit.,
375), Pedro Cieza de Le6n (III, Cap.XLV), Gerénimo Benzoni (Op.cit., 9);
Alonso de Borregan (Op.cit., 470);Relacién Francesa (179); Agustin de Zirate
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(Op.cit., 153) y Martin de Muria (Op.cit., 176).

PASIVA: Hemando Pizarro (Op.cit.,, 125), Diego de Silva y Guzmin
(Op.cit., 112)

INDIFERENTE: Francisco de Xerez (Op.cit.,, 228) y Pedro Pizarro
(Op.cit., 469)

ANGUSTIOSA Y SOLLOZANTE: Juan Ruiz de Arce (Op.cit.,, 425) y

Diego de Trujillo (Op.cit., 24).

El personaje, como vimos anteriormente, es presentado por el
narrador. La actuacién de Vicente de Valverde se considera la de un ser real y
concreto en los casos en los que se le nomina: Francisco de Xerez (Op.cit.,
208), Miguel de Estete (Op.cit., 374), Pedro Sancho de la Hoz (Op.cit., 228
y 280), Pedro Cieza de Leén (I, Cap.CXIX) y (IH, Cap.XLV), Gerénimo
Benzoni (Op.cit., 7), Alonso de Borregén (Op.cit., 470), Pedro Pizarro
(Op.cit., 468), Diego de Trujillo (Op.cit., 24); Agustin de Zérate (Op.cit.,
152) y Martin de Munia,(Op.cit., 175).

Lo observamos como religioso genérico, indistinto y como parte de una
expedicién espafiola regular, cuando solamente se le nombra por el oficio,

como en Juan Ruiz de Arce (Op.cit., 423).En este caso el cronista no distingue
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a la persona y concreta su pensamiento en la figura de un religioso.
quienquiera que ocupara el puesto. En cuanto tal, el "religioso" pasa a

configurar al "doctrinero" o a la Iglesia como institucion.

Igualmente , lo encontramos como un personaje que responde a una
coherencia interna. respecto a la descripciéon que cada uno de los narradores
presenta. En Francisco de Xerez, Vicente de Valverde decidié acercarse a
convencer a Atahualpa, discurmendo con €l acerca de su misién. Ante la
reaccion del Inca, regresé a informar de lo sucedido a Francisco Pizarro
(Op.cit., 228). Aqui la visién del religioso es uniforme con su actitud con la
que muestra durante la sentencia y -posterior muerte de Atahualpa,
manteniéndose dentro de los lineamientos de su oficio . Diego de Silva vy
Guzman presenta similar retrato del padre Valverde, quien fue a hablar al Inca
pensando aplacalle 'y, luego del resultado de su gestion, regresd a quejarse a
Francisco Pizarro (Op.cit., 111-112). En Juan Ruiz de Arce aparece el
religioso hablando con Atahualpa a instancia de Francisco Pizarro para, después
del poco éxito de su persuasion, retirarse lorando . El cronista debi6 entender
que era la postura adecuada a un fraile en estas circunstancias, dado el uiempo
transcurrido entre cuando presencié el hecho y su relato (Op.cit., 423-425). El
mismo sentido tiene la descripcion de Alonso de Borregan (Op.cit.,, 470),
integrada en una personalidad uniforme. Como en las obras anteriormente
mencionadas, el cardcter de Valverde es pasivo, dependiente (Ibid., 435), sin
relieve ni gesto excepcional. Afiadimos a Pedro Pizarro, quien presenta 2 un

mesurado Vicente de Valverde frente al agresivo Atahualpa. El religioso
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mantiene una postura persuasiva y caritativa con el Inca durante su prision
muerte. no involucrandose en esta dltima decisién.

La version idilicaque del Inca. sus preparativos antes del encuentro y
motivos para aceptarlo hizo Martin de Murda a fines del XVI. convierte =
Vicente de Valverde en un ser falto de criterio para distinguir el grado de
entendimiento del Inca y escoger el nivel de discurso apropiado a las
circunstancias (Op.cit.,175). Esta incapacidad de adecuacidn culmina con los
gritos del ofendido religioso incitando a los espafioles (Ibid., 177), al no haber
comprendido la explicable confusiéon de Atahualpa. Finalmente. sentenciado el
Inca, es éste el que solicita el bautismo luego de evaluar los beneficios que le
reportaria, quedando bastante deslucidala actuacién del desacomedido Valverde
quien, ademas, no habriasido el inico religioso en el hecho.

Contemporaneo a Muria, el Jesuita An6nimo  no. menciona  por su
nombre a Vicente de Valverde. pero hace alusién a ¢él entre los primeros
pretendidos catequizadores, "como. sucedié. en Cajamarca, vy~ otros  lugares,
cuando los predicadores eran soldados v los baptizados idiotas [retiracos.
que no se cominican conlos demds]" (Op.eit., 181). El cuestionamiento velado
a Vicente de Valverde es importante, pues su. posterior nombramiento como
Obispo del Cusco lo convertiria-en conductor de la politica de adoctnnamiento.
El autor insiste "Qué doctrina overon en todo este tiempo?..; Qué ejemplos
vieron de virtud y honestidad para que aprendieran lo bueno? "(Ibid., 182).
Aqui queda involucrado Vicente de Valverde como personaje  innominado,

implicitamente aludido: ;Dénde estuvo Vicente de Valverde, cudl fue su
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participacidén en intentar remediar estos males en el primer momento, cual fue
su ejemplo de vida que no sirvié de modelo a los primeros espafioles que o
observaban, qué hizo de €l uno mas y no un gufa?

Por controvertida que sea la figura de Vicente de Valverde, y
sin pretender sobredimensionar su figura, debemos admitir que el parecer de
cada escritor sobre €l guarda una coherencia interna sorprendente. Como quiera
que cada uno de ellos lo presente. agresivo o paciente , pusildnime o arrojado,

lo serd en un solo sentido en cada texto en pariicular.

En conclusion, sefialaremos que Vicente de Valverde aparece en la
accion en las ocasiones indispensables en las que cumple una funcidn especifica,
ya sea religiosa, oficial o de consulta. En ninguna otra circunstancia relacionada
con el desarroflo de la narracidn es mencionado. El que aparezea o no, desde el
punto de vista del sentido de la narracion. es imrelevante, pues son escasos los
personajes de las crdnicas que aparecen cuando no es absolutamente
necesario para explicar un hecho. Es frecuente que en un género como la crénica
no sea sensible que un personaje , que no ha participado en hechos culminantes

de la histona, o que no ha tomado decision sobre ellos, sea ignorado .

Respecto al padre dominico, podemos trazar =~ su trayeciona
narrativa.Como hemos observado, el personaje Vicente de Valverde aparece
inicialmente mencionado (Diego de Trujillo,Op.cit., 41), como miembro del

grupo de religiosos que acompafiaba alos espaiioles en el viaje al sur del
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continente. Luego lo ofrece brindando su concurso en la delimitacién y
establecimiento de ciudades (Francisco de Xerez, Op.cit., 208 y Pedro Sancho
de la Hoz. Op.cit., 321). En otro episodio. figura como mensajero del grupo
espanol ante Atahualpaen la plaza de Cajamarca y posteriormente, cumpliendo
funciones religiosas con el Inca después de ser apresado y antes de morir.
Intentard adoctrinar al general Calcuchima (Pedro Sancho de la Hoz,Op.cit.,
309) v finalmente se relata su muerte en manos de los indios de la isla
Puna.cuando pretendia huir de la venganza del hijo de Diego de Almagro. Asi, es
personaje que cobra notoriedad debido a circunstancaas dificilmente discernibles
por la parquedad de la informacién que se nos brinda y que desaparece, casi
inmediatamente, para volver a sermencionado con ocasién de su muerte .

En comparacion con otros personajes, con los cuales
circunstancialmente se vincula. Vicente de Valverde mantiene una relacion
aparentemente distante y ausente de compafiensmo. Salvo con Francisco Pizarro,
con quien podemos deducir un mayor acercamiento. mo parece haber cultivado
amistad con los demds miembros de 1a expedicién. Con Pizarro la suponemos,
porque loacompaiié durante toda la campafia prestando-se a actuaciones ensu
apoyo como en el Requerimiento, las conversiomes masivas y decisiones
funcionales. Igualmente, por haber compartido el refugio camino al Cusco y
finalmente, por la huida ante la posible venganza de Diego de Almagro hijo, lo
que hace suponer su filiacién pizarrista, reconocida y amplia, pues de otro
modo no hubiese tenido que optar por una decision tan precipitada. Con

Atahualpa, su relacién fue fria, distante y parece que incluso agresiva. Los
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narradores , por otra parte, tampoco muestran mayor apego al religioso, a pesar
de haber compartido experiencias  y vicisitudes durante todo el tiempo de la
campafia. Es posible que no estabieciera vinculos con elios o. tal vez, solamente
los cultivé con quienes representaron el poder en ese entonces. De los escritos
que hemos analizadono podemos establecer expiicaciones para esta circunstancia,
pues poca es la informacién que brindan. Debemos limitarnos a deducir que,
estrictamente por el andlists textual, la actuacién de Vicente de Valverde se

observa solitaria, estrictamente funcional y apartada de su entomo.
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MOTIVACION QUE IMPULSA SU ACCION

La estructura de un personaje en la narracidn
supone su existencia en un mundo ante el que reacciona por oposicién © en
concordancia . En ef caso de las crénicas del siglo XV1, que describen hechos
sucedidos a personajes reales, con una vida reconocible y comprobable, estas
motivaciones estdn determinadas por el contexto ante el cual el personaje actia
de acuerdo a su particular modo de ser. o a su temperamento (JARA v
MORENQ,1972: 62-63).

Como hemos venido observando, el personaje Vicente de Valverde estd
configurado de manera particular por cada cronista. Ellos coinciden en aspectos
generales, pero la mayoria ha descrito el accionar de Vicente de Vaiverde de
acuerdo a su interés particular en el hecho en el que se encuentra. Asi, las
motivaciones que parecen impulsar a Valverde en sus actos son diversas. Una
primera motivacién estd deterrminada por el proceso que supone la campafia de
penetracion espafiola a un territorio hasta entonces ignorado v, en e¢lla, por la
condicién del religioso, personaje cuya profesion lo obliga a conducirse en un
determinado sentido. En Vicente de Valverde encontramos al predicador que
decide, voluntariamente, acercarse al Inca Atahnalpa para intentar un primer
contacto que pueda evitar un conflicto, "pensando aplacalle”, tal como nos lo
presenta Diego de Siiva y Guzmdn (Op.cit,, 111). La misma conducta
describe Diegode Trujillo cuando afirma que procurd dallaa entender al efecto

que veniamos...(Op.cit., 24).
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Vicente de Valverde da la impresién de acmar con impulso
cristianizador cuando se ofrece a hablar con Atahualpa , por propia voluntad
(Cristobal de Mena, Op.cit., 147). En la versién de Francisco de Xerez
es coherente su actitud pacificadora, desde el inicio hasta el final de} episodio del
Requenmiento cuando, finalmente, se retiré a informar a Francisco Pizarro lo
sucedido (Op.cit., 228). De la misma manera lo mostré Pedro Pizarro en io
que respecta al resultado de su gestién, con la sola diferencia que, en este
autor. es Francisco Pizarro quien envié al padre dominico a parlamentar con
Atahuaipa (Op.cit., 469). igual lo sindicé la Relacién Francesa (179).
También fue el Gobernadordque envid a Vicente de Valverde quien termind
enojandose, en Alonso de Borregdn (Op.cit., 470}, dentro de términos mas o
menos previsibles. Juan Ruiz de Arce, después de afirmar que Francisco Pizarro
envid al fraile dominico a habiar con el Inca, indicd que éste se reuré "llorando y
clamando a Dios"(Op.cit., 425), en una reaccion totalmente diferente 2 la
presentada por los otros autores.

En los textos, si bien Vicentede Valverde tuvo como motivacién
acercarse al Ipca - por propia iniciativa o enviado - para hablarle de asuntos
puniuales, al encontrar upa presunta oposicidn reaccioné més © menos
violentamente , en concordancia con la motivacion inicial. A excepcién de Juan
Ruiz de Arce, quien lo presenta descontrolado y sin recursos para enfrentar la
ira, o el desprecio, de Atahualpa. Aqui fue su temperamento el que decidié el
resultado de vmna accién iniciada profesionalmente.

Pero no es esta tiltima la forma genérica como lo encontraremos
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en esta secuencia. Lamayoria de autores no especifica cémo fue que Vicente de
Valverde se acercé a conversar con el Inca. Solamente se limitan a decir salié.
Cualquiera fuera la férmula, el resultado fue el mismo. Vicente de Valverde
cumphié con su funcién dentro del grupo, tratando de convenir con Atahuaipa
su rendicion y sujecién al rey de Espafia. Al recibir la respuesta que conocemos,
su indignacién no tuve limite. Aqui sus motivaciones cambian. Para algunos
autores como Diego de Trujillo (Op.cit., 24) y la Relacién Francesa(179),
indignado, pero controldndose, informé a Francisco Pizarro del hecho y fue éste
quien decidié el ataque. El mismo criteniofue aceptado por Martfn de Mumia a
fines del siglo XV1(Op.cit.,, 175).

Para otros escritores, fue el religioso quien incité la agresién
con desaforadas palabras. Solamente que entonces ésta aparece como una
miciativa concertada por el grupo espaiol (Hernando Pizarro, Op.cit.,, 124),
que Valverde fue el encargado de detonar (Pedro Cieza de Leén._ II1, XLV). No
podemos entonces confiar en su motivacién evangélica y apaciguadora, si estd
actuando como soldado.

En los testimonios de Hernando Pizarro { Op.ecit., 124),
Cnstébal de Mena (Op.cit., 147), Miguel de Estete { Op.eit., 375-376),
Diego de Silva y Guzman (Op.cit., 112), Gerénimo Benzom (Op,cit., 8) vy
Agustin de Zarate (Op.cit., 153), encontraremos que fue mds acorde con el
caracter de Vicentede Valverde seguir directivas, antes que tomar iniciativas. Su
destemplada conminacién al ataque de los espafioles no esté de acuerdo al hecho

que la suscita. No es suficiente el mévil para tal reaccién. Aunque debemos
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afiadir que, por referencias histéricas -cartas sobre todo- podemos deducir
que Vicentede Valverde tendia a ser sensible al trato gue recibia de los demés.
Con facilidad supone mala intencién en actitudes que pudieron ser fruto de la
casualidad.A un exceso de suceptibilidad puede adjudicarse que se ofendiera, tan
facil y radicalmente, con elincidente del libro. En todo caso -de haber sido
concertado el hecho- se entiende una actitud tal, toda vez que el grupo debia
esperarla asf. Nos gustaria anotar aqui una varable que acentuaria esta
impresion. Pedro Pizarro describe un momento transicional luego que el
Inca arroj6 el libro. Dice este cronista que Atahuaipa “Hamé a Aldana que
se llegase a ély le diese laespada, y el Aldana la sacé y se la mostré, pero no
se la quiso do” (Op. cit., 469). Segiin este cromsta Hemnando de Aldana
habia acompafiado al padre dominico a la entrevista. La reaccién agresiva del
Inca es posterior a la negativa de entregarie otro objeto espafiol, que parece
haberle interesado mds y que los espafioles consideraron que, a diferencia del
libro. podria reportarles peligro. Recibir una negacién no debia ser expenencia
de un Inca, de lo que puede deducirse su alteracién. Manifestado el enojo de
Atahualpa, Vicentede Valverde estaria sumando a la propia, la indignacién

del Inca.

Una réplica- esta vez no premeditada- la encontramos en el
enfrentamiento que tuvo Vicente de Valverde con el inca Atahualpa, por un
indio fugitivo (Pedro Cieza de Leédn, ITI, LIV). Episodio cuya Gnica versién nos

llega por narracién de terceros.Es posible que otros momentos semejantes no
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hayan sido transmitidos. Si hubo guienes se lo contaron a Cieza de Ledn, es
porque era conocido de muchos. incluso de los cronistas testigos directos que,
sin embargo, lo ocultaron o no lo consideraron importante, tal vez por lo
frecuente.

Vicente de Vaiverde respondia a las espectativas del
grupo cuando realizaba oficios religiosos © cuando intenté la conversién de
Atahualpa y Calcuchima. Hemos notado que durante el largo periodo que
estuvo en contacto con el Inca en prisién no inicié el proceso de catequesis. Es
recién en trance de muerte que se esforzo v le ensefié cuestiones de fe. Miguel

de Estete es el tnico que contd que lo hizo durante el iempo de cautiveno

*...ten{a cuidado de predicarie y hacerle entender las
cosas de nuestra Santa Fe y darle noticia de todo y de io
que convenia para su salvacién..."(Miguel de Estete,

Op.cit., 379)

Asi las cosas, no se entiende que, recién en el patibulo, tuviera
que insistir .En estos casos es muy dificil estabiecer la motivacién de Vicente de
Valverde.Las escasas ocasiones en gue lo encontramos tomando decisiones
son tan irrelevantes, que mAs parecieran obedecer al deseo del cromista de
desviar la culpa de aigunos, fundamentalmente de Francisco Pizarro. En otros
aspectos cumplié con su deber de religioso, como cuando aparece compartiendo
el oficio de difuntos por Atahualpa, en el que apenas se le menciona, O

celebrando misas de campafa.
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Sorprende por ello la motivacién que implica el gesto en el que
lo deseribié Gerénimo Benzoni, incitando a los soldados a matar indigenas.
Pareciera haberse involucrado totalmente en ia accién, tal vez llevado por la
excitacién de haber compartdo el inicio del ataque,0 por la tensién
acumulada durante los momentos previos al encuentro en la plaza de Cajamarca,
originada ante la superioridad numérica indigena.También podria deberse a

que no existia distincién entre religioso y soldado en ese momento.

Lo que podemos afirmar de acuerdo a las fuentes, es que a
diferencia de los otros personajes involucrados -religiosos vy laicos- el oro
incaico no es motivacién en las acciones de Vicente de Valverde. Si alglin
secreto deseo pudo tener, debid ser el de reconocimiento, respeto y prestigio, mas
acorde con la condicion que parece transmitir la escena entre Atahualpa y el
religioso en la iglesia de Cajamarca. No aceptaba ser traspasado en sus fueros.
Con mayor razon su indignacién si Francisco Pizarro- ante quien no se rebela-
sali6 en apoyo del Inca. Algo de este rasgo de cardcter podria explicar su airada
reaccién en la escena del Reguenmiento.

Los motivos que impulsan las acciones de Vicente de
Valverde no son claros en los textos analizados.Podemos intentar reconstruir los
bechos con los datos que cada escritor brinda y, cruzando la informacién,
adelantar la causalidad de sus acciones. Estas se encuadrarian en la bipolaridad
religioso/soldado, en ocasiones dificilmente disociable. Pero también podemos
observar la cautela del diplomatico, cuyas intervenciones pueden responder, mas
que a motivos personales, a aquellos que resultan de ser representante de un

orden religioso con fuertes vinculos oficiales.
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GRADO DE COMPROMISO CON EL DESARROLLO DEL
ACONTECER

Vicentede Valverde, como personaje, se construye a partir de
los actos que realizay las acciones en las que interviene. Es. iguaimente, a partir
de esta construccién que podemos tener una versién determinada del personaje
en cuanto tal. Sus actos hablan por él y es a comsecuencia de ellos que lo
juzgamos. Los hechos organizados en secuencias -de acuerdo a la seleccién
que realizamos- constituyen e} aconiecer narrativo. En el caso de las crénicas
del siglo XVI, este acontecer supone secuencias coincidentes en cada uno de
los autores que analizamos. L.a coincidencia estd referida a la naturaleza de
los hechos narrados y sus limites espacio-temporales. Cada cronista, sin
embargo, ha transmitido de peculiar manera el mismo acontecimiento. En cada
una de estas descripciones aparece el personaje Vicente de Valverde , religioso
dominico miembro de la expedicién de Francisco Pizarro al Perd, a quien la
mayoria de narradores tuvo oportunidad de conocery observar. Individualmente
ellos apreciaron, con diversos matices, las acciones del fraile domninico. Nos
proponemos en esta oportunidad exponer los diversos modos. en que aparece ,
de acuerdo al grado de compromiso que cada autor sefiala asurmé Vicente de
Valverde ,en cada una de las secuencias que estamos trabajando.

Al efecto hemos determinado tres posibilidades, resultado de la
descripcién en cada fuente analizada. Vicente de Valverde puede aparecer
como RESPONSABLE de los hechos en los gque participd y de las

consecuencias de los mismos. Algunos autores, sin embargo, lo eximen de toda
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responsabilidad y lo presentan como ejecutor del mandato de terceros (NO
RESPONSABLE). Un tiltimo grupo mantiene una imagen de responsabilidad
ambigua , que no llega a definirse en uno u otro sentido. Los grados de
responsabilidad estdn concentrados en la escena del encuentro de Vicente de
Valverde con el Inca Atahualpa en la plaza de Cajamarca; en la relacién posterior
entre ambos personajes y la posibilidad - admitida o negada- del trabajo
catequizador del fraile, en la posterior muerte del Inca; en la frustrada
catequizaciéndel general Calcuchimay su muerte; finalmente, la propia muerte
del dominico en la isla de 1a Puna. vista por muchos como resultado de sus
acciones anteniores. Dos escenas adicionales, que incorporaremos aqui a pesar
de ser emitidas por fuente imica. son el altercado entre Vicente de Valverde y
Francisco Pizarro/Atahualpa y la participacidn del fraile en la incursion

espafiola contra la masaindigena. después de la capturadel Inca.

RESPONSABLE:

Se ha especulado mucho sobre cudl fue la forma por la que
Vicente de Valverde llegé a parlamentar con el Inca Atahualpa, en la plaza de
Cajamarca. Segin Francisco de Xerez (Op.cit., 228) el padre fue consuitado
por Francisco Pizarro sobre si deseaba o no ir a hablar con el Inca. Xerez
afirma que Vicente de Valverde prontamente acepté. De la misma opinién es

Cristobal de Mena (Op.cit., 145), quien asegura que lo hizo porque queria
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comunicarle la doctrina cristiana. Diego de Silva y Guzméan en su Crénica
Rimada (111) sostiene que Vicente de Valverde salié al encuentro de
Atahualpa porque intentaba calmarlo, pues exigfa la devolucién de todo lo
tomado por los espafioles desde su desembarco. En estos escritores hay una
clara posicién respecto a que el dominico por propia iniciativa decidié
enfrentarse a Atahualpa, "y va que legaba cerca salié a él"(Martin de
Muria,Op.cit., 175}, premunido de una cruz. un breviario y un intérprete. En
estos casos es plenamente RESPONSABLE de su resolucidn, aunque varfen
las razones por las cuales tomd ia decisidn.

También fue RESPONSABLE de incitar la accién bélica al
dar por concluidala entrevista. Los cromistas son  explicitos cuando lo describen
“griiando"” (Relacion Francesa, 179), "dando bozes" (Cristébal de
Mena,Op.cit., 147), "casicorriendoy dijole” (Miguel de Estete.Op.cit., 375).
"a quexar al Gobernador,/ Diziendo..."(Diego de Silva y Guzmidn, Op.cit.,
112), pidiendo a Framcisco Pizarro que amremetiese contra los indios y su
cabecilia, antes que sucediera lo que tanto habfan temido, siendo ellos de
escaso nimero, frente a lamultitud indigepa.

Igualmente estd comprometido en la muerte de Atahuaipa al
incorporarsele al grupo de ‘“personas de experiencia” (Francisco de
Xerez,Op.cit., 262) que la determinaron. Otros autores Jo mencionan por su
nombre en la deliberacidén (Pedro Sancho de la Hoz,Op.cit., 280; Pedro Cieza
de Letn, III, Cap. LIV). |

Respecto a los oficios religiosos y en intentar convertir al



223

Cnstianismo al Inca, es responsable en los episodios en los que se le sefiala
"esforzando" a Atahualpa (Francisco de Xerez,Op.cit.,263) y se sefiala que
tenia cuidado en "predicarle v  hacerle entender las cosas de nuestra Sania
Fe"(Miguel de Estete, Op.cit., 379). Es también responsable en la secuencia
en ia que intervino con Calcuchima y traté de "persuadirio v que se hiciera

cristiano"(Pedro Sancho de 1a Hoz, Op.cit., 309)

NO RESPONSABLE

Otros escritores; testigos de la entrevista en la plaza de Cajamarca.
afirmaron que a Vicentede Valverde lo envié Francisco Pizarro a requerir al
Inca. siendo por lo tanto. este personaje, Yy no el religioso. el incitador de la
accién (Juan Ruiz de Arce, Op.cit., 423: Alonso de Borregdan.Op.cit., 470:
Pedro Pizarro,Op.cit., 468; Relacién Francesa, 179). Consignaron ellos el
verbo "enviar", subordinando la accién del padre dominico a la decisién del
jefe de la expedicién. Aqui Valverde cumplié una funcion que le fue asignada
sin consultarle, aunque suponemos que en tal caso se entendia que era parie
de su tarea como miembro de la expedicién. Avanzé hacia el centro de la plaza.
No podemos imaginarlo resuelto, pues el uso del verbo "enviar" implica una
falta de participacic’m,-antes bien obligatoriedad y forzamiento. Aquel que es

enviado no toma decisiones, sélo cumple ordenes.
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Hernando Pizarro (Op.cit.,, 124) es mas claro cuando afirma que
Vicente de Valverde salié a hablar de parte de Francisco Pizarro para que
Atahualpa se acercase a conversar con él. Segin este escritor, Valverde habria
cumplido 1a mision de emisario. subalterno, ya que quien ostentaba el mando
conservaba la jerarquia frente al Inca al pedirle que fuera a verle, en lugar de
salir €1 a hablarle. De acuerdo a esta descripcidn, el visitante daba las 6rdenes. En
consecuencia, Vicente de Vaiverde es NO RESPONSABLE respecto a las
actitudes que toma ¥ a las consecuencias que genera. Es obligado a cumplir
con la tarea encomendada. fgual como lo seria cuando Francisco Pizarro le
ordené dar el bautismo al Inca, poco antes de su muerte (Francisco de Xerez,

Op.cit., 263)

INDEFINIDO

En otras ocasiones encontramos a Vicente de Valverde en una
posicién que mo nos permite asegurar su vincuiacién al hecho que se describe,
aunque debemos advertir que, desde el punto de vista narrativo, el mismo acto
supone responsabilidad. "Salid del aposento del dicho Gobernador Pizmro"
(Miguel de Estete, Op.cit., 373), "Y luego llegd el obispo™ (Agustin de Zérate,
Op.cit., 152), "Adelanténdose hacia Su Majestad” (Gerénimo Benzoni,
Op.cit., 7), "Y entonces con la lengua salio a hablalle..."(Diego de Trujillo
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Op.cit., 24). En estos ejemplos el personaje sale a encontrar al Inca. No es
del caso averiguar las razones, parece ser la posicién de los narradores. Lo
concretc fue que salié y, en tanto esto, fue responsable del desplazamiento
que, sin coaccidn, lo enfrenté a Atahvalpa, aunque no de la motivacién que

lo llevd a ello.

En i1a misma situacién lo hallamos cuando, pretendiendo huir de la
muerte, que sospechd podria sobrevenirle después del asesinato de Francisco
Pizarro, sali6 de Lima con un grupo de familiares y leales al marqués para
evitar la venganza de Diego de Almagro hijo. En este episodio embarcé en
Limay en la isla de la Puna fue muerto, junto con sus compaifieros de viaje
(Pedro Cieza de Ledn, III, Cap. LIV: Gerénimo Benzoni, Op.cit., 58; Alonso
de Borregdn, Op.cit. 441; Martin de Murda, Op., 175). La decision de salir
de Lima comprueba su lealtad a Francisco Pizarro, como a través de otros
textos se deduce. Los autores citados, en mayor o menor grado, no dudan en

relacionar las circunstancias de su muerte a su responsabilidad en la del Inca

Atahualpa.

El personaje Vicente de Valverde es RESPONSABLE o NO
RESPONSABLE de las acciones en las que aparece, en la medida gue el autor
le asigne o niegue tal condicién. En los casos en que se admite su
compromiso en la conduccién de los episodios , esta aceptacién es el resultado

de la percepcién del narrador observador, quien describe su actuacién como
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condicionante de acciones grupales. Vicente de Valverde se convierie asi en
un personaje comprometido con el acontecer narrativo de manera indirecta, en
cuanto no es su palabra la que escuchamos, sino ia del narrador observador.
Quien decide finalmente la presunta responsabilidad - o lrresponsabilidad- del
fraile, es el narrador. Sobre todo cuando fue testigo del episodio que

describe.
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EL PERSONAJE EN RELACION A LA CREDIBILIDAD QUE
GENERA SU ACCIONAR

El personaje Vicente de Valverde difiere en relacién a otro tipo
de personajes. en cuanto posee una "presencia" histérica que coexiste con su
imagen literaria. Tiene una consistencia que permite que su aparicidn suscite una
concepcién  icénica inmediata v no - como en los personajes ficcionales-
exclusivamente imaginativa. El Vicente de Valverde que analizamos es aquel
que se recrea en los textos a través del particular punto de vista.de cada autor. En
tanto la mayoria de ellos lo conocieron directamente, encontramos coincidencias
en lo fundamental de su configuracién. En aquelios otros que no lo conocieron y
se limitaror a repetir concepciones, apreciaciones, tradiciones o modos
populares de recordarlo, encontramos similitudes 1gualmente significativas.
Reconocemos que a partir de testimonios cercanos y lejanos, cotncidentes en

puntos especificos, hallamos los rasgos que debieron caractenzar al padre

dominico.

Cada autor nos ha hecho llegar su reconstruccidn del personaje.
La credibilidad que emana de esta reconstruccion estd planteada en tanto €
realismo y la verosimilitud que emane de su caracterizacién. Es en esta medida
que conocemos tanto al personaje como el grado de intervencién del

narrador en transmitir, o no, objetivamente, su figura y hechos.
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En los episodios en que aparece Vicenie de  Valverde
protagonizando un hecho- como los del Requenmiento, la condena de
Atahualpay su conversion antes de su ejecucidn, la muerte de Calcuchimay la
del propio padre dominico- encontramos en todos los autores un personaje
delineado de manera realista v sin concesiones. Ninguno de los autores
pretendié idealizarlo. Por el andlisis comparativo observamos las afimdades en
los relatos al describirlo. El respeto no alcanza la simpatia suficiente como para
encubrir sus defectos y omisiones. En tal sentido podemos afirmar que Vicente de
Valverde es una figura coherente al interior de cada narracién y en la
comparacién intertextual. Alcanza credibilidad em cuanto personaje, en su
constitucién interna y externa, tal como hemos vepido desarrollando y como

se desprenderd de los andlisis siguientes.
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EL PERSONAJE DE ACUERDO A SU POSICION SOCIAL.

El personaje en una narracién aparece existiendo en un
medio determinado . En este medio el personaje ocupa una posicién social
por, y en la cual, es reconocido en la trama. Su accionar estarid enmarcado en las
convenciones que lasociedad otorga y establece para aquella clase social a
la que pertenezca el personaje.

Los cronistas que estudiamos no aportan noticias sobre el
origen o linaje defray Vicentede Valverde. Especialmente destaca su condicién
de religioso, pero percibimos que, igualmente, se le considera como funcionario
de la coropa espafola por las responsabilidades que asume. Algunos
cronistas reconoceran en €| temperamento de soldado y otros , simplemente,
lo colocarén en el indeterminado grupo de espafioles. Para los menos, serd el
Obispo. Analizaremos cada una de las posiclones segin los textos.

Vicente de Valverde llegé al Peri para cumplir la misién que:
los reyes de Espafia habfan encomendado, especialmente, a su Orden: la
conversién de los naturales. En cuanto religioso las versiones son variadas
respecto al reconocimiento social que le corresponderia por ello. Para la
mayoria de los cronistas es e/ fraile. Pocos lo destacan como &l reverendo

padre Fr. Vicente de Valverde (Francisco de Xerez,Op.cit., 208). Segin este

mismo autor Vicente de Valverde se present6 a si mismo ante el Inca Atahualpa

como
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"...sacerdote de Dios,y ensefo a los cristianos las cosas
de Dios... Lo que yo ensefio es lo que Dios nos

hablé..." (Francisco de Xerez, Op.cit., 228)

For propia declaracién. el padre dominico habria establecido su
condicidnpezdagdgica y orentadora en la secuenciaen la que participaba,lo que
no necesai:anente le conferia una posicién relevante de por si. También
parecié istesresado en practicar su ministerio en las ocasiones en las que se
ofrecié6 a resguerir a Atahualpa. en el famoso encuentro en la plaza de
Cajamarce Segiin Cristébal de Mena , se acercé al Inca ...queriéndole dezir las
cosas de Dicos(Op.cit.,145). Podemos advertir ‘que, si- el padre dominico se
ofrecié espoananeamente  a ello, podria haber considerado reforzar su
posiciém 2 imterior del grupo por medio de una accién destacada.

Para alguno de los cronistas era evidente que Vicente de
Valverde heavia sido  enviado. por. el Emperador Nuestro Seror, para la
conversior \= doctrina de las gentes destos reinos (Pedro Sancho de la Hoz,
Op.cit., &0y Hernando Pizarro. Op.cit., 24). Coinciden casi todos los
narradores em reconocer el esfuerzo (Francisco de Xerez, Op.cit., 263) del
dominico e <convencer a Atahualpa ‘de ‘que se bautizase y asi variar el tipo de
muerts que rezcibiria. Atado el Inca a un palo, Valverde lo consolaba y pretendia
ensefiarle los misterios de la fe por medio de un intérprete. Insistia para ello en
que s¢ le perrionarian los pecados e irfa al cielo (Pedro Sancho de la Hoz,

Op.cit., 28€)281). Estarépida y expeditiva conversién delata superficialidad
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en la asuncidn de la tarea que se ie habia encomendado. Si bien se menciona su
1nsistencia en convertir al Inca a instancias de st inminente muerte, se dice poco
de la posibilidad que lo intentara en los mas de sesenta dias que lo tuvo a merced,
preso por Francisco Pizarro. Algunos cronistas sefialan la accidén de éste
en Intentarlo, perono ladel religioso. Encontramos una mencién acerca de

los intentos de Vicente de Valverde por convertir al Inca

"En todo el iempo de su prisidn,siempre se le hizo muy
buen tratamiento y aquel Padre .Dominico,tenia cuidado
de predicarle y hacerle entenderlas cosas de nuestra
Santa Fe v darle noticiade todo y de lo que le convenia
para su salvacion;y el Gobernador le hacia entender
cémo iba por mandato de su Majestad a descubnir y
requerty aquellastierras,que viniesen los naturales de
ellas a su obediencia y al yugoy obediepcia de la
Iglesia;lo cual se le hacia muy bien entender por las
buenas lenguas e intérpretes que habian;paralo cual.al
parecer de todos.él tenfa muy buen entendimiento y
respondia como hombre  que entendialo que se le

decia"(Miguel de Estete, Op.cit., 379)

Aquf Miguel de Estete informa que todos conocian la labor

que el padre Vicente de Valverde hacfa con el Inca Atahualpa a favorde su
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conversidn. ;Por qué no Jo mencionan los -otros testigos?. Incluso Pedro Cieza
de Ledn (III, Cap.L) tuvo noticias sobre que Atahualpa habia alcanzado

cierto dominio de la lengua casteliana

"Y cuentan grandes cosas los espafioles deste
Atabalipa, porque sabia ya jugar al axedrés vy entendia

algo de nuestra lengua" (Leoc.cit.)

Pedro Pizarro refiere la prédica del religioso inmediatamente antes

de su muerte

"Pues sacandole a dar garrote en la plaza, el padre fray
Vicente de Valverde ya dicho le predicé, diciéndole se
tornase cristiano,y €l dijo que si €l se tornaba cristiano si
ie quemaria'n, y dijéronle que no, y dijo que pues no le
habian de quemar que queria ser bautizado,y ansi fray
Vicente de Valverde le bautizd,y le dieron garrote...”

(Pedro Pizarro, Op.cit., 482)

Puede deducirse, por este fragmento, que es otro el sujeto que Je
responde al Inca que la pena serfa modificada por el bautizo, hmitdndose
Valverde a cumplir su misién. En caso contrario "dijéronle" y "le dijeron" partirfa

del sujeto religioso.Igual resultado emana de! analisis del texto de Francisco de

Xerez
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"El Gobernador con acuerdo de los oficialesde su
majestad y de los capitanes y persopas de
experiencia, seniencidé a muerie a Atabalipa(262)...
llevandole alaplaza, dijo que queria ser cristiano.Luego
lo hicieron saber al Goberpador. y dijo que o
bautizasen; y bautizdlo el muy reverendo padre fray
Vicente de Valverde, que lo iba esforzando..."

(Francisco de Xerez, Op.cit., 263)

Este parrafo es més claro respecto a que Vicente de Valverde
obedeci$ la orden emanada de Francisco Pizarro para proceder al bautizo del
inca. demostrando que no estaba facultado a tomar iniciativa en los asuntos
que. fundamentalmente, tenian un caricter politico, aunque estuvieran dentro de
la competencia de su oficio. Difiere esta versién de la de Pedro Sancho de la

Hoz. quien afirma que

"...atado aun palo, mientras el religioso leiba
consolando y (280) ensefidandole, por medio de¢la
lengua, las cosas de nuestra Fe Cristiana , dici€éndole que
Dios habfa querido que fuese mierto por los pecados que
habia cometido en el mundo, y que debia arrepentirse de
eilos; y que Dios le perdonaria, si lo hacfa asi y se

bautizaba al punto.Movido él de estas razones pidi6 el
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bauusmoy se lo di al instante aquel reverendo
padre, que le hizo mucho bien con esta exhortacién...”

(Pedro Sancho dela Hoz.Op.cit., 281)

La superficialidad del procedimiento la denuncié Cristébal de Molina

quien, ante la aceptacién de Atahualpa para que lo convirtieran en cristiano,

opiné

"...y esto sin maés instruccion en las cosas de nuestra
santa fe catdlica, como cuando avezan a uno a leerle
dicen esta es una A, o se llama A y nunca le dicen mas;ie
mataron,de manera que no pudo deprender mas de
aquello que se olvidaria luego segin el peligro de la
muerte en que le tenian puesto, segin razon
natural,aunque la misericordia de Dios Nuestro Sefior y
la obra del Espiritu Santo, es sobre todas las cosas y
pudo dolerse de aquella injusta muerte que e hacian®

(Cristébal de Molina, Op.cit., 63)

La misma observacién manifiesta Pedro Cieza de Ledn (cuando
reprocha que los frayles por acd nunca predican sino donde no ay peligro ni
lanca enhiesta IT1,Cap.XLV), a propésito de lo inadecuado de la propuesta dej

padre Vaiverde en el Requerimiento. Cristébal de Molina no deslinda la



235

responsabiiidad del religoso y, en cuanto tal, Vicente de Valverde es tan
culpable como los demas, por su pegligencia implicita en el hecho. El no haber
participado decididamente en defender los pancipios de su ministerio y de la

fe que propugnaba, serd razon constante de desaprobacidn.

Como religioso en actividades rutinarias aparece Vicente de Valverde
en otras secuencias. Las primeras que veremos derivan, precisamente, de la
muerte del Inca y se relacionan a los oficios finebres que organizaron los
espafioles, en los que parece compartié responsabilidades con el clérigo

Alonso de Morales -

"... y estuvo alli hasta otro dia por la mafiana,que los
religiosas y el Gobernador, lo llevaron a enterrar a ia
iglesia con mucha solemnidad, con toda la mas honra
que se le pudo hacer".(Francisco de Xerez, Op.cit.,

263)

“...y con estas postreras palabras y diciendo el credo por
su dnima los espafioles que le rodeaban, fue de pronto
ahogado...y al otro dia ﬁandé el Gobernador que todos
los espafioles asistieran a su entierro,y con la cruz y
demds religioso aparato" (Pedro Sancho de laHoz,

Op.cit., 281)
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Miguel de Estete se limitaa sefialar. genéricamente, que los
espafioles le hacian aquel Oficio (Miguel de Estete, Op.cit., 388). Implicita
la presencia de Vicente de Valverde quien, por haber estado préximo al
sentenciado, debid participar en los servicios subsiguientes.Sin embargo Pedro
Ciezade Ledn recibié informes que quien se hizo cargo de la ceremonia fue €]
clénigo Alonso de Morales

"De algunos tengo entendido y sabido que Almagro fue
parte para que Atabalipamurniese.aconsejado(sic) como
los otros al gobernador gue lo hiziese; y de otros,
especialmente del beneficiario Morales, cléngo, que
se hallo alli y enterré (a) Atabalipa que no pasé
tal...(169)...1a bolra (sic) echavan en la sepoltura.
Morales, el clérigo, lo sacé e lievé a Espafia...Enterré
este cléngo dicho (a) Atabalipa, ddndole eclesidstica
sepoltura con la ponpa que se pudo, levando algunos

sonbreros en sefial de luto..."(Pedro Ciezade Ledn,

IT1, Cap. LIV)

No abandona , sin embargo, Vicente de Valverde todas las
exigencias de su oficio. Salidos de Cajamarca hacia el Cusco , ya muerto

Atahualpa y nombrado su sucesor
"Al otro dfa que fue sabado dia de Todos los Santos el

fraile que estaba en esta compafifa dijo misapor la
mafiana segiin es costumbre decirlaen semejante dia”

(Pedro Sancho de 12 Hoz, Op.cit., 298)
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"...dicha la misa por el religioso.el dia de Navidad,salié
ala plazacon mucha gente de su compafiia que hizo

juntar"(Ibid., 314)

En este aspecto Vicente de Valverde conduce la conviecién del
providencialismo mesidnico de los espafioles en la campafia, por lo que Ia
posicién social del padre dominico queda establecida como religioso de
importante  nivel en la expedicién de Francisco Pizarro, nivel que,

adicionalmente, veremos a partir de otras referencias.

En la posicién social de FUNCIONARIO encontramos que
Vicente de Valverde aparece como funcionario civil - cuando asesora a
Francisco Pizarro en la fundaciéon de ciudades,nombrando autoridades vy
otros aspectos - y como funcionario religioso- cuando es nombrado Obispo

del Cusco. En ambos casos su nivel es privilegiado.

Hemos encontrado en el texto de Pedro Cieza de Ledén cémo el

padre Vicente de Valverde mantuvo, jerirquicamente, una importante posicién
respecto a otros espafioles en la expedicién (Cieza de Ledn, III, LVI). Esta

condicién le permitié asesorar a Francisco Pizarro

"Hecha esta justicia, y recogida toda la gente y fardaje

que vino de Tumbez[a San Miguel),vista aquella comarca
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vy rmibera por el reverendo padre Vicente de
Valverde,religioso de la orden de santo Domingo .y por
los oficiales de su majestad,el Gobemador, con acuerdo
destas personas, como sus majestades mandan (...)
...A estacausa, con acuerdo del religioso

y de los oficiales que les pareci6 convenir asi al servicio
de Dios y bien de los naturales. el Gobernador depositd
caciques e indios en los vecinos deste pueblo,
porque los ayudasen a sostener, y los cristianos los
adoctrinasen en nuestra santa fe conforme alos
mandamientos de su majestad...”

(Francisco de Xerez, Op.cit., 207, 208)

“[nombré las autoridades]...con acuerdo y consejo del
religioso que traia consigo y del contador de S.M. que
estaba entonces con €l,con parecer de los cuales vistas y
consideradas las personas de los vecinos y continuando
la poblacién,dispuso la casa para laiglesia que habia de
hacerse en la dicha ciudad,sus términos,limites y

juridiccién..."(Pedro Sancho de 1aHoz,Op.cit.,321)

Las decisiones rtespecto a la fundacién de ciudades, con el

consiguiente nombramiento de autoridades y designacién de repartimientos e
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incluso el establecimiento de los solares, estaban en manos de Francisco
Pizarro, como maxima autoridad, y en Vicente de Valverde, mencionado por los
testigos antes que los funcionarios reales. El poder que representaba el religioso

debié ser evidente enfonces.

Como FUNCIONARIO alcanzé Vicente de Valverde un nivel
reievante en }a escala social espafiola en Aménca cuando. directamente por
determinacién de los reyes de Espafia, fue designado Obispo. Este cargo fue
conocido por todos aquellos cronistas que escribieron después de la fecha en
la que se supo su nombramiento (1537), tales como Diego de Silva y Guzman,
Juan Ruiz de Arce, Pedro Cieza de Ledn, Agustin de Zarate, Juan de Betanzos,
Cnstébal de Molina, Alonso de Borregan, Diego de Trujllo y Pedro Pizarro.
Entre ellos evitan reconocerle la 1nvestidura Juan Ruiz de Arce y Diego de
Trujilio, por lo que la omisién es significativa en ambos textos, aunque podria
aducirse lo remoto de sus recuerdos. C(laramente lo sefialan en algin
momento  como Obispo, Miguel de Estete (Op.cit., 375), Diego de Silva y
Guzmén (Op.cit., 111), Alonso de Borregan (Op.cit., 441), Pedro Pizarro
(Op.cit., 468) y Agustin dé Zarate (Op.cit., 153). El dnico que se dedica a
seflalar detalles del suceso es Pedro Ciezade ledn

"...Después que se descubrid este reino, como se hubiese
hallado en la conquista el muy reverendo sefior don fray
Vicentede Valverde, de la orden del sefior santo Domingo,
traidas las bulas del Sumo Pontifice, su majestad lonombré
por  obispo del reino, el cual fue hasta que los indios lo

mataron en laisla de Puna"(Pedro Ciezade Leén,X, Cap.CXX)
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Valverde, segiin este texio, fue nombrado obispo en atencién a haber
participado en la campafia emprendida por Francisco Pizarro, reconociéndole
calidad de conquistador. No menciona aqui otro mérito €] cronista, antes acota
que rraidas las bulas del Sumo Pontifice, el rey procedié a nombrario. En una
época en la que la corona solfa proponer candidatos a estos cargos, Vicente de
Valverde recurrié directamente a su propio fuero y en esta circunstancia
consigmié el cargo segin, maliciosamente, deja entrever Ciezade Ledén (®)

La misma actitud la observamos en otros cronistas al referirse a la

muerte del obispo del Cusco

"...Alli muné fray Vicentede Valverde...los indios lo
mataron a palos. Fue este el fratle que hablé con
Attabalipa en Cassiamalca pocos momentos antes de
que cayera prisionero de Francisco Pizarro(...) y‘ que el
Emperador ~ habia creado Obispo del Perd”

(Gerénimo Benzoni, Op.cit., 58}

*Aviase fuydo de la cibdad de los rreyes el obispo fray
Vicente de valverde...y fueron a dar a la ysia de la puna
y alli los mataron los yndios y los comieron con axi."

(Alonso de Borregan, Op.cit., 441)
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"...que puesto que Dios vuelva por los suyos,que lievan
por guia su estandarte que es 1a cruz,quiere que no sea €l
descubrimiento como tiranos,porque o gue esto hacen
vemos sobre ellos castigos grandes.Y asi.los que tales
fueron,pocos murieron sus muertes paturales, como
fueron los principales que se hallaron en tratar la muerte
de Atabalipa. que todos los mds han muerto
miserablemente v con muertes desastradas..."{(Pedro

Ciezade Leon, I, Cap.CXIX)

Laimplicita mencién a fray Vicente de Valverde, en esta pnmera
parte de la Crénica del Peri finaliza e] capitulo CXIX y se complementa con
la citada mencién a Vicente de Valverde que encabeza el capitulo CXX. La
proximidad de ambas informaciones ilustra lo que se hace evidente en los
otros textos transcritos. LLos contempordneos a Vicente de Valverde, y los que
inmediatamente llegaron 2l Perd, lo vincularon, irremediablementie, a la
responsabilidad de la muerte del Inca Atahualpa, culpindolo siempre y
encontrando ias circunstapcias de su asesinato como un justo céstigo por ella.
Con ello , directa o indirectamente, empafian su ascenso social; con el que
cran parte de ellos parece no estar de acuerdo.La feroz competencia interna
que signific6 el establecimiento de los espafioles en el territorio americano
se evidencia en estos testimonios. Adiciopalmente encontramos en Pedro

Cieza de Ledn una critica directa a llevar la cruz como simbolo de tirania,
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situacién que afecta tanto a los soldados como al religioso acompaiiante, pero
que en €l invahda la condicién por la que accede a los niveles jerirquicos

de poder. EnlaTerceraparte de su Crénica del Perd repite la referencia al

hecho. y muy claramente

"...Y asf.los que tienen por culpantes de su muerte murieron
muertes desastradas...[a] fray Vicente de Valverde mataron los
yndios en laPund" (Pedro Ciezade Leén. II1, Cap.LIV)
“Dios ahecho el castigo en los nuestros bien grande y todos
los més destos pregipales an muerto miserabiemente en muertes
desastradas, ques de temer pensar en elio para escarmentar en

cabecaajena” (Ibid., LI)

La mencién al cargo de Obispo, que obtiene Vicente de
Valverde, estd acompaiiada inmediatamente de la  referencia 2 su muerte y, a
veces, a su participacién en el caso Atahualpa. A [inales det siglo XVI Martin

de Murta es explicito en la relacién del conjunio de estos tres factores

"...salié a él Fray Vicentede Valverde.religioso de la
orden de S(anto}Domingo, que después fue el pnimer
obispo universal de todo el Perd y lo mataron los
yndios de la isla de 1a Puna y se lo comieron..."(Martin

de Muria, Op.cit., 175)
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Respecto a Vicente de Valverde como SOLDADO,
suponemos cierto ocultamiento entre los cronistas por narrar hechos en los
que, entendemos, fue inevitable su participacién como combatiente. Tuvo que
ser asi por el escaso numerc de espafioles y porque nadie podia eximirse de,
por lo menos, protegerse. Otros religiosos que aparecen en las crénicas, en
diferentes momentos, asumieron acciones bélicas, y los escritores asi nos lo han
hecho saber. Pero del padre dominico nadie cuenta nada. Es excepcional e} caso
de Gerénimo Benzoni , quien narra los hechos inmediatamente posteriores a la

captura de] Inca Atahualpa

"El fraile iba animando a la gente a que les dieran de
estocadas y no golpes de tajo a fin de que no se
rompieran las espadas: y asi conseguida la sangrienta y
terrible victoria sobre esa gente miserae infeliz..."

(Gerénimo Benzoni, Op.cit., 9)

Gerénimo Benzoni no  muestra escripulo en rteferirse
despreciativamente a Vicente de Valverde. Lo juzga como soldado agresivo,
belicoso y violento, falio de caridad 'y conmuseracién. La referencia al
consejo- que daba a. los espafioles , igualmente informa que Vicente de
Valverde era versado en el manejo de armas. En este mismo sentido,
encontramos en Pedro Cieza de Ledn un segundo registro de otro momento

violento ocurrido durante la permanencia del Inca Atahualpa como prisionero

de los espaifioles



244

"Dizen que un cierto yndio hizo no sé qué por donde se
fue a la yglesia, e que Picarro y Atabalipalo mandaron
sacar,de que recibié tanto enojo fray Vicente de
Balverde, que en boz que aigunos lo pudieron
oyr,mirando contra la parte donde estaba Atabaiipa,
dixo:'; Yo prometo que yo pueda poco o te haga
quemar!’, palabra de soldado y no de reli(j)ioso"(Pedro

Ciezade Ledn, ITI, Cap. LIV)

Palabra de soldado, seniala Cieza de Ledn.en tanto no condecia la
posicién social de Valverde con la actitud que asumié en ese momento.
Posteriormente y a propdsito de una secuencia de campafa, afirmara que , ante

un posible atague indigena

"Picarro y sus capitanes entraron en consuita sobre lo
que harian.Determinaron de salir de donde estavane
ponerse en canpafia...y con priecasalieron
todos,dexando las tiendas e servicio sin mds que las
armas e cavallos.En un llano de paramo frio se pusieron
todos,creyendo que aguella noche avian los yndios de
venir a dar en elios;no tenianranchos si no fue uno en
que cupo Picarroe fray Vigente.La noche fue temerosa
de agua e gran frio,tanto que pensaron perecer,porque no
tuvieron otra guarida que las barrigas de los cavallose

los hierros de las langas"(Ibid., Cap. LVI).
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Hemos ya menciopado en otro lugar que es posible que el
narrador testigo no describa directamente la actividad soldadesca de Vieente
de Valverde por considerarla de alguna manera nawral. Ellos pudieron
asumir que en ese aspecto e! padre dominico era un par. Pero como parte
de esta actividad Vicente de Valverde compartid privilegios con Francisco
Pizarro ,concesién no otorgada a cualquier soldado. Ademads, segdin este
texto, como participé de las vicisitudes de ]a campafia, es posible suponer que,
inciuso, pudo asumir tareas mds efectivas en este aspecto. Aungque ningidn
cronista, aparte de los citados, se refiera a este hecho, no invaiida lo atribuyamos
al padre dominico, toda vez que no fue excepcional entre los religiosos partipar
plenamente en las batallas.Tanto asi que a fines de siglo era comsenso la
opinién vertida en el texto atribuido a un jesuita, respecto a que en Cajamarca
"los predicadores eran  soldados" (Jesuita Andémimo.Op.cit.,181). No
podemos menos gue entender que, como "predicador”, la referencia a Vicentie
de Valverde era doble, por funcién y por la designacién de la Orden Dominica
o de los Predicadores, y porque, a mayor abundamiento, era el tmico
especificamente "predicador” en Cajamarca. Posiblemente fueron algunas
de las actitudes tomadas por Valverde en esta actividad lo que le granjeé
el distanciamiento que se advierte en sus compafieros ocasionales, por
las ventajas que obtuvo y , posteriormente, la desconfianza de quienes,
ejerciendo la misma profesién, conocieron de sus andanzas y de las

prerrogativas de las que gozd.
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Liamamos la atencién acerca de una tltima informacién, la de
Agustin de Zirate, en laque tiende a soslayar el definir socialmente a Vicente
de Valverde. Si bien es cierto que en lasecuencia del Requerimiento lo
introduce como el obispo frav Vicente de Vaiverde (Op.cit., 152), en e
transcurso de la narracién su figura se diluye ante las dei rey y Francisco

Pizarro, hasta pasar aformar parte del indistinto bloque espaiiol .

"..y queen lo gue tocaba a la lev vy creencia de
Jesucristo y su ley evangélica,que si. que harfa lo que
convenia a 1a salvacién de su dnima:donde no,que ellos
no ie harian fuerza sobre ello..."(Agustin de Zirate,

Op.cit., 152)

Zarate convierte a Vicente de Valverde en parte del cuerpo de
espafioles, en tanto ellos no le harfan fuerza al Inca, término en el que incluye
al religioso. Incluso su actitud durante la entrevista con Atahualpa , segun
Zarate, concuerda v contribuve a confirmar  esta impresién.Finalmente,
indica Agustin de Zirate que Vicente de Valverde se aleja’ de la escena
lanzando gritos conminatorios al atague que, previamente, habfan acordado los
espafioles. Interesante esta circunstancia que envueive la identificacién social
de Vicente de Valverde en su época.Aparentemente, tampoco fue

reconocido por alguno de ‘los representantes de los grupos sociales

integrantes de la expedicién de Francisco Pizarro como uno de sus

miembros.



247

CONFIGURACION FiSICA DEL PERSONAJE: CONTEXTURA.

La presencia del personaje implicase definan ciertos aspectos relativos a
su configuracion fisica, aquello que constituye su aspecto exterior. En lo que
corresponde a Vicente de Valverde como personaje en las crénicas del siglo
XVI1. cualquier elemento al respecto deberd deducirse de lo explicitado u
obviado por el narrador en lainformacion que aparece en jos textos.

Del grupo inicial de frailes dominicos que parti6 hacia el Perti en la
campaiia de Francisco Pizarro, Vicente de Vaiverde fue el unico que permanecié
en la expedicién. Dos religiosos fueron muertos por los indios, cuando
decidieron quedarse enire ellos antes de llegar al Pemi. Fray Reginaldo de
Pedraza, quien comandaba el grupo, decidié regresar a Espafia cargado de
esmeraldas, que no pudo disfrutar, pues murié en Panama. Otros religiosos
también volvieron a Espafia. Fray Juan de Sosa regresé con Hernando Pizarro
antes de la muerte de Atahualpa.

Podemos suponer que Vicente de Valverde debié tener una contextura
delgada, dadas las dificiles circunstancias que hasta entonces pasaban todos los
miembros del grupo espaﬁol; El padre dominico debié mantenerse saludable y
fuerte, pues ningiin cronista menciona que sufriera menoscabo alguno, ni en
paz ni en guerra. No conocemos que hubiese tenido intencién de regresar.
Soport todas las dificultades y acompafi6 a Francisco Pizarro alli donde fue. H
mismo hecho que permaneciera activo, lo presenta como hombre de contextura

suficiente como para soportar Jas dificultades que los mismos narradores
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sefialan como motivo de admuracién.

Su vestimenta tuvo que esiar constituida por el hdbito negro y
blanco de los dominicos, posiblemente raido v remendado, como sabemos
estaba la ropa del soldado. Por otros testimonios- como el del dominico
Francisco de Carbajal, que acompafi6 a Gonzalo Pizarro afios mds tarde en su
aventura por el Amazonas- se conoce que los frailes vestian diariamente el
héabito de su Orden, lo que podia constitur ventaja o desventaja, segin las
circunstancias. Este fraile narra haberse salvado de morr porque los pafios del
habito le sirvieron de escudo. De Vicente de Valverde se indica que levant6 las
faldas o el manto , que conocemos amplioc en los dominicos, para correr
bacia los espaioles después que Atabualpaarro)d el libro. Mostraria Vicente
de Valverde la tonsura y posiblemente usaria barba crecida. Salve cuando se
especifica que compartia las ventajas que correspondian a Francisco Pizarro,
como el uso de refugio en la campafia, ningin privilegio adicional se detalla.
Gerénimo Benzoni (Op.cit., 9) es quien menciona -en solitario- que el fraile
dominico participé en la lucha contra los indigenas animando soldados. Los

otros cronistas solamente ie atribuyen el portar la cruz y el libro sagrado gque

alcanzé al Inca.
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CONCLUSIONES

1.-Los métodos de la teoria literaria se pueden aplicar productivamene al

estudio de documentos parrativos histéricos .

2.-Este trabajo resulta de la aplicacidn de diversos métodos, empleados por la
teoria literaria para el andlisis de textos parrativos de creacién, a documentos
conocidos como “crémcas” o “relaciones” que escribieron soldados de la
expedicidn pizarrista. o funcionarios de la administracién virreinal, en el siglo

XVIL

3.- Dichos métodos fueron aplicados a textos presumiblemente histéricos, pero
que, por no responder a las caraceristicas establecidas por la Historia como
ciencia, ni haber sido la intencién formal de sus autores cefiirse a reglas basadas
estrictamente en documentos probatorios, sino en su particular apreciacidn,

pueden ser considerados también como ficcionales.-

4.-El valor de cada uno de los documentos difiere de acuerdo a la condicién

particular de cada autor.

5. Analizada la informacién que brindan los cronistas espaifioles del siglo XVI
en el Perd sobre los hechos en los que participd Vicente de Valverde,

encontramos variables respecto al modo de narrar las secuencias en cada uno de
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los escritores. La ideologizacién que se advierte en todas las narraciones
solamente es perceptible por medio de la comparacién textual y el andlisis

minucioso de cada versidn.

6. Hay elementos constantes: Valverde hablé con Atahualpa y estuvo presente
en el momento de su gjecucién. El cémo se describe su comportamiento en
cada uno de estos acontecimientos, depende de:

a.Si él narrador fue testigo

b.S1 el narrador no fue testigo

7. Si el narrador fue testigo, su visién depende  de:
a.El grupo politico al que pertenecié  (Pizarrista, Almagrista)
b.El interés que movié su decision de contar lo vivido: Para obtener
prebendas personales; por encargo de alguna autoridad ; para aclarar lo
que considera tergiversado o inexacto; para dejar testimonio de
vida.
c.La distancia que media entre lo que narra y el momento que

escribe (contemporineo al hecho o tardio)

8. Si el narrador no fue testigo, sus informes dependen de : la fuente de la que
se vali6; su filiacién politica; su estrato o posicién social al momento de
escribir (seglar o religioso, respetado o  ignorado) . Los cronistas que

describen a Vicentede Valverde demuestran diferentes grados
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de distanciamiento y de conocimiento del personaje y de sus hechos en la
posicién de OMNISCENCIA , de OBSERVADOR o de VISION LIMITADA,
fluctuando entre narradores objetivos y subjetivos . Respecto al grado de
distanciamiento, aparecen prdoximos o distantes aﬁivel espacio- temporal o a

nivel emocional o ideoldgico.

9. De acuerdo al método actancial de Vladimir Propp, Vicente de Valverde
participa en una o varias ESFERAS DE ACCION en cada secuencia. Por su
condicién de religioso, acumula los papeles de DONADOR y AUXILIAR,
mieniras asume los de HEROE, AGRESOR o MANDANTE, segiin el caso.

10. Los personajes que participan con €l en los momentos mas importantes
(Requerimiento y Muerte  del Inca), son siempre dos: Francisco Pizarro y el
Inca Atahualpa, quienes se turnan los papeles de AGRESOR o HEROE, segiin la
ESFERA DEACCION en la que actia Vicente de Valverde.

11. La muerte de Vicente de Valverde propicia que algunos autores como Pedro
Cieza de Leén, Gerénimo Benzoni v Alonso de Borregan lo presenten como
“HERQOE FALSO”, por considerarla un justo castigo a sn participacién en la

muerte del Inca Atahualpa, seglin los hechos en sus respectivas nagraciones.
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12.- De acuerdo a su actividad social religiosa, como  DOCTRINERO |,
Vicente de Valverde aparece en pocas ocasiones. Las mis importantes son
aquellas en las que intenta convertir al Inca Atahualpa y al general Calcuchima,
con resultados opuestos. En gran parte, el éxito o el fracaso de su gestién
dependié del sujeto al cual se dirigia. Sin embargo, en los testimonios sobre
ambas secuencias, su actitud es indecisa y su capacidad escasa. En tanto
OFICIANTE, los cronistas velan su presencia tras el ritual, en el cual se le

involucra implicitamente.

13.- Su actividad como asesor devino f{recuentemente en covertirlo en
provocador, lo que se evidencia, en la escena definitoria del Requerimiento,
cuando incita el ataque espafol, el que, segiin algunas fuentes confiables,
como Hernando Pizarro y Pedro Cieza de Ledn, ya estaba concertado. En

cuanto provocador , Vicentede Valverde actia como soldado.

14.- Como asesor, la actividad del religioso es descrita con naturalidad. Ningtin
cronista cuestiona esta posicidon. Para algunos, como Francisco de Xerez, Pedro
Sancho de la Hoz y Pedro Cieza de Ledn, esta asesoria se extendié a apoyar la

decision de matar al Inca cuando le fue consultado su parecer. Pero no es

unanime este criterno.

15.- El grado de representatividad que se advierte en el personaje estd

referido a las menciones ONOMASTICAS de fray Vicente de Valverde.
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Conducen la opinién del lector en cada documento en particular e
informan de la del narrador. Algunos de los cronistas, sin éxito, se esfuerzan
por ignorarlo. Otros lo incluyen con reticencia, cuando no pueden evitarlo.
Como rasgo general, los cronistas no testigos reducen su nominacién a la
investidura, con una clara voluntad de presentarlo como un personaje de un

nivel jerarquico inferior al que alcanzé.

16.- Otra épreciacién acerca de su grado de representatividad ,se evidencia en
la tendencia a obviar el nombre de Vicente de Valverde a favor de su
condicién de religioso. Esta actitud  se onenta a negarlo como individuo, no
reconociéndole rasgos especificos notables. El rechazo del narrador puede
extenderse a tratar de ignorarlo absolutamente, a pesar de que en textos como

los que tratamos . sea imposible.

#

17.- En la configuracién indirecta estructurada en la enunciacién, Vicente de
Valverde aparece caracterizado en forma FRAGMENTADA por cada uno de
los narradores. Estd condicionado por las posiciones espaciales y temporales
de los narradores en momentos especificos de la historia. Los cronistas
construyeron a Vicentede Valverde a partir de la experienciavivida, o de la que
les fue contada. La tnica excepcién de un ejemplo = de configuracion
fragmentada en la que interviene directamente el protagonista la ofrece

Francisco de Xerez, al permitir al padre dominico que se refiera a si mismo.

18.- De acuerdo a laimportancia del personaje, dentro de los episodios en
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relacion al acontecer, puede ser considerado PRINCIPAL en la mayoria de los
textos analizados,sea nominado o innominado.en las escenas del Requerimiento
y de su propia muerte, ambas circunstancias violentas. Pedro Cieza de Ledn
y Gerénimo Benzoni agregan situaciones singulares: en una, actia como
soldado, en otra se enfrenta agresivamente al Inca Atahualpa y en la que
pretendié catequizar al general Calcuchima. Es SECUNDARIO,
paraddjicamente, en la decision de = bautizaral Inca antes de su muerte, aunque
sea PRINCIPAL en la expeditiva accién de catequizarlo. = También lo es
colaborando como asesor en la fundacion de ciudades, nombrando autoridades
y compartiendo un rancho con el Gobemador camino a Jauja. Para los
cronistas fue SECUNDARIO en la decision de matar al Inca.

pues comparte responsabilidad con otros miembros de la expedicién. Como
personaje  EPISODICO o ACCIDENTAL aparece en aquellas crénicas que

pretenden, sistematicamente, -1gnorarlo.

19.- En relacién con el acontecer intemo o accién, Vicente de Valverde es
configurado como un personaje ESTATICO, pues no se advierte cambios en
sus hébitos y actitudes, en cada crénica en  particular. Incluso considerados
estos documentos en su conjunto, su configuracién es bastante uniforme, salvo

rasgos aislados que salen del patrén de pasividad y falta de iniciativa que le

observamos.

20.- En relacién al desarrollo del acontecer, su figura como personaje es

PLANA., en la que predomina un rasgo determinado de carécter. La excepcién se
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remite a Pedro Cieza de Leon y a Gerénimo Benzoni, cuando narran escenas
violentas concretas. En estos textos podria ser considerado  personaje
ESFERICO o EN RELIEVE pero. por corresponder a la descripcién general

del personaje que hacen sus autores, es igualmente PLANO en ellos.

21.- La actuacién del persomaje Vicente de Valverde estd delineada, en
concordancia con la actitud del narrador respecto a los hechos, como

AGRESIVA. PASIVA, INDIFERENTE o ANGUSTIOSA, guardando

coherencia en cada texto en particular.

22.- La motivacién que impulsa la accién del personaje varia en una
bipolaridad de religioso © de soldado. En general, Vicente de Valverde parece
responder a las espectativas del grupo expedicionario, salvo las excepciones
de narradores tardios no testigos. Ninguno de los autores documenta que
haya tomado decisiones individuales, ajenas al consenso. Lo concreto parece
ser que lo tinico que , fehacientemente, no motivo su actuacién en esta

primera etapa de la “incursion @ espafiola en el Perd, fue la ambicién

econémica personal.

23.-Su grado de compromiso con eldesarrollo del acontecer fluctda entre
RESPONSABLE, NO RESPONSABLE e INDEFINIDO, seglin la fuente que
lo sefiale, respecto a cada uno de los principales momentos de la campaiia.

Coinciden los narradores , sin embargo, en vincular las circunstancias de su
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muerte a su actuacién en la expedicién, aunque la mayoria no abunda en
razones. Como quiera, Vicente de Valverde es un personaje comprometido
con el acontecer narrativo en razén directa a la importancia que le asigne

cada cronista.

24.- La credibilidad que genera su accionar se basa en que los autores lo
delinean de manera realista y sin concesiones. Es figura coherente al interior de

cada narracién y en la comparacién intertextual.

25.- Su posicién social se circunscribe a su condicién de religioso , al
desempefio y desarrollo que tuvo en cuanto tal. En este oficio no se le muestra
eficiente a pesar de los esfuerzos de algunos cronistas por presentarlo
comprometido con su misién. Mas propiamente se le reconoce como
funcionario, sobre todo por su proximidad al grupo pizarnsta, filiacién que
precipité su muerte.Ningin grupo identificado de los cronistas lo reconoce
como uno de sus miembros . Tampoco parecen aceptar la situacién privilegiada
que logré, fundamentalmente porque ,segiin lo expresado por algunos ,abierta o

sutilmente, no le encuentran  méritos suficientes.

26.- La configuracién fisica del fraile dominico podemos deducirla por
negacién. No se consigna que sufriera percance alguno, a diferencia de otros
de sus compaifieros de Orden. Permanecié en el grupo constantemente. Tuvo

energia para ir a Europa y volver al Perd para hacerse cargo de la sede
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obispal del Cusco. Incluso la decisién de emprender su fatal dltimo viaje,
confirmaria una configuracién fisica 6ptima. Su apariencia externa en campaiia

es imaginable respecto a las circunstancias.

27.- Para algunos escritores Vicente de Valverde es el representante de Ia
Iglesia y. por tanto, el sustento ético y moral que determinadas acciones
requerian. Pero, paradéjicamente, él no parece conducirse como representante de
su institucion. No acepté6 la parte del rescate que le hubiera corresponddido en
cuanto tal y como - segiin algunos cronistas- capellan de la expedicién. Pero
tampoco aparece evangelizando metddica y continuamente a los grupos
nativos. Incluso, cuando se presupone que tuvo a su merced al nedfitd mas
conspicuo y politicamente relevante, Atahualpa. no lo hizo sino hasta que, en
trance de muerte, y por razén de su propia conviccidén - solicit6 ser bautizado
para evitar que lo condenaran a morir quemado. Recién entonces Vicente de
Valverde cumplié sucinta y parcamente con lo que le correspondia y lo
bautizé. A esto se debe laironia de algunos cronistas respecto a su participacion
en la escena del Requerimiento. Un hecho adicional en este sentido es que
Valverde rompié ellazo que lo vinculaba a su institucién religiosa cuando no
comparti6 el temprano acuerdo del grupo dominico de separarse de la
expedicién por contravenir con los métodos que utilizaban los espafioles en
el tratamiento a los indigenas. Vicente de Valverde decidié permanecer con
Francisco Pizarro y, desde entonces, serd el inico fraile en la expedicin,
reforzando s posicién como soldado en secuencias puntuales narradas por
los cronistas.El grupo de testigos,y los hechos posteriores de cardcter histérico

que conocemos, confirman esta eleccién y, con ello, su opcidn politica.
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APENDICE

VICENTE DE VALVERDE Y LOS FUNDAMENTOS DE LA
ORDEN DOMINICA.

La figura de Vicente de Valverde, como personaje histérico, se
inscribe en los linenamientos que onentaron la actuacién de la Orden de Santo
Domingo en América. Los planteamientos  ideol6gicos, que eran comunes a
todos sus miembros, fueron practicados en cualquiera fuera el lugar de su
actuacién. Por ellotomaremos un estudio del investigador espaiiol Miguel Angel
Medina,especialistaen la historia del pensamiento y la actuacién de la Orden de
Santo Domingo en Espafia ¢ Hispanoaménca (Cuadernos para la Historia
de 1a Evangelizacion en América Latina, N°2, 1987).

En este trabajo se analiza“El carisma de Domingo de Guzman y
la evangelizacién de Ameérica latina en el siglo XVI”.Procederemos a especificar
los datos pertinentes a la actuacion de Vicente de Valverde que son verificables,
respecto a la politica general y especifica de su Orden en Espafia y América. Con
lo cual consideramos que se comprobard que las crénicas que estamos analizando
brindan informacién que encuentra su explicacién en factores surgidos del
pensamiento religioso dominico y en rasgos de caricter propios del personaje.

En primer lugarse sefiala que una de las caracteristicas de las
comunidades dominicas era la UNANIMIDAD,por la que no se permitia “entrar
en nuestra compaiifani fraile ni otra persona que tuviese diferente pensamiento al

nuestro”,’ Vicente de Valverde,por lo tanto,compartfa una conducta comiin con
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sus hermanos de Orden.Habiéndose quedado solo en el Peri,mantenia en
principio estas normas pero, igualmente, se explica que las transgrediera en
cuanto alguna circunstancia lo ameritaba. Reconocemos en €l que estos casos se
presentaban como resultado de su lealtad a Francisco Pizarro.

Esta lealtad estaba probada. James Lockhardt dice que “no fue abierto
partidarto”([,210),pero sus hechos lo confirmarian como Pizarrista de
vocacion.Cuando el grupo espafiol estaba en la isla de la Pund , uno de los seis
dominicos que conformaban la delegacion, apoyado por sus compaiieros, se
opuso a la esclavitud de los indigenas y propuso regresar a Espafia. Vicente de
Valverde,sin atender a las razones de la mayoriay negando la “unanimidad”™ que
debia conducir sus decisiones, no fue de la partida y permanecié con el grupo.
Prevalecid su lealtad a Francisco Pizarro, antes que la obediencia que debia a su
Orden.8

Otro rasgo caracteristico de la Orden es la aceptacién del voto de
POBREZA Este traslucia en la poquedad de las necesidades,la pobreza del traje,
lo parco de la alimentacién y la capacidad para adaptarse a condiciones de
infima comodidad (MEDINA 86 y ss).Hemos observade en los textos que no
aparece referencia alguna en la que Vicente de Valverde se aparte de esta norma.
Prueba de ello es que no acepté recibir alglin beneficio del oro del rescate del
Inca Atahualpa, a diferencia del clérigo Juan de Sosa. Habiamos hecho
mencién que debi6 ser persona de contextura fuerte, pues tampoco se sefiala que
sufriera menoscabo alguno de salud durante la expedicién. Los momentos
culminantes enlos que aparece lo encuentran en condicién de hacerse cargo

de las disposiciones que se le encomendaban. Esto puede justificarse si estaba
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dispuesto  a cualquier padecimiento y preparado para  afrontar las
eventualidades que hicieron mella en gran parte de los expedicionarios .Debié
alimentarse frugaimente si recordamos que el ayuno era prictica frecuente entre
los dominicos.De la misma manera debid vestir sencillamente, ya que su Orden
estipulaba un solo hébito por fraile y, necesariamente, tuvo que adaptarse a
los ngores del suelo y clima americanos  ya que aceptd mantenerse en la
expedicién y porque para su Orden “las dddivas y dones cierran los ojos de los
sabios, y mudan el corazén de los prudentes,y por eso los prohibe Dios a los
gobernadores y jueces, y las mercedes recibidas tapan las mds habladoras
bocas,para no decir o que sienten atin en la causa m4s justa del mundo”.2 Esta
era la fuente de la libertad que aspiraban los frailes dominicos defender para
cumplir su misién en favor de los naturales, la propagacién de la fe cnstiana y
llevar a cabo “sus denuncias, respaldadas por la pobreza y falta de apego a
todo”(Medina, 89). La carta de Vicente de Valverde al rej} en marzo de 1539, lo
muestra en posicioén de emitir opinién sin ataduras politicas v en bien de lo que
considera justo.!OPor otra parte, el encargo que recibié del rey para fiscalizar
su hacienda, siendo ya Obispo,no lo cumplié demostrando que estaba lejos de
su capactdad el preocuparse por cuestiones econdémicas,inclusive en este caso
particular en el que el servicio lo exigfa. Simplemente se desentendié del
asunto, o no lo atendié debidamente y hubo de enviarse a otra persona a
cumplir ¢l cometido.Desde el reparto del rescate de Atahualpa no habfa
cambiado su actitud respecto a los bienes temporales,aunque advertiremos

luego ciertos matices. Puede explicarse, entonces, el desdén y molestia que
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parece causar entre los cronistas este fraile, que bien podia sustentar calidad
moral para reprochar los saqueos y abuso de bienes y pueblo indigenas. Base

de su apostolado era el de no resultar una carga para los naturales, no exigirles
nada a cambio de su misién. Fue esta una pauta que igualmente normé a los
primeros dominicos en el Peri. El Primer Concilio Provincial del 24 de julio
de 1544, en Lima dicté normas excesivamente duras, que fueron revocadas
por el Segundo Concilio: “ de donde consta el zelo de aquellos primeros
padres de la Provincia, y el deseo que tuvieron de fundaria, y conservarla en
todo ngor de observancia regular,pues ensu Primer Concilio hicieron tan graves
leyes que se vieron obligados a revocarlas los mismos que las pusieron, que no
fue menos muestra de zelo”llEs muy probable que Vicente de Valverde
iniciador de la incursién dominica en el Peri y su primer Obispo, debié
compartir este afin de rigurosidad con muchos de sus compaiieros.
Escasamente tres afios después de su muerte la comunidad tomé la
decisién de establecerlas como norma para los primeros dominicos en el
Peri.Con este supuesto, facilmente podemos deducir la incomodidad que
debié causar entre los espafioles el ojo inquisitivo de Valverde vy,
probablemente, sus reconvenciones  ante los desmanes cometidos. Sin
embargo, ninglin  cronista se atreve a denunciarlo abiertamente. H

ignorarto,minimizar sus hechos y nominarlo como “el fraile” o, peor ain, “un

fraile”, traduce el conflicto. Se explica la sutileza toda vez que las cronicas
buscaban honor y favor en sus escritos y mal lo Jograrian oponiéndo-se a un

miembro de la Iglesia, institucién sustentadora de los valores que ellos querian
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hacer aparecer como propios, con todas las suspicacias que podian despertar
estas actitudes.

Uno de los aspectos més controvertidos en los escritos de la época es
la manera como expusieron los cronistas el cumplimiento de la misi6n de
PROPAGAR LA FE CRISTIANA, que competiaa Vicente de Valverde. De
acuerdo al estudio de Medina. (p.92 y ss), los dominicos que pasaron a América
habian recibido esmerada educacién en las aulas de las universidades de
Salamanca, Avila, Valladolid y Alcald de Henares,siendo muchos de ellos
laureados con titulos.Ademas de laactitud contemplativa el dominico ejercitaba
la bisqueda de la verdad sagrada y de las ciencias humanas.lo que hasta el siglo
XVI los distinguié de otras Ordenes. La creacién de universidades en el
continente americano refrenda esta aseveraciéon. Pero en América debieron
adaptarse al medio, e iniciarse en el estudio de 1as lenguas nativas, indispensables
para desarrollar su actividad catequistica. No puede reprocharse a Vicente de
Valverde el haberse valido de un intérprete para comunicarse con Atahualpa,
pues era corto ¢l tiempo de su estadia en la zona y, en el mejor de los
casos, cabe suponer que podria haber conocido la lengua someramente. Sin
embargo, cuando se menciona que intentd convencer a Atahualpa de
bautizarse y, posieriormente, a Calcuchima, se¢ nos informa (Pedro Sancho
de laHoz,Op.cit.,309) que lo hacia “todo por un imtérprete”, por lo que
estamos en condiciones de suponer que, por entonces, no intenté conocer la

lengua para facilitarse la tarea.

Medina informa igualmente que “nunca consideraron terminada su
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PREPARACION INTELECTUAL, siendo la dotacién de libros impresionante en
el equipaje de los dominicos. Los cronistas ofrecen la imagen del personaje
avanzando hacia Atahualpa con la cruz y el libro en la mano.Los autores
no se ponen de acuerdo si fue la Biblia, un breviario o un libro de
oraciones, pero la indole textual del objeto es resaltada. M4ds aiin cuando,
viéndolo por los suelos, algunos escritores cuentan que el padre dominico
se desconocid,llegando al extremo de la indignacién. Podemos interpretarlo
como respeto a las Sagradas Escrituras, o como fetichismo. El libro
representa la voluntad apostélica de los frailes predicadores contra Ia
herejia, lo que no se advierte como upna preocupacién muy marcada en
Vicente de Valverde.Para él, el libro debié tener un valor simbdélico ,
apotropaico fundamentalmente.En el mventarioque se levanté de sus bienes
después de su muerte en la isla de la Pund, se advierte una cuidadosa
seleccion de textos relacionados al pensamiento de su época confirmando
la formacion intelectual de los miembros de su Orden.

Otro aspecto mencionado como caracteristica de la Orden es la
“REFLEXION TEOLOGICA”, que = convirti6 a los dominicos en
cuestionadores de las “justas causas de la conquista” esgrimidas por la
corona espafiola. La carta de Vicente de Valverde al rey ( 1539 ) demuestra
su preocupacién sobre este tema.Incluso se ha afirmado la posibilidad de
que en su viaje de regreso a Espafia en 1534, hubiera servido de
informante a fray Bartolomé de las Casas. El enfrentamiento a una realidad

no prevista provocé el replanteamiento de los postulados de la Orden
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dominica en lo tocante a los métodos de propagacién de la fe cristiana
(MEDINA, 94 y ss). En este punto los textos estudiados muestran el
desconcierto de Vicente de Valverde.Por los desiguales resultados que obtuvo
cuando 1o intentd, da la impresién que no pudo responder adecuadamente al
reto. Es cierto que el cardcter que demuesira el personaje en las cronicas
que analizamos -independientemente de la exactitud hbistérica de lo que
afirmamos- es apdtico, de reaccién lenta y bastante tibio en su voluntad
de cumplir su mision catequizadora. No podemos afirmar que estuvo en
contra de la accién violenta pues, aunque solitario, el comentario de Gerémmo
Benzoni (Op.cit., 9) lo refutaria. Vicente de Valverde acompaiié a los
soldados, celebr6 misas de campaila antes de cada accion bélica como
apoyo a las huestes pizarristas. Si tomamos en cuenta la actitud de oftros
dominicos como Jerénimo de Iloayza, Juan Solano (Obispos al igual que
él). o fray Gaspar de Carvajal ( quien llegé a Prior del convento dominico en
Lima), podemos imaginario tal como lo revela Gerénime Benzoni ,
“animandoa la gentea que le dierande estocadas” a los indios en la plaza
de Cajamarca, o como lo presenta Cristébal de Mena azuzando a los
espafioles a que atacaran a “estos ememigos perros” (Op.cit.,147).En su
descargo, y contemplando la posibilidad de la inquina que pudieron tenerle
los cronistas , lo vemos salir a enfrentar al Inca Atahualpa a pie,sin proteccién
de armas, sélo con la cruz y el libro en la mano , en actitud de reconvencién ,
acompanado por el intérprete y, seglin algunos cronistas, por un soldado. Y

que fue tal la indignacién que le produjo lano desmentida actitud soberbia de
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Atahualpa, que le hizo olvidar todo respeto y fidelidad a sus principios. Lo
que es factible porque, si se habfa rebelado contraelios en la Pun4, bien
pudo olvidarlos tambiéd esta vez.

Respecto a su ACTITUD EVANGELIZADORA, podemos incluirlo
en el grupo de los primeros religiosos que Medina admite debieron Ilimitar
sus posibilidades de accién, por el desconocimiento de la lengua de los
nativos, Hemos observado que fray Vicente de Valverde no parece
apto para comprenderla facilmente.Sin embargo, no se excluye que trabajé al
respecto. Pedro Cieza de Le6n lo presenta en los recién fundados pueblos de
San Miguel (1,179), Arequipa (1,213),San Juan de la Victoria de Guamanga
(1,235 y' Cusco (1,243), acompafiando a Francisco Pizarro a trazar los solares
en los que, por otras fuentes, conocemos fueron prioritarios los de la Iglesia
Matriz. En estas oportunidades, debi6é estar en contacto con los pobladores y
atender a la costumbre de Francisco Pizarro de predicarles cada vez que
entraba en uno.

En cuanto, precisamente, a LA PREDICA se destaca la “fuerza de la
palabra” como rasgo distintivo de los dominicos y el  “anuncio
pausado,metodolégico y paciente”, respaldado por la libertad que implica el
ejercicio de la pobreza, que seilalamos anteriormente, y la  bondad
(MEDINA 98 ss). Respecto a la paciencia,no puede negarse que cronistas
como Francisco de Xerez, al relatar las entrevistas entre Atahualpa y Valverde, lo
muestra “rogando” y “esforzando” (Op.cit., 228y 263) al Inca . Pedro Sancho

de la Hoz anotard que lo iba “consolando” y “ensefidndole” pausada y
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Atahualpa, que le hizo olvidar todo respeto y fidelidad a sus principios. Lo
que es factible porque, si se habia rebelado contra elios en la Pun4, bien
pudo olvidarlos tambiéd esta vez.

Respecto a su ACTITUD EVANGELIZADORA, podemos incluirlo
en el grupo de los primeros religiosos que Medina admite debieron [limitar
sus posibilidades de accién, por el desconocimiento de la lengua de los
nativos. Hemos observado que fray Vicente de Valverde no parece
apto para comprenderla facilmente.Sin embargo, no se excluye que trabajé al
respecto. Pedro Cieza de Ledén lo presenta en los recién fundados pueblos de
San Miguel (1,179), Arequipa (I,213),San Juan de Ia Victoria de Guamanga
(1,235} y' Cusco (1,243), acompaiando a Francisco Pizarro a trazar los solares
en los que, por otras fuentes, conocemos fueron prioritarios los de la Iglesia
Matriz. En estas oportunidades, debi6é estar en contacto con los pobladores y
atender a la costumbre de Francisco Pizarro de predicarles cada vez que
entraba en uno.

En cuanto, precisamente, a LA PREDICA se destaca la “fuerza de la
palabra” como rasgo distintivo de los dominicos 'y el “anuncio
pausado,metodolégico y paciente”, respaldado por la libertad que implica el
ejercicio de la pobreza, que seflalamos amteriormente, y la  bondad
(MEDINA 98 ss). Respecto a la paciencia, no puede negarse que cronistas
como Francisco de Xerez, al relatar las entrevistas entre Atahualpay Valverde, lo
muestra “rogando” y “esforzando” (Op.cit., 228 y 263) al Inca . Pedro Sancho

de la Hoz anotard que lo iba “consolando” y “ensefisndole” pausada y
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bondadosamente los beneficios que le traeria bautizarse tratando de “persuadirio”
(Op.cit., 280 y 309). En general lo encontramos insistiendo en su mensaje ,
“tenia cuidado de predicarle y hacerle entender las cosas de Nuestra santa Fe y
darle noticia de todo lo que convenia para su salvacién”(Miguel de
Estete.Op.cit., 379), y enfrentando pacientemente las inquietudes de
Atahualpa (Juan Ruiz de Arce ,Op.cit.,, 423-426). La calidad moral que
otorgaba a Valverde el no haber participado de la riqueza entregada como
rescate,concuerda con los principios de su Orden y con la base del respaldo que
refrendaba sus acciones. Sin embargo causa extrafieza, respecto a la
catequizacién de Atahualpa, el que hubiesen transcurrido varios meses sin
avance alguno, conocido que otros miembros de la expedicién,inciuyendo a
Francisco Pizarro, lograron grandes progresos en acercarse y entablar
relactén con el Inca.La renuencia dominica a conferir el bautismo a quien no
estuviera bien evangelizado (MEDINA,101) pudo haber dilatado el que se le
otorgara a Atahualpa, 2 quien ante lo inevitable Vicentede Valverde tuvo que
“esforzar”. Lo que no podemos asegurar fehacientemente es si la bondad fue
una cualidad que acompaiié al fraile. La escena bélica a que hace referencia
Gerénimo Benzoni , el enfrentamiento con el Inca que relata Pedro Cieza de
Ledn, asi como el no haberse opuesto a su ejecucién,ni a la de Calcuchima y
otros indigenas, decretadas por Francisco Pizarro, evidenciarfan que no  fue
una persona bondadosa.

Un elemento que menciona Medina (eit.,99), se refiere a la

bisqueda, por parte de los religiosos dominicos, de lugares apartados e
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inhdspitos para propagar el mensaje de Domingo de Guzmén sin otra arma
que la cruz ,”la fuerza del mensaje evangélico y la confianza de ser enviados
por Cristo”.12De acuerdo al texto de Francisco de Xerez, Vicente de Valverde se
presenta  diciendo que es “sacerdote de Dios y ensefio a los
cristianos”(Op.cit.,, 228) tomando estc como suficiente argumento para
enfrentar al Inca. Iba premunido de una cruz y un libro, simbolos de su
mimsterio. El que formara parte de una expedicién aventurada a Iugares
desconocidos , con peligros y carencias no previstas, abona a su favor en su
decision, en la isla de la Pund, de continuar la jornada como doctrinero de
acuerdo a losideales de su Orden.

Iguaimente, Miguel Angel Medina hace referencia a la TENDENCIA
AL SILENCIO, LA ORACION Y LA CONTEMPLACION (MEDINA,101)
entre los dominicos, como parte de fos principios de reflexién y meditacién que
les eran inculcados. Vicente de Valverde debié seguir estas normas de su Orden
1o que, unido a su desapego 2 los asuntos temporales, debié acrecentar su
aislamiento y extrafieza frente al grupo espanol. Asf, los cronistas solamente
estarfan transmitiendo lo poco que llegaron a conocer de este personaje
introvertido. Analicemos la violenta escena que narra Pedro Cieza de Ledén
entre Francisco Pizarro y Atahualpa por una parte, y el padre dominico por la
otra, en la iglesia de Cajamarca, a propésito de un indigena que se acogid a sus
fueros.Sabemos que el término “iglesia” en este caso es referencial . Inciuso,
causa extrafieza que un indio, tan tempranamente ,conociera de la proteccién

que podia brindarle el recinto sagrado.Lo que nos interesa es que , cualquiera
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fuera el contexto, Vicentede Valverde se encontrabaen un lugar que considerd
era el que correspondia a su funcién,razén por la cual extendié sus derechos
religiosos sobre €l y lo asumié como suyo. Este era un espacio concreio y

LT3

aislado porque Pizarro y Atahualpa mandaron sacar al indio-no fueron

personalmente- y porque el frajle grité “ mirando contra la parte donde
estava Atabalipa”(Ill, Cap.LIV) y no directamente al Inca, como hubiese
correspondido  de tenerlo cerca.la ira que reporta el cronista fue contra
Atahualpa, obviando a Francisco Pizarro quien fue el verdadero responsable
por estar en su conocinuento la norma de asilo y proteccidn que brindaba e
templo cristiano. Vicente de Valverde no se atreve a enfrentarsele y, sagazmente,
descarga su cdlera contra el Inca. Demuestra con ello arbitrareidad y falta de
tolerancia, ademds de la incomprension, ajena a su condicién, que refleja su
actitud. Aunque podria ,igualmente, vincularsele a la conducta “oficial” de
los dominicos en sus tratos con el poder. Por todo lo anterior, y sumando su
tendencia al aislamiento, deducimos que su capacidad como conductor
espiritual debié ser minima .Los escritores no parecen haber tenido con €l los
vinculos que hubiera generado una gufa espiritual profunda. El acercamiento
pudo haber estado limitado a su relacién con Francisco Pizarro, lo
suficienterente estrecha como para que , después de su asesinato, temiera por su
vida. Muchas debieron ser las concesiones a favor del caudillo cuando era
factiblela “venganza” de Diego de Almagro. Es probable que Diego lo buscara

por haber contribuido ,por omisién, a la ruina de su padre. 13 La relacién con

Francisco Pizarro pudo, adicionalmente, verse afianzada por ladevocién que
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éste tenfa por la Virgen de la Concepcién, advocacién cara a la Orden
dominica. Esto hizo que en su testamento estableciera disposiciones a favor de
la construcién y omato de un templo dedicado a eila en su natal Tryjillo de
Extremadura, en Espafia. De la misma manera, designé fondos para contribuir a
la construccidn del convento dominico en Lima, asi como para la cofradia de la
Concepcién, de la que era miembro.l4 Mids de un vinculo queds

establecido entre ambos promotores.

Hemos procurado asociar aqui a Vicente de Valverde con algunos de
los preceptos que conducian la actuacién de los miembros de la Orden de los
Predicadores en el sigio XVI, paraintentar comprender sus motivaciones y
posible conducta, ante la escasa informacién transmitida por los cronistas. No
siempre parecié el padre dominico ser fiel a estas normas aunque, en términos
generales, se condujo adaptando sus principios a su condicidn de “promotor

en la tierra”.
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VICENTE DE VALVERDE :VISION DE Si MISMO

Vicente de Valverde prometié al rey, en el documento que pasaremos a
analizar: “De la qualidad desta ierra y de 1a manera de la gente e pueblos ,trajes y
edificios y otras cosas yo escriuire ;nui poco a poco e lo significare a Vuestra
magestad por escriptura e . figuras,io mejor que vo pudiere, e lo
embiare”(125)Pero no  escribié su relacién “muy poco a poco”ni de ninguna
otra manera, que sepamos.L.a vida no le alcanzé para hacerlo, pues murié dos
aftos después y en medio de grandes apuros. Para conocer algo de su
pensamiento tomaremos la carta escrita por Vicente de Valverde, por entonces
Obispo del Cusco, el 20 de marzo de 1539,dingida al rey a instancias de una serie
de encargos que se le habian formulado, antes de llegar al Peni de regreso de su
segundo viaje a Espafia.Los aspectos a que se refiere la carta responden a
recomendaciones puntuales hechas por el rey a su Obispo en el Cusco.

Desde el inicio del documento, Vicente de Valverde manifiesta sentirse
honrado por el importante cargo asumido y por la misién que se le habia
encomendado.Sentia que tenia mas obligacién que ninglin otro funcionario, por
la deferencia que significaba el confiarle la fiscalizaciénde todo cuanto ocurriera
y se produjera en el Pert,por lo que hace mencién expresa de su preocupacion
por servir los intereses del monarca.También se refiere a las vicisitudes que
debié pasar, ante la aparente indiferenciade Francisco Pizarro por brindarle las

facilidades y proteccién indispensables para trasladarse a la sede de su Obispado
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considerando, sobre todo, los peligros que enfrentarfa, pues existian
grupos levantados en armas. Se queja del Gobernador, quien le ofrecié que
“le darfa gente, y después en effetoc no se me la dié,no sé por qué”.1> Sin
embargo Alonso de Borregdn (Op.cit., 435) afirma que en marzo de 1537 -un
afio antes de la verdadera fecha- llegé a Lima acompafiando a Vicente de
Valverde desde Trujillo, con el que , luego de un tiempo, siguié viaje hacia el
Cusco.En este camino fue que recibieron noticia de que se habia producido la
batalla de las Salinas y que Hernando Pizarro habfa asesinado a Diego de
Almagro.

En contradiccidn, Valverde afirma en su carta que fue en Lima donde se
enterd de la derrota de Diego de Almagro en la batalla de 1as Salinas. Reconvino
entonces a Francisco Pizarro para que se respetase la vida del Adelantado,
induciéndolo a partir hacia el Cusco. Aduce tenerle confianza suficiente para
dejarlo ir solo en tanto la tierra se tranquilizaba, para poderlo seguir después.
Sin embargo, transcurridos pocos dias de la partida del marqués, cuenta
Valverde que sin esperar mas tiempo decidié hacerio él .En el valle de Ica se
encontré con dos criados de Diego de Almagro,quienes le informaron que
Hemando Pizarro lo habia condenado a muerte, luego de un proceso Sumario.
Vicente de Valverde manifiesta que se apresurd a informar de aquello al rey en
una carta que escribié alli mismo. De elio deducimos que - tal como veremos
en otras ocasiones- fray Vicente reaccionaba impulsivamente ante ciertos
sucesos, tomando decisiones de las que no prevefa las consecuencias. Por otra

parte, y reforzando la informacion sobre su voluntad de contribuir a 1a paz entre
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ambos contendores, no hace mencién alguna a que iba acompafiado, dando a

entender que viajd resuelfo y sin esperar apoyo.

El viaje, ademds, le permitié comprobar lo que en su ausencia le habia
sucedido al paisa partir de los conflictos en que se habian enfrascado los
espafioles. Una tierra préspera que concité su admiracién, ahora la encuentra
depredada, por lo que “viendo la perdicién, conmueve, a quien quiera, a gran
compasién”. Esta po serd la inica vez que en la carta Valverde declara apego al
termtorio que habfa contnbuido a sojuzgar. Como en otra ocasién hemos
anotado, debemos reconocer en Vicente de Valverde las cualidades y defectos
del conquistador, al igual que sucedié a2 muchos de los primeros religiosos.
Ellos establecieron vinculos afectivos con la tierra  que consideraron  les

correspondia por derecho de conguista.

Cuando finalmente ilegé al Cusco, el 18 de noviembre de 1538, fue
recibido afectuosamente por Francisco Pizarro. Esta recepcién, advertida por los
indigenas, le imposibilitard posteriormente  reanudar las relaciones de amistad
con el Inca, por entonces levantado en armas, pues éste recelard de su amistad
con Pizarro. De este modo se vi6 impidido de mediar en el conflicto, a pesar
de sus intentos por demostrarle neutralidad al Inca y el favor que, como
Protector de Indios, le aseguraba (120). Sefialaremos aqui que esta
vinculacién con el Inca mnos evidencia una particularidad de la
personalidad de Valverde, no manifiesta en los escritos que hemos trabajado.

Aparentemente él supo granjearse la confianza del soberano, por lo que
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debemos supomer una conducta seria y responsable a so favor, diferente en
extremo de aquella que lo relaciond con el Inca Atahualpa..

En la ciudad se di6 con la ingrata sorpresa de la desaparicién, en el
escaso tiempo de su ausencia, de la magnificencia que ostentaba cuando entré
en ella por primera vez: *Agora la mayor parte de la ciudad estd toda derribada y
quemada.La fortaleza no tiene casi nada enhiesto”(101). Rapidamente se repone
de la 1mpresién cuando conoce el templo que se habia levantado en ella,
aunqgue aduce que podia ser mucho mejor, dada la riqueza de los habitantes
de la ciudad, quienes deberian haber contribufdo mds generosamente. Aqui el
padre dominico adelanié lo que serd su propdsito siguiente: el enriquecimiento
de las iglesias, a la par que su constante fiscalizacién de los bienes excesivos
que, entiende, tienen y malgastan los espafioles.Existfan entonces seis
iglesias erigidas a las que sefiala contribuyd con omnamentos , especificando
que lo hizo “proveyendo a cadauna segiin su necesidad’(102). No dudamos de
su celo si recordamos que el 20 de noviembre de 1539 el rey debid enviarle una
carta de reconvencién, pues habia llevado ala catedrai del Cusco unos
omamentos que compré con dinero que le entregaron los vecinos de Lima
para la catedral de la ciudad (90). Probablemente el nuevo Obispo considerd
que eran prioritarias las necesidades ornamentales del Cusco.

También se preocupé por designar religiosos para las iglesias,
quejandose de que, a pesar de haberlos escogido entre los mejores por vida y
doctrina , la mayoria estaban mds atentos a sus propios intereses que a los de su

religién, pues “en mi ausencia no se entiende en las cosas del culto
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divino como yo querria”(102). Valverde no parece haber podido crear
conciencia corporativa entre su gremio.}® Da la impresién de que, aunque
mostré preocupacion  por estos asuntos, no lo hizo con la profundidad
necesaria, ya que inmediatamente que se ausentaba, quedaban en nada las
érdenes que impartia. Por otra parte, demuestra faltade cardcter insistir en las
quejas antes que en la correceién del mal.

Esta falta de decisién la notamos nuevamente en el parrafo siguiente de
la carta. Nombré a cuatro personas para cargos en la catedral del Cusco,pero no
concreté sus funciones, esperando la ereccion del templo que debia enviarle el
rey. Poca iniciativay temor a asumir responsabilidades se aprecia en todo el
texto, confirmando en gran medida la impresién que del dominico nos transmiten
los cronistas. En la carta que analizamosigualmente solicitaba apoyo legal que
regulara el pago del Diezmo, pues los espaficles se resistian a ello aprovechando
la carencia de una ordenanza definida. Insiste Vicente de Valverde en que era
indispensable contar con normas drasticas que obligaran a la tributacién
para que, considerando la relajacién inevitable que provendifa luego, se
llegase a un punto Gptimo que no perjudicaraa la corona ni a la Iglesia. En este
aspecto Valverde se revela pragmitico respecto al tema econdémico. Decidi6
finalmente dictar una ordenanza, pero se retracté a pedido del Cabildo.Evité asi

asumir una responsabilidad que lo enfrentaria seriamente a los grupos de

Lated

poder de la siedad cusquefias que eran los directamente afectados(103). El lo
explica porque: “yo no he querido conturbar el pueblo en algunas cosas cerca

desto, sino hazello saber a Vuestra Majestad para que Vuestra magestad lo
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mande”.(105) Larazén de fondo que aduce para ser estricto en la aplicacién
de normas es que, de tal manera, se lograba la educaciéon del indigena en el
procedimiento, pues se le incorporaria facilmente con el ejemplo, sobre todo
en lo que a sustentar iglesias se referia. Maliciosamente agrega, “ vy de esto
seguird que las iglesias sean bien servidas, porque tendrén renta para que los
ministros se puedan mantener e Vuestra Majestad no gastard sus reales
rentas”(104). Consiguié su cometido porque al margen aparece anotado “QOjo
a probeher esto de los diezmos”(105).

Respecto alo que atafie al personal religioso  destinado a servir en
las iglesias, destacaba aspectos que su experiencia . le permitié advertir.
Aconsejaba que se designara para los cargos a personal que ya vivieraen la
zona, porque los altos costos del viaje desde Espaila desanimaban a los de
alla, considerando - ademds que muchos morian en el largo y dificil
trayecto. El personal debia escogerse entre el mds calificado, en especial que
“todos supiesen canto de Organo para que la iglesia fuese méis honrada en
el culto divino y impusiesen los naturales de aca”(106).En esta
recomendacién Vicente de Valverde apuesta por que asuman los cargos-
dirijan las sedes, ostenten el poder- quienes radicaban en el Pert.
Considerando la fecha de la propuesta habria pensado en aquellos religiosos
que, como él, eran promotores en la tierra y ,por consiguiente, de rango
paralelo al de los conquistadores. No estamos seguros que estuviera
pensando en los que habrian nacido, o nacerfan en América, antes que en

reconocer el derecho de preeminencia de los mismos espafioles. Le
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preocupaba igualmente que se les retribuyera adecuadamente su trabajo con
un salario apropiado a los costos del pafs. Esta recomendacién la hace
para todo individuo que sirviera a los intereses ajenos. De la misma
manera defiende este derecho para los indios.

Reconociendo que los indigenas eran permeables al mensaje de la
doctrina cristiana, solicitaba el envio de mayor nimero de religiosos, sobre todo
dominicos y franciscanos, quienes  habian demostrado capacidad para
comunicarse eficientemente con los indigenas, ademds de que mantenfan una
conducta intachable que los avalaba. Las otras Ordenes, sefialaba, “ no
entienden sino en sus propios intereses y granjerias como seglares, y dan mal
exemplo, y los indios se es.candaliz.an de ver tanta diversidad”(107). Aiiadié otras
causas que denuncia, a pesar de ser consciente de su vinculacién gremial.
Pretendia con ello- segiin declara- preservar las normas y el orden jerirquico
indispensables para la buena marcha de su misién. Aprovecha para denunciar a
las autoridades civiles que no mantenian el respeto que se debfa a la Iglesia
(108). Vicente de Valverde se muestra muy celoso de sus fueros y, desde el
principio reparamos que el tono general de la carta proviene de quien es
consciente de que ocupa un cargo de responsabilidad y confianza pero , sobre
todo, jerdrquicamente prominente. El carécter que se nos va revelando confirma
esta percepcion.

Valverde se muesira como un sagaz diplomético en las ocasiones en
las que trata de lograr prebendas para la Iglesia. No de otra manera podemos

interpretar su elogio acerca del “zelo y afficién a las cosas de Diosy de su
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iglesia” que atribuye alrey y que sefiala como digno de imitar por sus
siibditos para lograr que todo anduviera “a derechas” (107). El verdadero
motivo por el que los espafioles insistian en desconocer la autoridad de los
religiosos, en dmbitos de su competencia, pudo sustentarse en haberlos visto
conducirse tal como si no lo fueran vy, en este proceso, equipararse a ellos
mismos. Vicente de Valverde pensaba que, si el rey dictabanormas adecuadas,
podia restablecerse el respeto. Es curioso cémo el padre dominico confia en
que leyes y disposiciones emitidas por la corona serian suficiente medida
para revocar una situacién que llevaba tiempo gestandose. [nsistimos en la
indeterminacion de roles y funciones que existia entre los espafioles religtosos
y civiles en su primera etapa en el pais, asi como en el valor que otorga el
padre dominico a la palabra escrita, especialmente si era ley emitida por la
corona espaiiola.

En otro aspecto de su misiva se muestra seriamente preocupado por
la guerra entablada entre los espafioles. Su inquietud 1legé a tal punto que habia
partido prontamente desde Panaméd no bien se enteré de ella, para intentar
mediar entre los enfrentados (115). Critica las contiendas por absurdas,
asegurandose bien de expresar que se mantuvo al margen. En estos momentos
sus buenos oficios por conciliar aimagristas y pizarristas fueron nulos. El dafio
causado por los soldados participantes fue inmenso, pero aduce que estaba
haciendo lo posible por remediario, apoyando la labor del Gobernador. No
vacilaen acusar a los caudillos de “tibieza” porque ante el peligro de perder

sus huestes permitian todo tipode desmanes(120). Advierte de la facilidad



278

con que podria producirse un alzamiento si los indigenas encontraban un
guia apropiado, pues el sistema implantado por los espafioles , basado en el
abuso y latransgresién delas leyes, erafrdgil. Se observa en Valverde un afin
por munimizar la responsabilidad de Francisco Pizarro en los hechos, aunque
no deja de admitir que su desconocimiento de los limites entre sus tierras y las
de Diego de Almagro, implicaba una mala interpretacién de las provisiones
reales. Vicente de Valverde pretende mantener una visién objetiva de los
acontecimientos. Su carta oscila entre esta posicién y la del apoyo implicito a
Francisco Pizarro, respecto a quien no puede esconder estrechos vinculos y
una lealtad a toda prueba. En general se muestra prudente en sus apreciaciones,
como cuando, reconociendo la amplitud del temtono ganado, aconseja se
divida, pues incluso a €] se le hace dificil cumplir con las tareas propias de su
ministerio. No olvida deslindar ]a responsabilidad del Gobemador en la muerte
de Diego de Almagro, para que esto no empafie su meritoria labor a favor de la
corona espafiola. Su admiracién por €l es evidente (124-125)

Como  Protector de Indios se muesira orgulloso de la
designacién y celoso defensor de sus fueros, los que supone limitados, pues
nada debia escapar a su fiscalizacién. Como personaje, Vicente de Valverde se
muestra estricto cumplidor de las leyes, rigido, con estrecho punto de vista.
No encuentra apoyo en Francisco Pizarro y se queja de que “como es
hombre criado en Indias” se persuade ficilmente de lo que la gente a su
alrededor le dice. Esta opinién contrasta abiertamente con su anterior consejo

de designar a quienes estuviesen en América para los cargos de responsabilidad.
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Cuando emite esta opinién parece estar convencido de  que quienes habitan en
el Perd - o en Indias en generai- cambiaban de hdbitos y modos- de pensar, al
punto de haber generado una ideologia no compatible con la europea.
Constantemente hace referencia a esta particularidad de los espafioles, entre
los que muchas veces se incluye. Sin embargo, antes de dejarse  convencer.
defiende denodadamente sus fueros. Para ello suplica leyes que lo apoyen ¥
aumenten su capacidad punitiva frente a las burlas de que es objeto cuando se le
desautoriza.

Su preocupacién por el indio tiene, como premisa basica, defender
la libertad a [a que todo hombre tiene derecho. Libertad de transito, libertad de
trabajo y libertad para recibir un trato justo 'y una adecuada remuneracién.
Reconoce que la posibilidad de escoger a su empleador haria gue los indios
estuviesen mejor considerados , pues la competencia mejoraria el trato que les
daban los éspafioles. Considera a los corregimientos como una forma de
esclavitud ,e incluso peor que ésta, porque el indio no podia tener la esperanza
de ser adquirido por un amo mds benigno(111).Respecto a la relacién de los
espafioles con sus servidores indigenas anota que, parte del problema, es
la frecuencia del juego entre los espafioles, lo que hacia que perdieran grandes
fortunas que, posteriormente, habian de reponer.Era el indio el que con su
trabajo contribuia a la riqueza del apostador por lo que, a mayor pérdida.
mayor exigencia de trabajo. Solicita normas que restrinjieran el juego y que
propiciaran lainversién de parte de las ganancias en obras de apoyo social.

A pesar de sus buenos propésitos, al momentode ponerlos en prictica adolece
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de medrosidad respecio a su defensay proteccién del indio, ya que admite
que permite que las autoridades “se los saquen de las manos”, porque acepta
que invoquen simplemente la aplicacién de una cédula determinada, ante la
que €] no encuentra argumentos. Nuevamente encontramos que Vicente de
Valverde se paraliza ante los papeles y le da un inmenso valor a la palabra
escrifa. Plensa que un documento  puede resolver todo problema vy
desbaratar cualquier injusticia. Duda ante un hébil funcionario. Por ello solicita
urgentemente se legisle a su favor, afin de tener la fuerza y los instrumentos
para oponérsele.

Mientras no se enfrenta a legajos Vicente de Valverde visita navios
para asegurarse no se embarquen indios, as{ como recorre casas . campos y todo
lugar donde se encuentren  para comprobar  si reciben un trato adecuado.
Desea contar con un alguacil y tener su propia circel para castigar severamente
las infracciones , después de todo, afiade, si “Vuestra magestad dexa a mu
disposicién otras cosas de mas importancia, también podria dejar ésta”(114). E
enojo que se advierte en este comentano pemmite que observemos que despierta
en Vicente de Valverde un caricter del que cotidianamente carece.

Otra preocupacion que demuestra el padre dominico vincula a espafioles
e indigenas. Propone establecer matrimonios entre las mujeres de la familia real
indigena y espafioles. A los varones nobles sugiere se les lleve a Espafia para
facilitarla integracién de los pueblos. Este sentimiento lo tiene inclusive en
el caso de los espafioles cuando propone que, con las rentas que la corona

dejaba de percibir por la evasién en los tributos, podia dotarse doncellas pobres
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en Espafia para trasladarlas a América y casarlas con varones solteros de los
muchos que habjan. En esta propuesta vemos una adecuada proyeccién hacia
la formacién de colonias constituidas en base a familias mixtas las que, ademas,
se preocupaba porque fueran de calidad :"que sean de buena casta porque se
pueble de buena gente”(130). Valverde tambiég defiende al indio, aboga porque
se le informe de las leyes del reino, para que no sea castigado por ignorarias,
aunque, contradictoriamente, lo considera un servidor mnato. Para el cuidado
permanente de cada iglesia solicita cuatrocientos, que serfan entregados a los
monasterios. Igualmente que, para efecto de que los espafioles cumplan con
pagar el diezmo y que no aduzcan la imposibilidad de trasladar las cargas
correspondientes, que para esta labor estaban los indios, que podian lievar los
bultos a cuestas(104). Contradicciones de interés, pues demuestra una actitud
paternalistaque al mismo tiempo fiene como meta apropiarse de aquello que se
protege como si se tratara de un objetoy no de un ser humano. Con lo
cual, sin proponérselo, desvirtiia sus propuestas tedricas.

Respecto a su relacién con Francisco Pizarro, niega que haya oposicién
o mal querencia entre ellos, pero admite que se habia producido una
modificacién en sus relaciones debido a su insistencia en que se cumplieran
los designios, divinos y reales, que le habfan sido encomendados: “como este es
comiin curso desta tierra, aborrecer siempre a los que rigen y contradizen sus
obras..han de ser odiosos a los otros”(101). Reiteradamente en el texto
Vicente de Valverde volveri sobre estas consideraciones advirtiendo al rey que

muy seguramente oird quejas sobre €l(110). Admite los problemas que le
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conlleva defender sus principios en su relacién con Francisco Pizarro.
Mantiene el respeto que se le debe a un delegado de la autoridad real pero.
siendo miitil la suave persuacién, “se lo digo algunas veces con célera”(132).
Entonces Pizarro podfa molestarse, pero €l no porque siempre procuraba
mantener ecuanimidad, firmeza e independencia en sus opiniones . Esta actitud
que declara fray Vicente estd encuadrada en el apasionamiento que le hemos
comprobado antes. Se exaltaba con facilidad, pero con la misma rapidez volvia a
la calma vy, aveces, a la inaccidn. Rechaza igualmente, por infundadas,las
apreciaciones sobre la incondicionalidad que existirfa  entre  Francisco
Pizarro y él, en aspectos, incluso, “desordenados”. Antes de firmar la carta
afiade: “Pienso que estorbardn mucho al gouernador para esta rreformacion las
pasiones passadas, porque no le parescerd que merescen tanio los que le
contradixeron como los que le fauorescieron, y, quando esto dafiare tanto que no
se descarga la concienciade Vuestra magestad, yo avisaré”(133). Inapropiada la
actitud de Vicente de Valverde al acusar a Francisco Pizarro de parcialidad,
como quien intenta borrar toda duda sobre la propia lealtad, destacando un
aspecto negativo de quien se presume es incondicional. Resalta que, si hay
incondicionalidad en €1, 1o ser4 solamente con el rey. Son este tipo de actitudes
las que, probablemente, lo hizo tan impopular entre los soldados cromistas.
Fl rey debié6 comprenderlo asi también cuande rechazd, por
improcedentes, los reiterados pedidos de apoyo econdémico que, gravemente,
solicitaba el dominico, quien se quejaba de estar endeudado, que la tierra era
costosa vy que su viaje le habfa reportado upa ingente inversién. No logré

convencer al rey, no obstante que, al referirse a los oficiales que debian fiscalizar
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las rentas reales habfa sustentado vehementemente que a cada cual debia
entregarsele un estipendio adecuado a su labor, para garantizar eficiencia y
raptdez. Yalo habia sostenido con los indios, cuanto no con s{ mismo, cuando
en reiteradas oportunidades insiste en cuidn recargada era su labor, cdmo se
estaba esforzando al méximo de su capacidad para cumplir fielmente las
indicaciones recibidas y cémo se estaba convirtiendo en un martir redentor de
causas justas, al igual que Cristo, enfrentando a quien intentara oponerse |,
solamente por cumplir con Dios y elrey. Tan evidente discurso debié preparar
al monarca para la solicitud de dinero que hizo alfinal de la carta (131), no sin
antes haber ponderado la riqueza de la tierra y las muchas ganancias que su
majestad podria percibir 'y que €l le habia de resutuir. La negativa real a
otorgarle lo que solicitaba demostré su descontento con el desempefio del
Obispo y , por qué no, tomaba en consideracion su sugerencia acerca de que
los habitantes del pais debian contribuir a sus necesidades.

Vicente de Valverde parece haber sido un hombre de buenas
intenciones, sencillo, sin esa brillantez  de pensamiento que admiramos en
algunos de sus compafieros de Orden. Pusildnime y medroso, se escuda en las
provisiones reales, excesivas o inexistentes, para justificar su abulia. Sus
mejores concepciones - referidas al indigena- son producto de su formacién
profesional, pues las contraviene cuando emite opiniones personales. Se altera
facilmente ante aquello que considera incorrecto, pero no asume posicién
-atguna para remediarlo. Sus energias se agotan en la actitud, no llega a la

accién. Asi lo encontramos en los cronistas y estamos halldndolo aqui, en sus

propias palabras.
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Finalmente  Vicente de Valverde sale al encuentro de tales
especulaciones: “yo he tenido tantos trabajos y tengo, tantas contradicciones en
servir a Dios y a V.M. que, si no fuera porque V.M. me tuviera por pusilanime y
por hombre que no era para poner el pecho a estas cosas y otras mayores, yo me
oviera buelto a V.M. mas yo sufriré todo el trabajo confiando en la ayuda de
nuestro Sefior y esperando el favor de V.M. Cuya Sacra Catholica y cesarea
persona con toda su Real progenie nuestro Sefor guarde siempre y prospere.
Con mucha paz y subiection de todo lo universo.Como todos sus capellanes
deseamos”. Este fin de la carta(132) no lo podemos evitar, nos parece irénico y
tal vez, hasta con un pocode sorpa. Trasla sumisién parece encubrirse una
agresividad contenida. |

La opinién sobre Vicente de Valverde de sus contempordneos, no
cronistas, es igualmente contradictoria . En 1534 el Ayuntamiento de Jauja
opinaba que era: “ persona de mucho respeto y doctrina € con quien todos los
espaiioles an tenido mucho consuelo; e como a persona tal e conocida de todos
desearifamos mucho e ansi lo suplicamos a Vuestra Magestad de nuestra parte e
en voz de toda la tierra, que habiendo Vuestra Magestad de mandar proveer el
perlado , se le provea a €l porque en €l se contiene todas las cualidades que
puede aver en un perlado”17 Siete afios después, el hijo de Diego de Almagro
aseguraba : “jamds hatenido fin ni celo al servicio de Dios ni de Su Majestad,
ni menos en la conversién de los naturales, € 1os poper e doctrinar en las cosas
de nuestra Santa Fe catdlica, ni menos en entender en la paz y sosiego destos

reinos, sino a sus intereses propios, dando mal ejemplo a todos...”.18 Por
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entonces Vicenie de Valverde viajaba rumbo a Panamd, hacia donde habia partido
con familiares y amigos el 1 de noviembre, escapando de la anunciada
venganza de Diego. EI 11 envié una carta a la Audiencia de esa ciudad
ofreciendo liegar entre €] 19 y el 21 del mes.En su lugar llegé a Panamé, el 12 de
diciembre, el piloto Juan Bautista Pastene, quien informé a las autoridades que
el Obispo y sus acompafiantes habian sido asesinados en la isla de la Puna por
los indigenas, cansados de los abusos de los espafioles.Las circunstancias de su
muerte entraron en la leyenda.Para  algunos muri¢ a palos y para otros
fallecié martir, quemado vivo y torturado al habérsele vertido oro derrefido en
las cuencas vacias de los ojos, mientras atn vivia.19 Paradéjicamente, Vicente
de Valverde aparentemente muri¢ por una responsabilidad que no era suya- los
indios de la Pund respondieron al maltrato de autoridades a las que estaban
sujetos- y recibié una muerte simbdlica, respecto a lo que nunca fue su
preocupaciéon  prioritaria, el oro de Indias. El padre dominico debié
parafrasear a Atahualpa “;Por qué me matan a mi?,;a mi por qué me matan?”
(CIEZA DE LEONIII,Cap.LIV), v tal como en el caso del Inca, la

respuesita fue una muerte 1njusta.
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! Agfgdecemos al Dr. Ricardo Silva Santisteban habernos hecho liegar esa nueva
versian.

¢ Franklin PEASE, Cronistas del Perd. 1986 (Introduccion)XVIi

3 La pronta aceptacion a la sujecion cristiana espafiola que sefala el mismo
autor(Op.cit.,285) puede compararse con la de Ger6nimo Benzoni sobre el mismo
asunto,para comprender sus nulas implicancias(BENZONI,Op.cit.,23)

4Estp plantea un problema escatolégico respecto al objeto apotropaico. Puede
asociarse a lo que luego encontramos en la gran importancia que otorga Vicente de
Valverde a la palabra escrita.

5 Por confrontacion con informacién de otros  autores,suponemos que hubo
confusién,pues por entonces el “ otro religioso”(Juan de Sosa),habia regresado a
Espafia.Salvo que se refiera al clérigo Francisco de Morales que,parece,permanecia
con la expedicion.

® Hay documentos que prueban gque no fue asi.en los que el rey insiste y apoya la
designacion de fray Vicente de Valverde como Obispo de la ciudad del Cusco{vid.LISSON
CHAVEZ,Emilio,N°®1,44-47)

7 91,cit. de XIMENEZF.Historia de la provincia de san Vicente de
Guatemala de ia Orden de Predicadores,1722,1,528.

8 Nota 47,108.Cit. de “carta derelacién a Felipe I’ En: Misceldanea Beltran de
Heredia,Salamanca,1971,490.

IMEDINA,89.De: RAMESAL, A del. Historia General de las Indias Occidentales
y particular de la Gobernacién de Chiapa y Guatemala,,BAE N°175,356

10 | ISSON CHAVEZ,Emilio.Historia de !a Iglesia de Espafa en el Peri.Vol
1,N°2. -

11 MEDINA,91,cit. MELENDEZ). ®esoros verdaderos de Indias 111,111

12 MEDINA,Op.cit.,99. cit. BENAVIDES,M. Tratado segundo.De la preparacién
evangélica y de el modo de predicar el Sancto
Evangelio.Unitas,1948;171-180

13 James LOCKHARDT sedala que fue requerido por los almagristas para tratar la
rendicién del Cusco por entonces en poder de los Pizarro, a lo que él se
opuso,ausentindose luego en afan de encontrar a Vaca de Castro(Los de
Cajamarca,L211)

14 PORRAS BARRENECHEA, Rafll. El testamento de Pizarro,Paris,1936,21 ss

15 LISSON CHAVEZ,Op.cit.,Vol 1,N°2.Para mayores datos sobre la actividad &
valverde en el Peri,véase HAMPE M. Teodoro “La actuacion del Obispo Vicente de
Vvalverde en el Pert”Historia y Cultura(lima)13-14:109-153

16 LOCKHARDT dice que “no did ninguna muestra de haber sido influido por sus
comparieros dominicos”,210).La verdad es que no conocemos que realizara
actividad monastica ¢ que se vinculara a su Orden més frecuentemente gue a sus
compaiieros soldados.En adelante la carta del Obispo se citara directamente en el texto
con el nOmero de pagina entre paréntesis.

17 Porras Barrenechea, Cartas del Perd, cir. en HAMPE, Op.cit.,116

81bid., 129 cita a PORRAS, Cedutario,434:Carta de Diego de Almagro el Mozo a la
Audiencia de panama,Los Reyes,8 de noviembre de 1541.
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