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Resumen

El trabajo hace una digresion de la teoria semidtica del analisis textual propuesta por los
intelectuales Roland Barthes y A. J. Greimas. Valiéndose de la oposicion lector-obra, el
tesista aplica el método semiotico en el analisis de uno de los relatos del libro Cuentos
andinos de Enrique Loépez Albujar. El relato en cuestion, "Las tres jircas", es
estudiado tomando en cuenta la coherencia interna del texto, sin recurrir a una
interpretacion historicista ni biografica que subjetivize el afan riguroso del analisis

semiotico.

Palabras Clave: Enrique Lopez Albujar, método semidtico, narrativa indigenista,

analisis textual.
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0. PRESENTACION

Nusstre trabaje de tesis es una digresién respecte
doe la nerma semidtica del andlisis de les relates, esbezada
en sus prin¢iﬁa1ea aspectes per R. Darthes y A, J, Greimas.
Por tanto, seguiremos las pautas metedelégico«descriptivas
fermuladas per estes des auteres, e ambes, igualmente, hes
moes tomade la terminelegia pertinente.

' - Explicade el marce teérice-metddico de este ostu-
die enunciames sus principales finalidades. Nuestra pers-
prectiva de elﬁcubraci&n @5, indudablemente, la de la .p.gi.
cién 1 lecter = ebra. Perspectiva en la que el lecter ne

es un simple consumidor sine fundamentalmente un productor
de textos. TS .

- El métedo senmidtice actiia come tna heuristica ¢ ge

yuda en esta relacidn lecter = obra, tratando de que las cow
rrespondencias entie une y otro ~elemente o cenjunte se ajuse
ten & una 1légica metédica, reduclendo al minimo la interfoe |

‘rencia de la subJet1vidad, qQue trae consigo la proliferaci‘n

vy expansién del discnrsoe critics.

Bl corpus que nes Birva de materia de eatudio es‘

3 | un relatu del 1ooutor-escrltor nacional E. Lépez Albﬁjaz:-'

Los Tres Jlrcas, incluido en ol 1ibro de relatess Cuentes

Andines (Lima, 1920). 1

Para les efectes del anflisis de Los Tres gi;cas
el contexteo Teferenciai mixime al que’ acudiremos serd pree-

cisamgnée-Cuentas Andines, centexto gremateldédgice natural

de dicho relate, pues hay una re;acién hipértdctioa @ ﬁipo-'
téctica entré ambos. ) '

/ 8in omharge estas referenclas al centexto’ deben
ser consideradas ceme una digresién metedoléglca. El anéli-

sis semnidtice se ‘afinca en el es studie inmanente del corpus

escogide y no necesita-recurrir al referente auter, histeria

literaria u otre recursoe trascendente para }espaldar les ee
lementos encontrades en el proceso enalftico., _

De le ante?ior se deduce que el anflisis semidtie -
ce aplicade a un objete ideal ¢ conecimiento (discurse lie
terarie) va a la bésqueda de una coherencia interna. Dicha
coherencia afincada-en su prépié‘sistema de ést;ucturacién
v garantiiada por el método da come résultade una verosimi-
litud, pertinencia exegética y meta gneseolégica de las
ciencias huwanas'contemporéneas.‘

Algunas palabras sobre el origen de esta tesis.

]
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La idea de llevarla a cabe surgié en las clases del cursei
Intorpretacidn de Textos Literaries D, dictado peor el Dr,
Enrique Ballén on el Programa de Literaturas Hispénicas de
nuestra' universidad (22 semestre de 1971).

Enterade el Dr, Ballén de nuestre prepdsite de
realizar la tesis del Bachilleratoe dentre de las ceordenae
das del métode semidtice, accedld gustose a prestarncs su
asesoria ¥ cansejm. sin leos cuales hubiera side imposible.
llevar a cabe dicha provecto, :

Queremos dejar constancia de -nuestre prsfundo ae
grudeolmiento por su invalerable ayuda en tedes y cada une
de los momentos de ésta -dura y diffcil travesia’ 1nteleotua¥.
Estames en deuda con &1.' Doble.deuda ensrealidadi per su
indudable magisterio-y) su fraterna amistad, :

Asf misme hacemos extensiva nuestra gratitud a
103 sefiores profcsores qna tengan ila amabilidad, gentileza

y paciencia de leer' esgtas ifvieas, \ A b i

T

“Antonio Gonzédlez Montes,
s ¥ \G Universidad Nag¢« Mayor de ('
"""f NJSan Marces, Ciudad Univers
: : - sltaria, agosto de 1972. .
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"Sélo el postulade de la anterieridad de
| las'estructuras sémicas a sus miltiples
’mahifestaciqnes_seméﬁicas en el discurseo
hace posible el anhligis estructural del
cantenido“,' : oy

As J. Greimas.
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1, DEL . METODO

La escritura ‘de E, Lépez Albdijar seperta sobre si
la categeria metasemémica deneminada Literatura, etorgada .
por la critica trédicional que vigila el ingrese y asigna
el lugar precise que cerrespende a cada une de esos entes
privileglades que integran el parnase literarie nacienal,

Empere Lépez Albﬁgar ne es “un lugar cemin en
nuestfa literatura®, Su obra narrativa ne ha merecido le
permanente y obsesionada atencidn de les critices per que
se la ha conceptuadoe, apriorfsticamente,. en segundo e ters
cer orden de impertancia.

 Aun asf, pese a la atencién limitada que se le ha
prestade, este mismo hecho ne ha impedideo que'nuestré autoy
sea fijade dentre de los eatreohos criterios mentales in;_
ventades per nuestras axégetas para comedidad clasificato--
ria.’ ' RY, '

De esta manera se ha creide desambiguar el senti-
de de una escritura polivalente @ generadora de dsetepfas
miltiples, asigndndele una marca identificateria indeleble.

1.1.1 r Luege de este "proceso dé'pfhducci&n.'transmisién

y consume de significaéiones {deslésicas, en suma, un pro-
cese ideolégice, diche auteor ya ha side ubicade y su ebra
' puede ingresar sin nlngﬁn problema al oampo de oualquier
llenguaje ceritico axiclégice. :
La existencia y asentamiento de un metasemema- de-
nominative que garantiza la presencma de ‘un discurso litera—
‘rio dentro de dicha escritura 'es una seguridad que da cone
fianza al exégeta 'y lo poné‘a fesguafdo contra cualquier du=-
. da que podria surgir sobre el valor 1iterario del autor,
Répidamente la denominaciln deviene en fijacién ,
mental y linglif{stica y lo que en prinoipio era un Juicie enQ
timemdtice relative pasa a cenvertlrse en un inmutable para=
lexema de la redaccidén y del saber critzcos: "Lépez Albdjar,
autcr literaric indigenista“ \
Todo aquel que quiera explorar el sentide de esta
obra tiene que partir de este,aprloxri_critico (so pena de
. ser desautorizade), que actiia a manera de un saber obtuse,
impidiendo © condicienande la comﬁrenéién del objete de es=
tudie. |
Es nuestro propésite desghacernos, en le pesible,
‘de toda esta carga aprioristica de saberes (universe semén-
tico almacenado), a partir de la cual es fécil deducir y se=
gulr deduciendo intuitivamentes . '

Nuestro punte de partida es el de la percepcidéni

1
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1.3

1.3

2

"lugar ne lingldstice en que se sitéa la aprehensidén de la

significacién® (1), Optar per ella implica decidirse per
la observacidén parsimeniesa y metddica.,

La percepclén tiene que a)licarse en este case
concrete a la escritura, sustancia a través de 1la cual éa'
da el ebjoeto dé conocimiento que tratames de aprehender con
la sistemdtica metddica adecuada. . |

La escritura es pues el bastider general sebre el‘
que se construird el berdads del andlisis., Ella ‘es, siguien-
de el criterio de R. Barthes (2),'una especie de grado cero'
gue soporta diversidad de discurses culturales, entre ellos

el¢literario, el cual puede darse a través de la. escritura

pere ne se afinca materialménte en ella.

El discurse literario es sueceptlble de po*araemg
abandenar cualquier objete de escritura., En suma, no se
postula -la existeneiazde objetos Yitewvarias definides y ae
sentados para silempre én'la escriturg, sine sdle de funcioe
nes literarias transiterias otergadas per el lector, que es
el gque gobilerna y man?ja las riendas'de un texte en deermi-
nade sentido. | ( : £ ‘

Las exigencias delrigﬁrosidad metodoldgica a las
due nes atenemos en este esfwile tiemnen su asidere en la in-
manencia, que es una de las'reglqs bésicasdel andlisis se=
midtico. La inhanencia "exipze que el anflisis se centre en
el objeto pqra estudiar su funcionamiente! (3) prescindien=-
de de toda apelaclén a cualquler referente explicativo eXe
tericr al objete m;smo. ‘ i

El acudir al referente autor, historia iiteraria,'

Psicologia, etcdy/es un recurse inveterado de la critica

_tradicional que asi cree solucionar el problema de la inte-

ligibilidad de la obra estudiada, Pero la presencia de to=-
do tipe de.referento censtituye ,una interferencia qﬁe, las
més de las veces, trae comsigo la apertura total de la in-
terpretaciéﬁ. dando lugar a la quicbra del sentide o a las
explicaciones‘traécendeﬁtes que aplastan y tasajean el eb-
jete de conocimiento,

: La adepcién de la inmgnencia se correlaciona es=
trechamente con el tipe de verdad que persigue el andlisis

semidtice. Dado que nos hallamos ante un”tipe de ceonoci=

. miento nooldgice aplicade a un objeto ideal‘(el discurso li-.

terario) la verdad a encontrarsé no puede ser una verdad
por cemparacidn con la'realidad u oetra entidad trascendente,
sine una veresimilitud que estd respaldada en una coheren=-

cia interna garantigada por el méiodo, Ry

A
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Explicitades algunss de nuestres principies teérie-
cos debemes hacer referencia al cofﬂus particular de estudie
y a les criterios metddices con que 16 abordamos.

El corpus a estudiar estd censtitufdeo poer un rela;
te de Lépez Albdjar al cual. cabe considerar, srméntlcamente.
come locutor-escriter, La denominacién de cuente baje la

que ostd cownprendide Los Tres Jircas ne es eperatoeria para

‘el andlisis en razén de que nesetros optamos el punte de

vista del relato.

Segﬁn Genette se puede definir al reclate "comeﬁlé
represeﬁtacién de un acentecimiente o de una serie de acente-
cimientes reales ¢ ficticies, por medio del lenguaje, y més
particularmente del denguajo éscritd“ (4). : ¢

La definiciﬁn de Genettercanaidera al relato come
un fendmeno - de repfesentacién} Bs docir, alude al hecho u=
niversal en virtud del cual un, elemente A se conatituye en
Heproaontdnto de un elemcnto DB: Representados,

Ademés de este aspacto Gonette seiiala la naturale-
za (rcal o ficticia) de los elenentoa representados, y per
dltime su uefiuicidn tiene la virtud ¥y limitacidn de refoe
rirse al tipoe de relates cuye vehicule es Ql anguajo y'mds
especificamente elllenguajé escrito (escritdra).' En sinte=

sis, Genette, se refiere al llamade relate literaried

tsligdy Otro aspecte destacablo en la definicidn de Genew

tto es su &nfasis en la/accidn. Lm'ppesencia da ésta seria

 definitoria para la \constitucidh-del selato., Ne obstante,:

a pesar do ser la dccidn un elemehto:primcrdiﬁl‘para 19

existencia del nelate, esise conticne denize de,ni, ne sola-
wente representacdiones de aceiones o acontecinmicates (narraa

cién pr0planente dicna) sinoe tambilén representaciecnces de obe

- jetes o persenajes (descripeidn).

" Ell relate pesee, segin ¢l acertade decir de Genes
tite, "Fronteras interiores", y una impertante frontera ine
terna se establece en la linea demarcatoria que separa la
narracidn de la descripeidn.

Supeniende qgue la narracidn sca wmés impertante que
lg desériﬁcidn, la primera pueds ser|considerada come nerma
y la scgunda come digresién_diggétioas,

.

mimtos. Rpstades. - Medos Rustativod,
Accidn ' Narracidn' : NORMA
Objetos , . - Deseripeidn ¢ DIGRESION

El problema de la intérrelacidn estructural: na-

]
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pracién « descripeidn estéd prescente en nuestro relate y oe

frece esta dindmicat Les Tres Jircas en su primera parte es

fundamentalmente descripéivo (Norma) cen minimas interfe-
rencias narvativas (Digresidn). M4s adelante, y por razenes
que estudiaremos exhaustivamento (cf. Decurso: Toxtos), la
doseripcidn como elemento prapondoranta del rolato se suspen=-
de para ceder su 1u gar a la narracidn. (Norma), la cual, a su
vez, entra en un juego relaci0ﬂ11 con la do¢cr¢pc1én (vigre=
sién)/ . wh it '

La narracién y la descripeidn comoe medos represen-
tatives del yvelato en genorai. entran en un sistema de ime
plicancias cuyas consecuencias metodoldzicas son imnortantes
para la organizacidén de la ostructura dol relatoe, A

_ La presoacia alterna do las dos modalidades. trae
consigo dicotomfa® ‘tales:come das de,s-Temporalidad / Espa-
oialidad- Desrealizacién { Roalisimss Conuetacldn / Donota~
oddn, B :

A.nivel de manifostacidn de la signilicacidén (Cf.
Cédigos) la prependsrancia de lo narrative sobre lo dese
eriptive o viceversa dotermina laorpanizacidén de los cédi-

zos en un sentido e on otxos La navrracidn orﬁnniza loes Cé=

diwas Proairiticos (5) y 1la doscrlpcldn los Paradigmiticos.

£

T REVL/ATNS

L.~ Narraciéns= Tempéralidadn Desrealizacién='Connotacién:

Cédigos Proairétices,

e D,ucrinc16n= Dspacialidadﬁ Realismon Denotacidn=

’

Cédifos Paradigmdtices.,

Las fefloxicﬂog'precﬂﬂonton no han tomado en '‘cuen~
ta el problcwa de la d¢ve$sldad de sustancias expresmvaa porx
ias cuales pucde trangsmitirse ¢l relate. Es nis, la defznl-.
cibn dc¢ Genette adeptada como norma consideraba, al interier
de la expresién literaria, la sustancia longuaje v més parti-
cularmente ei iengusje escrite (sustancla grifica), y no ha-
cia alusién a otras clases do sustancias. '

Justamente quercnoes é%ﬁozar el punto de vista de
1a diversidad y variedad de 153 sugztancias expresivas y el
de Fa ddcntldad de contenide del rélate, tronsmitide. Un
micsme relato scopertado por la palabra, la imagen e la escri-
tura es capaz de conservar su identidad diegética., Este
planteamionto.es netamente semidtice e introduce una mayor
riguresidad para el deslinde entre le que censtituye ei re=
1
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lato come significacién connotativa y les significantes line

giilaticos o de otra naturaleza que dejan pasur esta signifie

cacidn,

Coensilderande sdle las principales sustenclas que

pueden seportar el relate tenemes, en primer lugar, el len-

cuaje articulado, oral ¢ escrite, vehicule per excelenciat

punte £im iniclel y punto final de traduccienes (CGreimas).

Adends la imagon fija o mévil, el éésto v otres sistemas de

siénos y la cembinacién entre elles,

Ceme el relato subyace a tocda forma narrativas el

mite, la leyenda, la historia, la'névela. etce., el andlisis
souidtice se inclina per la censtruccién de un medelo expli-

cativo que de cuenta de este fendiseno osmipresente y multie

forme que es el relato.

Dicha taitea-ha'dcbide. ser encarads recurriende =l

medelo linglifstice quethajprapercienads gran parte del ins-

trumental necesarie pana’ estudiar la “"léngua del relato", el

dlsCcurso.

Como sabemss, elc limite de’ la linglifstica estd

dado por el estudio «@e la frase; mdg \adlde de ésta_ne hay sie

ne obtras frascs.~Y el disgcurse noies Eiino 1a crganizaciéan

de dichas'frases; pero-esta iveva cygemivacién es estudiada

per-una nueva lingBistica: 1a del/discurses QUC a EU Vez es=-

t& basada en la lingifstica de da frase:

2 %

"le mds razoiable e postulay una relacidén de ho=
mologia entreylas-fraseé del/ discurse, en la me=-
dida en’' gue una misima organizacidn formal regula
veresimiluente todes_los. .sistenas semidtices,
curlesquiera scan Bus Bustancigs ¥y dimensioness
el discurse serfa una gran®frase"(cuyas unidades
1o serian necesariamente frases). asf como la
frase, mediante ciertas especificacioneés, es un
pequefie "discurso® (6).

3

Establecida la eguivalencia entre la frase y el

relate por una parte y la linglifstica y el andlisis semié-

tico, por oira, va,puede este dliime abocarse a la cens=-

I
truccidn de la esitructura del relato.

Uno de los instrumentos decisives en esta labor

de esiructuracidén ha sido 1la constitucién del signo narra-

tive del relato establecide gobre la base decl modelo del

signo semidtics Tormulacdo por L. Hjolmslev (7). Bste su=

8
- prime la tradicienal dicotomfa saussureanat significante /

significado ¥y los remplaza pdr kes términcs de Expresién y

¢



Contenides Cada une de estes se subdivide a su vez en una
Yerma y una Substancis, distincidn muy impertante para la
seuidtica en genersal,

De Py de Saussure a L, Hlelmslev se ha operada la

5iguiento transformacidén (8)1

w ngcte °

Saussure= Signes= T el b
1 Sgfcde.

Forma
poxina
Substancis ) &
anr.
& i s
Hielmsleves=g n ¥ “TFormnn
Substancia

Como puede verse hay fermas y Substancias a nivel
de expresidn v de cbnténidp. En términeos generales "forma
es lo que la linglifstdica puedé'dGSCribir en ferma exhausti-
va, siwmple y con cshexencia (crlteri@s epistelolégidos), 7
sin recurrir a premisas extralingﬂiqticas. La sustaﬂfia es
el cenJunto de les aspectos de los fonénenas 11ngﬁisticos
que ne pueden ser descritos sin recurrir a Qrem;sas eztra-
llngﬁistlcas" (9).

Las definiciones eqpeciflcas de cada una de las

formas y de. las subttancias son-hechas en relacién con el
signe narrativo, cuvtégnvrativ1d adtestd-en su arnlicacifn

a cualguiler medie cxwr esivVe quapoertd un relato.

ESTRUCTURA ssarorrca “DEY __RELKEO

SULSTANCIA . PONTIA

Novela, film, tira Discurso narrative,
EXPR,| cémica, col, trajana.

CONT . _Univcrro real © dvrzreal. Relato proplamente
Hist., reales e ficti- | ‘dicho, '
.clas., !
(10),
1:5iksl Forma de la Btﬁ?h”l(ﬂ& Es el discurso narxativej

resultade de la divisidn del relato en lexfas o unidades de
lectuvra. Fl andlisis somidtico tiene su punie de partida
el este scurse narrativo que e¢s la respuesta del lector

A
Ifrente a la peroﬂpcfén del plqtq. T
-1;5.1.2 forma del Contonido.-.EFstd constitufda por las

sigmificados pegados a la escritura y la histeria que se nos

( ; i = ;
cuenta. Actda a manora de _propuesia frente a‘la cual el lec-

r



ter reacciena cen su respucstas el discurse narrative (Cf,
1e56161)4

1.5¢143 Substancia de la Expresidn.- Son los diversos soe

e

portes mediante los cuales se rcaliza el relate: sustancia

eral, escrita, imagen, £ etc. |

1.5,1.h Subastancia del Contenido,« Tg el universe real

1.6

1.6.1

(historia) o imaginarie (literatura) y quien le oterga cuale
quiérn e ostas dos categorias ademés de la .corrospondinmnte
ealidnd deo discursec histédrico o litorarioc es el lector,

Expuestos nuestres principales criterios telrico-
netodoldgicos pasnnes a x| ar el plancaniente descripti-
vo a seguir: Im etras salabras, se trata de'eﬁmnﬂer ol mow
do de Tuoncienagmiento del wdétede on el desarrcllio suceaiv? de
cada uvna de las etapasg deascviptiveas,

Como ya s hel ddeho {CL L AY) nuestro corpus de es-
tudie os ol rolato "Lon Pred’Jirens™. ol |lecutor-cecritor [.

Lénrez Albljar. Pof poftepacer| diche cprpue a una unidad ma-

veor ocuce le.sirve deeeontoxte (Cuentos 4Andives), en un primer

momento hareros refefencia.a las réiabienes entre ambos.’ e
perc, estas referenciasg de min@iha #énera quiebran el pfinci-
rio bigice del onélisis Inrsmente i del derous v 5U presericia
a8lo se justifica Pon-la \npceaided de‘uﬁicar 1o "situvocidn
vy @l Contexto" deold worpus espceificos ‘
Saturadel ok \Hrablewd de las volaciones c@rpus-/i

centoxto (Cuontcﬁ Andinas} se impone)el- gnfrentaniento inmae

nente con el prifera. Bl cstidio 'dé€ la escritura del relate
es la via do andlisis que Opbomoes™ A este mnivel abordamos
dos problemas gramatellgicos cuva imp&%anoia para las etapas
posteriores del andlisis y la tipificacidfn del relato es dee
cigiva. Estos dos aspectos son observados en relacidnz a
una norma y digresién gramatceldgicas que pormiten calibrar
la ubicacién del relato é@n;respecta a aguellas,

El cerpus asi desbrozade erxhaustivamente tiene que

gor transformado en texte, Miontras el corpus "es el cone

‘Junto de mensajes constitufdes cen vistas a la descripeidn

- L i i
de un medelo warticular® (11), el texto se define pror la no=

Y

¢idn de disetonfa. Ts el uso 2¢ Tna deterninpda nerma de sig-

s’
P

1ficaciédn (isotonfa) 1a que define la existencia de une e
varices textos en un misme carpus,

21 estudioc y organizacldn do les textos se reali-
za tenienda como marce englobodor al decurse, gue pernite
situar 1la ubicacidn de eanda Unp=do aguellias y su funcidn con

respecio a la estructura deeursivas:
r



1.6'

"Les Tres Jircas®™ contiene des textos principaléa

claramente diferenciadeos que se articulau entre sf{ mediante
un tercer texteo, cuya funcidn es la de permitir la confren-
tacidn de 1las des isotepilas fundamentales ¥y el predominie de
una de ellas. '

Hlay pues un procese de generacidén y transfeormacidn
textual amparade en el ‘mancjo de distintas norm g de sipnifi-
ceecibn dentro de un misme corpus homogéneo y unitarlo.. Nuese
tro anélisis pone de nenifieste, precisamente, le manera cé-
mo se efectiia la transfermacidn textuel. ‘

2 (‘Efectuadb el cencuadre decursive de les textss, es-‘
tos debern ser manifestades nor intermedic de iss cbdigzos aue
son les sentides directrices que ergemizan el tejide textualj
soenidticamente el taxto se defing como un.entranade de cddiw
gos y le orpanizacidn-fermel| a nivel gietaldzico de los elew
mentes significacieniles. déstasadds poi Ya 1er1hllidpd del
texto se hace a travdy ¢¢’ lés-eédiresd Pl tejido (texte) de

los significadss qfe formpnsles cddiges son. la Gnice base

i gue semidticamentg pévmite/ un discursa erftico rigurose, Toe

dofdecir® sobre &1 texts &% uyn "deeir" sebre—los cédiges, no
sobre la significacidnprecpdificadn cue| centiene la escri-
tura y qug es vagayne  clavifidada. :

Un conaecimiente del texte séle se garantiza en los
cé8dipgos: la percepqﬁ&n'es sy Aunstrumento. La intulcidn,por
el contrarioc, trat& de\ grganizar 1as significados diluidoa-‘
en la escritura ant S, _gde‘lsu rlaurosa gstructuracién a fin de
permitir un conoéiumlente valide) ‘Gz‘acia-r a'les cfdigos, el
lector comnst 1tuv0 enebjete Igcal de condedmlients (o;;curso
literario) 1o”que no es sine un objeto real (cscrlmura).
{12 ' ' '

Bs ubloceda la impox rtancio de ios cddigos cono e=

es instrumoentos de co%ociwiento del andliisis gemidtico
del relatn sdélo gqueda por acl\rar que el cranrio adeptade
rara su estructuracidn es el nocional, que nos garantlza de

cualquier dislate emeotive o seudoioeolégico. In cucnto a la

z seturacidn, somos contrar a ella, Nuestrs propdsito es
ia exhaustividad, Los cdiipos que hnmés nuegte de maniflese
cgtructura de base del aunllsls) satisfacoen plenamente
dicho propdsite vy dan cuenta del modele seméntice enoontrn-

ce el discurse crftie

10}
r
(\
|..
C\

3 Como en tode andliisi

-

ti
co personal sonsitituve una digresidng ia cual, ¢n nuestre

-

caso, seri utilizada para hacoruna vreve rcierencia al ca-

.

ricter distintive de "Los Tras JLTCQQ mediante el estudie




1.7

-

de 1o verosimil y su cdesenvelvimiente dindmiceo en la es-
vructura textual del corpus-—irel ato, finalmente la cencliie
sidn a la que arribemes ne serd sine un encuudramlenta sine
tético del sisteua semintice encqntrado v er@anizado en la
estructura decursiva y textual. ¢

A continuacidén sfrecemes la de?iﬂicién y explica-
cidén de los principeles términcs eperaterics utiilizcdes du-
rante el andlisis. Todos elles proceden del arsenal termi-
noldgico de la sendntica y sonlbtica estructurales,

Bastante se ha insistide ya sobre las ventajas.
que sigrifica trabajar con un conjun%@ de conceptos operato-
rios g?eviazcnté definidcs al lntrr¢u; te un silstena gue les
sirva de sustento y explicacién., Te a2llf Que noE vealins en
1z obligocién v nod@sidad cedbrazaprrlos Tfnites de nuestre \
lenguaje deﬁcriptivd cén el ‘euvial esbanes Yistos para tipie’

icar les esguemnas y categorias menteles que p@nore:aé de
manifiestm, /

Esto que o%/tan qvidente,'nw To s tante para
ciertos fipoe de/ crf{iicaAiteraria que,uangid»randc a la li-
iﬁ%atuva como unjobjeto rreally crévende, /mor censig=1enue,
trabajar con "cosas" o .concentas _cuasi materiales, utlllzan
lrrestrictanente lLas|deaguds nalirales, cayendy en una va=-
sucedad a impreclslén.deHOminﬂtlvms. U m&tedo dhe aspire a
1a colierencia ¢ intEligibilidad cicntiflcus tiene gue saber
d¢su1n?uir can clawidad cntra/él SEouguaje con ¢l gue trabae
ja (uetalenguaje)ily el Ygugunje scbre el die trabaja (lene.
suajo= Jeto) ‘

in ol Bdvel de'la manir9staciun de la significa=~
cidn, teda descripceidén opunta oien a lc dimensién cosmold=

c nooldpica del comteonide. L1 concepto de dinensidn e

o]
guivale a la isotopfa o el inventarde de semenas gue CoWpoOr=

tan deterninada tipo de clascmas segin se trate de una u o=-
=

Debido a su iumensidad el universe seméntico no

ino de manera parcial, De ahi que lGo micro=-

uni"ersos correspoudan a divisicnzs del universe sendntice

v sus manifestacicnes se refieren a corpus do descriacién

limitades. ba manifestacidn parcial de la dimensildn cosnio-
18zica coustituye la manifestacidn préctica .y la manifesta-~
L

cifn parcial de la dimensifn neolé rica, la manifestacidén mi-

en -

u

ises de manifesfaciones serin mancjadas
L
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o . § 34 la menifestacidn puede ser definide cowme la
combinateria de scumeias, se plantea a ceoantinuacidn el pPro-
tos 1lt1uoq. De teoda esta

('-

blema de la delimitacidn de

problemdtica séle quercnes re 2ferirnes al hecho sustancial de

que el universo menifestadeg,que es una clase definible pgr.

la categorfa de 'tetalidad, la cusl estd articuleda ens
discrecién vs., dntegralidad,

divide dicho universo "realizando. en ¢l womente de la mae

nifestacién, uno de sus térinincs sémicos, en des subclases,

constituldas, en el ermer casq; por upidadés discretas Yo

nteg 1 (13).

te ca tebo‘ia gue articula al uni-

}...

on el segunds, por unidades

"
(3 2 A,

1o74132 Particnde de o
verse manifestado veaos que todos los semewas gue comportan
-0l clascma "DiscreCida"  sd unestron tong oOhjetos unitaries
y preducen coumo "efdctd Ue sentidal (Falidba de substancia,
EZn cambio los sememap queddsvai-el clasdnas "’nce**al;dad"
se préseuntan come ocajuntos integradesvonm deterzinacionss
sémicas. :

Utilizano) los manceptog esueRAd0s paza introdu=

cir nuovas precigionds] beruwindldgicd®, —eolll tfrminoe Actante

pertencce a la subclage de selohnas deriuidcs conie unldades

discretas yv Predicada.alegl-geiici “eonsidéralos COHO Unie
dades integradas.| #n meﬂsaje SQMéntica cs 1 entidad conse
titulda por la unign-ds @i RS T de flor 1o menos un
Actante. *"." '

ACTANTE! = ‘. Sememer-Unid, DISURLTA

PREPTICADO SemedaioUnid. INTBGRADA

MENSAJE = PREDICADC ¢ ACTANTE

.%
I e Tu2iin B establecimiunto de la férmula de los mensages

que organizan la manifestacidén sintictica nes lleva a rescle
ver el problema del funcionamiento del mensaje.

AL respecto, una pfimera posicidén expiicativa es-
tablece que todo consiste.en preponer objetos discretos pri-
merc y luege en dar informacienes'(predicaciones) sobre di-

chos objetes, a través de determinacilones aplicables a éstos,

s

-

-
1 - . A i e o L bt oL 5 [ N 2o =
qu Jii= 1% Obj. Niscrebos 22 Intoruncisues

v Cori-ihiayta «====P . fréegsca, bellsz,

“

exvberante, . .
: : \

Jesde otyra perspectiva, gue os la que seguines, ¥
consiceranco va né al mensaje ‘alslado sino la significacién

de una serie de mensajes, vedos 'que le actividad sintdctica
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situada ¢n el interier de un cerpus instituye les ebjetos en
base a les diches emitides sobre los acontecimientes o esta-

des del munde.,

MENSAJES= 1?2 Informacienes 29 Obj. Discretos,
fresca, bellaj«we«ep Cori-lluayta.

exuberante...

Estas dos perspectivas son diferentes porque la
primera se identifica cen el universo seméntice y la sew |
gunda con el micreuniverse erganizade apesterieri por la

descripeién seméntica,

. UNIVERSO éEE‘o‘IANTICO !
(aprieri): 12 Actante 2¢9Predicado,

MICROUNIVERSO ‘ _
(Aposteriori): 99 Predicade) / 29 Actante.

147241 : Asi como la categoria discrecién vs, integrali-
dad nes sirvié parda establecer unidades discretas ? unida=-
‘des integradas y /eon la ayuda de_ellés pudimes distinguir
dos suboclages de sememasi Actantes v Prédicéd@s, segin come -
portaran una u otra uiidad;) ‘considerando por el momento sé-
‘1o al PREDICADO hay. que acudir a ia categorfa claseméticas

estatisme _- VS, dinamismo (
para establecer distinciones a este nlvel.

Funcidén' es el Predieado Dindmico ¥ Cualificaclén
el Predicade Bstdtice. PBl.pritere.suninistra informacidn
sobre los precesoy concerniefites a los Actantes (Les guerre-

" ros llegaron con sus ejbércitos para disputarse la mane de
Corﬁ-Huayta), el segundo informa sobre estados de les Actan=-
tes (Cori-Huayta estaba por encima de la iev).

1.7:.3 . _ Luege de la tipificacién de las clases de Predica=-
dos, nuestra concepcién semédntica sobre el mensaje puede ser
precisada y perfeccionada y decir que éste en cuanto combi-
notoria de sememas debe poseer una funcidén y/o una cualifi-

cacidén come minimo y un nimere limitado de Actantes,
N o Py o
M= P (F y/e C) + A,

1.7.4 Siguiende el orden de prioridades en la tarea des=
criptiva wvemos que la preccupacidn betodoléqica debe centrar-
se,ensepuida, ¢n el estableéimiento de la isotopfa (préctica
xrx yfe mitica) a describir y en los procedimientos de deli-

mitacién do los sememas (Actantes o Predicados) y de ceons-

{
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L

truccién de los mensajés que se han de aplicar, _

A esta fase do vital importancia sipue la de sepa-
racién eoperatoria de los mensajes dindmicos y estdticosy de
tal nmanera gque la isotopfa de un texte sometideo a la des-
ceripcién aparesca bajo el dﬂmﬂm.ﬂnxﬂmxmmim aspecte de un doo
ble inventarioc de mensajes. B

1.7.%.1 Velviende a considerar séle a los Prodicados Fun-
cionales obscrvamos que elles "intreducen en la organizaa
cién de la significacién la % dimensién dinémica, haciends
-aparecer les microuniversos seménticos come constitufdes per
series de cambioes que afectan a los Actantes"® (1%).

‘Estes mensajes dinédmices pueden ser decodificados
por cualquieéra de las dos isotopfas. Cuando el inventar%p_

+ de -aquelles sé realiza acudiendo a la iseotopfa préctica ese

- te inventarie censtituye la Afabulaclén Prfctica. Si utili-
zamos la isetopia mitica para el inventarie de los mensades
dinémices ebtﬁnemos la Afabulacidn. Mitica.

Isetopia Préctica g \\: _ _Afab. Prédticé.’
‘ ' //ﬂhh Dinémicog " :
Isotbp:(a Mitica | \Afab. M:Itica. :

1.7.4.2 - Los Preaicados Cualificatives poxr opesicién a 105_
Funcionales intreducen la % dimensién est&tica y sus micre-
universes aparececn como loes de la costumbre y la permanen-
cia. “\ VY L

- El inventarie de estos mensajes estétlces configcu-
ra el radotage (repeticiones infitiles) y segln la isotopia

elegld? puede sor 2 o préctica o mitica. ~ o

Isotop. Prictica’ Radot. Prictice.

. .\\“Mo Estdtices o

Isotopo.Mitica//ﬂ \‘Radot. Mftico
1.7.4.3 También hay qué tener en cuenta que "la Afabula-

cifn come el Radotage pucecden aparecer finalmentc bajo la
forma de mensajes aislados, de carécter nitico, en el inte=-
rior de una manifestacidn nréctlca © a la inversa, DIn cse
tos casos dlremos que se trata de lo mftico difuse en la
manifestacién prdctica o de lo prdctice difuso en la manie
festacibén mitica" (15). N

Manif., Prdctica: Afab. o Radot., Mitices = MLftico Bifuso.
Manif, M{tica s Afab. o Radot., Pricticos= Prdctice Difuso.

La interforencia de lo niftico en lo pfictico y vi-
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ceversa ne censtituye un fenémene aislade o negative desde
el punto de vista de la cohevencia isetdpica., Al contrarie,

tedo discurso cennotative ( v, g. el relate) supone un Jjue=-
go de esta naturaleza. - ' )

b F i

Sa
by .



(l) [ R
(2) o=
(3) o=
(l!r) [ Rad

(5)em

(6)e=
(75~
{8).-
(9) .=
(10) .-

'(11),=

(12)c= |

(13).-

(ll&)uﬂ '

(15) .=
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2.2.1

Jtura yAfuncionaﬁiento.
2.1.1

2. CORFUSs CONTEXTO Y CGRAMATOLOGIA

- Il comncepto de corpus‘aslvariéble y flexible, Per
una parte alude esmecificamenté al conjunte de mensajes some=
tideos a la descripeidn de un medeloe y por otra "comprenda to-
da la sintag rétlca pucsta en estudle. es decir, principalﬂen-
te, la totaliuad de la escritura, la tetalldad de ;as textos
(decurse) y la totalidad de les cédiges destacades" {1.)4

b Do estas des acepciones, en eéte capituleo sfle uti-
1izames la primera, -Para nuesires fines inmediates; el cor-

pus esté constitufdo por el relatos Los Tres Jircas en cuane-

to conjunte de mensajes a describilr para la beatorlor conse

truccidn de un modelo se1dntica que de cuenta de su estruc-

Esto corpus espacifica @datd én relacidén con un le-
cutor—eserltor identificadocomo L. Lipez Albdjar., E1 tipo'
de relacidn entre @&orpiis 'y locutories laqque hay entre ei,
producto y el prdéductory El locutorsescritor sc define pues
ante todo come un- productor d¢ texfes a decedifiicar (2). \

Bsta o laderspeditiva onientadore de nuestro and-
iisist percibirly panex(\dé€ méﬁifiestc lo's mecanismos de la
produccidén escritural—yilel préduqto finals 1a legibilidad
textual. | | ! 3

‘Bl haber hegho mgncién al Locuter-escriter de este
corpus ne significa, _enpove, éueivg a/ ger incorporade como

garante © instandin explicativa findl del sistema encontrade

‘con_ayuda del mépddo. Ba.nscidn _de-qutorime es eperatoria

ni sistematizable/semioldgleamente; ¥ supresencia significa

a menude la interfercncia de la "tewmida trascendenciaen el

;li%ls innmanente y metddico.

Loa Tres Jircas converitide en cerpus de catudlo

especifice pertencce a un con ewuo eecwltural.:ayor, dal
cual lo hemos extrafde para llevar a cabe los fines propues—

tos. Dicho contexte englebante es el libro de relatos:

Cucntos Andinosg del misnie locutor-cscritor.(3). Los Tres

Jircas ocuprs el primer lugar de la coleccién mencionada,

’
ywe incluye diezm re a oS en to%elm, mds un vocabularie final

-

(lexicén) con’una lis

en orden alfabétice (fnico criterio

('l

discriminatorie) de las exnresiones quochuaa diseminadas a
lo large de todos o casi todos los cuentos.

ral a

]

Pariticende de la escritura ¢one marco Son

ritir del cual se desprenden las demds categorizaciones

3

(-

sémicas, ol Tkffkihm titule del{libros Cuentos Andines ac-

.‘Q\\)

=



hel

12.2

-

16

]

tia a la manera de un indicsdor explficite del erden semics °
16g1¢o al que pertenece o intenta peritenecer dicha escritie
ra. Ll auter-lecutoer monificsta la inﬁcncién de ésta (cuen-
to ¥y ne ensayej ficcidn y ne réalidad) y cendiciena la lec-
tﬁra en un determinade sentide (literatura y ne histeria).
Bl tf{tule es ya, pues; un Jjuicie axielégice (%)

Con csta aoctitud deneminativa Lépez Albdjor se ree
vela come un autor clisice en cuante elige un tiftule gue en
lugar de abdarientd; al lector y crear el hermetismo orienta
a &ste v le facilita la tarca de decodificecidn, Autorece de
volatos més contenperénecs o mneneos clésices se ingliinan por
iz hermeticidad v la condensacibn significativas utilizande
titulos que ne tienen ninguna relecidén evidente con el dis<
curso esoritural. /A tityle dé‘ejemple ténencss EL Aleph;

Armas Secretas; Bathlla de'\Feline ¢n cesa de las palemas;

etc.y etce Ein casos| como eatcsfe; nargen de libertad e in-
seguridad del lectograudienta.,

Uno de 105 céracteres distintives de Los Tres Jire

cas con respeciojales dewds relates’ d6 \Cuentes Andines es

que uno de sus to (LS (bf. CapedILs, Tiexto Q) ofrece una

‘versidn de un rltD caumogun¢c@ qué-pertenecel a la cultura

andina {crepelun ca wira-—giudad iiudnicc=- pap veluntad divie
na -Tachacdmac ‘o B1 idla welf. Ba  mbe,) se ha ura tads de =
reducir toda lax sifnifiencin da esta feTate al mito que
presenta, dejdndogends lade-6l" roque dé_1la estructura dis-
cursiva.(5)o N ) s D, "'_ - ‘
Sin olvidar las dmportancia y ellpapel fundamens

tal del mito en lacconcaia flarrativa de Eoe Tres Jircas,

nosetros planteamnos el problema de la totalidad estructu=
ral del corpus relato. Deésde esta persvectiva el mito as
el resultade de *u Lx una ﬂnsfornacldn textual y estd ple-
namente integrade a la armazdn narrative del relate. La [
cuestién de su autenticidad (. vari iantes) pnervenece a la es-
sructura de descarte de nuestio andlisis, N
Tento el rolate mcncionado come la coleceidn a la
gue peritencce nan merecido ddversidad de Jjuicios -crftices,
¢ sepames ne han sideo objdte de un andlisis moi(dico'
cifice que trate de esclarecer su estructura semdnti-
gda densideracidn critica s Jrc esta obra narrative ha
sctuada en funcidn de categorias nistoricistas y/o

-

@
seudoideonlifpgicas, sin Faltar por c¢iertc la neccsoria desls
&

Désde otro punto 8¢/ vista; la critica 8Sobre -Lépez
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AlbGjar y los denam;naaas auteores indigenistas ha surgide y
s¢o ha mantenido en base a una marcada y casi exclusiva atene
cién al carfcter refereancial del signo en desmedro de su
‘sentide o literalidadé "La raeferencia es la capaocidad que
tiene el signe do evecar algo dxstinte de 8f mismo. 1 sone
. tido o, 1la literatidad, es la capacidad que tienc el Signo
de ser aprehendide en si mismoe y no en la medida en que ro-
mite a otra cosa" (6). :

Al tomar en cuenta la obra en su funcidn referone
cial se la Jjuzga en cuante remite a una realided externa y
se establece verdades por cemparacién segin la obra transe
.parente fielmente o ne dicha realidad. Iste crite¢rlo de va-
lofacién, aun vigente, tuve en Maridtcgul a’uno de sus nis
oficaces instauraderes, Dade su caricter ncrmative y repre-
sentativo incluimes algunos juicios de Mariftegul sebre el
valor asignade a la obra de Lépez Albhjars '

“I,os Cuentoa Aundines aprehenden en sus secos y du-

oS Gibujos, eiociones sustantivaa de la vida de
la sicrra, Yy nos sresentan algunes owcorzos del
alma del incio, Lépez Albdjar coincide con Val-
chreel en buscar o los Andes el origen d§; sentie-

- micnte cbsmice de los quechuass ~Les Ires Jircas

Qe Lépez Aluljar v Los Hombres de Piedra traducen

. G, 3
la misma'mitologia"_(7)o'

N

1} o

¢ ' 2

Fl siguienie juicio alude més cspecii

.‘

icamente a

Jr
Los %ras Jircas e imzlica una axiologin cxrftica personalt

"Los Tres Jirces y Cémo hebla la coca son, a ml

juicio, las péginas mejor escritas de Cuentos Andinos/{ Pew

.ro ni Los Tres Jircas ni Cdmo hablia la coca se

clasifican propiamente como cuentes®™ (8).

Cowo ;uede verse, para Haridte;ui lo definitorio

de la 6bra do Lépcz Albdjar os ser ol reflcjo de una recalie

dad scecial y/o numans exterior a olla. Cusntos Andinos se
1imiza ¥a la catoegoria de udmesis de dicha realidad y ade
guiere su sentico en cuante resisie la ccupa racid i con ella.

Por otra parte, su segundo juicio'pone de relieve
ia calicad literaria de los Pres Jircas ("péginas mejor
eccritas®) pero le nieﬂa'la categoria de cuento en base a
criteorios de ulscrimln seidn crLLlca no xplic;tados, Doz lo
nienos en dicho contexy @ Ce

Cicrtanente neo vamos a seguir las pautas esbozaw
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das per Naridtegui, ni e¢m 1le gue se refiere a su concepto
de l1la literatura come mimesis de uné realiddd ni vanes a
entrar a discutir el wvalcwr 1iterarin.e la categoria ¢e cuens
to de Les Tres Jircas , puos nuestroe punteo de pertida es el
el del relate (Cf. Cap. I} ' ¢
Tampeco podfsmes dejar de hacer refercncia a esto
tipe de Juicies entimemitices que ner haber sido aceptados
en bleque y sin discusidn actiian a maﬁera de condiclonanien=
te inflexible para téde aguel que quiera abocarse a la taw
rea de estudiar la significecidn de dicha obra. 4 fin de
cuentas teda reflexidén sobre Lépez Alﬁﬁdaf vy los"autores ine
digeniﬁtas" recae dentro de las categqrias menteles ostable-
cidas por Maridtegui,

Ffente a esta manera do-plantear ¥\ reselver el proe
blema del sentideo. de\una obra nuegicoresdbudio constzﬁuye una
digresidan critica.

" Al interier-de la perspectiva adeptada otres sen
los problemas preliming?es que se plantean en la descripcidn
de un determinade conpiss f Realizada la eYoccidn de ésts y
uet srminade el papel \del leoutersescriten, debemos decir que
an lo que correspende a la vépresentatividad Los Tres Jircos
CORPUS parcial, eqtu en unp jretacidn hilpotdctica (de 1la par-
te al todo) con respecic|a’la tetalidad de la eoscritura per=
teneciente a Lépoz Albdjiar, | Brpero el hachio do que el core

b ]

pus sea parcial nole " impide der representatlvo. Todo cor=
pusig ' i _
Yo siampré parcialg Vv sgrdd. reapunciar a in dese
cripcidayjel tratar @e (@similar, 41 mis,la idea
de su representatividad a ia de la totalidad Jde la
monifestacldén.,  Le que permite sostener que el
corpus,; aungue sca parcial, puede ser repyesenta-
tivo, son les rasgces fundamentales del funciona-
miente del discurso a los que se han dado los nome

bres de redundancia y clausura. IHemoes visto que

toda manifestacidn es iterativa, que el discurse

" » 3 za
tiende muy de prisa a cerrarse sobre sl misuot

diche de otre mede, el ‘medo de ser del discurse
lleva en si mismoe las condicloenes de su repre=-
senbatividad™ (9).

o debe olvidarge a propd itc cde la redundancia y

""."

la clausure srasgos fundamentalegs del ncicnamiente del dis-
curso- que son ¢llas las gue pdrmitcn'ﬂ'oablecer ia isotopia
f
5

gnificacidn) do ain foXto, cualgulera sea su di-

NlA
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én } ' ;|
Sunerade el problema de lia yrepreseniatividad del

corpus escogide, pesa = gvaoias- a su parcialidad, deherias

mes abocarnss a realizar el siguiente pase metedoeldgices la

conversién.del corpus en texto, n

A La rasmdén de y nécesidad de esta transformnacidn es

que el cerpus en cuante sccuencia Jelimitada del discurso cg

séle une manifestacidn legomiquica,; de la Qﬁe hay que conscr-
var las isetonfas elegidas y nada més. In etros términos,

el pase del cerpus al texte se hard en base a la bﬁsqueda'} t

establecimiente de las isotepfas. Perc antes de afactuar :
esta transformacidn, vamuss a estudier dentre del apartade
gramatblégicg das asvectos pariicularmente relievantes de
la escritvra de osto-ccrpua~felatm.

25 : La escitmra prads ser tofiadalesico nateria y suse 1
tancla. Fs materia enscudnte porta-Bustancias significati-
vas: una misma escyriturao (materza) tran=smite historia, fi-
leseffa, Pu1001®gia o pualguier otro tipeede conocimicnto
(suutanc¢a), Pero camo.hemos;lndioada, tamblén la escritu-
ra puede soyr sustancia AR rdspecto a yna(materia que le sir<
vo de soperte. En_este caso, la escritura (sustaﬂcia) 88 SO0=
portada por eclementés materiagles comoysl papel, la tinta,

etc., Para nuestres fines vamos a-considerar la escritura co=-
me materia o b@rorte de_xma suutancia literaria.

2.5.1 Partiendo de 1la eScritura come Moteria griafice por
oposicién a la mzteria £énica (fonemas) vanies que la unidad
de la escritura sen los grafamas. que gugrdan una relacidn
de independencia ‘con resneéta a los- fonemadino hay coincie- . -
dencia ni iscwmorfisms entre ellos (10). Ne todo en la os-
critura es represeﬂtacidn de lo féaies. Por lo demfs, ha
perdide vigsnele la concepcidn aristetélica sezdin la cual
le primerc eran los estades del alma, luego los senldes,

CXPY ae¢un de esos estades, y poy ﬁitime losg gvafemas, transe—

cripeidn de tales sonidos (11).

i La escritura, conjunto significante auténeme, per-

=]
e
t&.

be el Juego de 1la norma v la digresién escriturales, La

et

1worma estarfa constituida por 1z’ ‘eseritura linez2l, que si=-

e

el modelo del lenguaje; mientras que la digresién seria

03

ue

todo tipo de escritura que quicebra dlrna 11noal¢duﬁ. Ta@
es el caso de 13 escricura c aligramética y o cros intentos
on este rumbo destinados a romper los moeldes de %a escriti-

- - ']
ra vracicional., La combi i8nltoxto ascrite e imagen (los

Jltime Nound) proveod danbifn una aperiura sige-

¢
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nificativa muy grande {(12).

Ciertamente cete dlitimo tipe de escritura por su
arraige en la literatura actual puede llegar a ser consice=
rada como norma y la escritura lineal comeo digresidn. To= .
do dependerd de la perspectiva que se adepte. :

In el case de Los Tres Jircas 1l1la nerma escritu-

ral estf dada por el use ecxclusive de la linealidad, le
cual confipgura ya una marca de estile (eleccién). Lépez
Albdjar eseriter tradicienal manifiesta a través de la es-
eritura un rasge de esta tipificaciéno

A este nivel no es pesibl@ encontrar mis elemen=
tos que sirvan para pener de relieve alguna etra especifi-
dad de la escritura del escritor. S8le comprobames cdémo

seta esceritura, all fgual que la lefizua, sc)impenen naturale

@

mente al escritor, comprometiéndole empero con una fermal
la escritura es per 16 tavite esgencialmernte la moral de la
forma,‘la eleccidénldel drea soéial ¢n ‘el sene dé la cual ol
escriter dcecide situar,lag Naturaléza\de\ eu lenguaja" (13).
2eD.2 Es en 4£X¥ pland dé 1los rraicias (donde existe la
posibilidad de enconirar, alpunes indicins gue tienen conco=-

mitancia con niveles superiores de significacidén del corpus

rolato, ' )
La nornagrafénitica estd congtdiuida por el uso
maveritaris do un determinade tinpo-de 1etrés v la observan-
cia normativa en 61 ‘usgo, de iue Mmayfdeuled y minfsculas v
demiis signos orfogrifices y di puntﬁacién. Una primera di-
sresidn es el empieo. de mavhsculas én cagi Btdns les grafe=.
» mas de un paraléﬁ da de la dedaceidn: ", (J)CABALLEROS de
LEON de HUANUGO ", (Lexia 2). |
indudablenente el wmodele sobre el que estd cons-
trufde el nombre de esta ciudad (redeada por los tres Jir-
) es el del $itule mobilinrie., Es posible gue este pa-

ralexena sea el mensaje linglisticeo {(1%) c¢el escudc de di=-
a

Q

torgado por la hexdidica espafiola.

trz variante de digresidn es el uso de tipo=-

o
raifa especial para les nembres y expresiones que no per-
lengua del relato,. . EBmpleando ina tipegrafia

-

distinta se guicre remarcar la diferencia de 2stas expre-

sicnes con respecto a las demds del relato.

k.

)

“al es el caso de § Jjirca-vavayg, taita, pifiashe

@

: T4 3 T et P T B toym e o
caican, cushiscaican, Marsyv, Runius, I'stcar, Fillco-lumi

SV,

fowed
=
-
oy
e
1

orcoma, Cori=-luavta, Racucunca, Karug-Ricar, Suney,

;
&




21

5B L Todun estas smxpwesiones {ﬁérminne ebjetos) conoe
tituyen puos uin cose de di”ianlbu con Tespecieo a la nerwa
1ingulwulccw'”“' toldgica del volates Y ha side madlantoe
la escrituzra cowo hemoes pecide liegar a esta dutox.inaciﬁn,
cbhservande les = juegos gue se producen a nivel de la ma-
teria\eseritural {variantes tipugfﬁficas).

La esecritura revela al dedediiicador una lengua
natural concolda (espafie})s Pere en esta misma escritura
50 incluyven téruinvs-ebjetes e fermas lingiisticas que sou
slonificantes vacfes insexrtados en la gintagndtica de la
lenguo-norna. 21 prioer problema que eTrecen al sox abore
dades e¢s ol de su traduccidén a la - langna del relata.

i % Vancs z delinear les camines a segulr para rescl-

.

ver el preblema de & signific&oidn de esies significantes
vacies. ’ .

Nétese que nn prives procedlmment@ r*ilmzado ha
gido el de‘aislar a @éstog lesemas de i cunubLbQ sintasmi=
tico natural (el rdlato)i)/ pé esta mManora 1ok hemos conver=

tide on simples términds<wbjetoes.  Este-aislamients sdélec ha

4]

ido realizode conlla Pindlicdil|de poned” dé pelieve la sis,
acl

cr!.

ién excepciosnal de epios Férhinog-ebjetes oil el corpus,

—

pere su explicacidnedebe -ser/hecha on ;bncxun Gel contoxte

n

1 que perteneccen, "Totalmanio m.blaﬁ@’ n1n gin s¢§1° tiene

asirmificacidng toda significacidn del migns surge en el cone

(42

extoy entendiende n-r ta1 vn contexto-aitvacicnal o ua COilw

texto hpl?b$ho ja@
JE& guC plantcamiento ¢g levidente qgue
e T

‘wea-.coma el wi emo locutor-oscri-.
con el problema de la inclu

sifn do estos térmives extrefios en la estructura de.un core

pus linglfistice cuasi/uniforme.
Los términos en rxefercencia pertenccen a ia lens-

- gua quechua y al opPONErse a la lengua esﬂaﬁola del relato
fornan la oposicidn lingtfstica parsdi uticu: lengua que-
chug V3. Lengna spaifiola,

24545 Una primera manera ds resclver la traduccadn s

g la de averipiar la smgniflgacién léxica (denotablva)

I
by
e

de cada uno de estes términos, Para elle recu?rimos @n prie-
mer luger al corpus mismo a fin de encontarar dentre de él
1a siznifice idn buscada, ’

Siguieﬁd@ cata via se comprusha que puede uulu-
cionar slgunos casoes concrotose | En efecte, la significae

cidn de alzumes de Los lexerfas” quéchuas e¢s ofrocida .de ma=
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nora explfcita por el misme corpus-relate, La sintaxis se
encarga de llenar de significado a esites significantes vae
cfos, mediante procedimientes de iicuacidn significativa
(definiciones).

Bl sigmivicade de "grcoma" j"pifigshcalcany y?cu-

i TN S s T3 b A it Sl e @SS T VA NS O RS

shiscalcan" , por pener séla estos ejeuples, nes es eofrecig
da por el miswme relato. Ln el case de Y"ercema', la sine

taxis discursiva se encarga de prec;sar el 51ani icadoa

"Pilloo~Ruinis.. despuds de haber tenlde haota
cincuenta nhijos, todes varous J,/ tuve al fin una
hembra, e¢s decir,; una srcoma, pues no volvid a

tener otra hija ¥ (Lexia 25).

La expliceciénidel significado der "pifiasheaican”

yicughiscaican" se da) ohl. otPa-instdasia vdl relate (Cf.
¢ Relnte Dialegdl, Cahe. TIL)} esta/vez se recurre al
mecanisue mexpllcite de/le/ tradluccidn énire Boe actantes,

0

Ya no es la sintaxis“dad, pélate| (en . euantdo” discurso), sine

‘@l aetante Pillco~él que yealina labtraduceién en su cali.

dad do quechua nablﬂuqo. B int\rlacutor, gue 10 entviende
quechua, ¢s el narredor oue 8e ha cuwavertide eén acltante ne-
diante un procego de. transfovmacidén tettual, que ecsitudleresw
mos (CFf. Cape IILYS

Lstos dos @etanbeswintericsutorsy reprosentantes
de cada uno de los/térinos de -Ia-vosaieldn 1ing3183l03 pa=

]

radigmética:
' Lengua aiiechua vays Léngua espafiola
anera convertvida enVia op osicién meta rgeméiricas
Mundo Andine VS Mmnde Occildental
estén discutiende sobre~1d natﬁraleza antropemdrfica da los
cerros (Jircaevayaz segin Pilico), antes de que =o inicie
el el relato mitico (Cfys, Texts C. Cap. III),; cuendo se pro=

J

duce este intexcanbioel

" iU, taite. Cuande pasa wuche tlempo sin comer,

Puucarbouba, pifiesheaicen. Cuvando ceme, cushis-

. / %
. — vl Ty -
colceaite (Lexia 192,

- No voy entendiéndote, Pillco. f

-

5 ~Pifiaghcalcan, molbumors cushiscaican, alegrdia,

taita. (Lexia 20).
w“edliante estos dos nrogedimienteos (sintaxis y tra-

W

duceidn) el ralate resuelve el /Hroblena de la significacidn



o
L)

de los lexeanas de ana lengua extraiae al ralato. Sin embare
o muches lexenas quedan gin traduceidn explfcita o definie-
cidn y sum significacidn se desprende del contexto sintag-

radtico,

N .

b -

s cierte que pavae resel?éf el "wnigna" de la
slsnificacidn. 1éxica dc estous "siguilficantes .vacfos" queda
el vecurse delﬂvocabularic (iexicén) inclnide pl finel de

~ L - 3
Cuentes Andines . Pero todas estag formps de rosolver el

vroblema de la presencia de lexemas lingffsticamonte rexw
tradios sdlo nos dan l&.ﬁifhifiﬁﬁﬂ{an denaetativa de anguee

35§ ¥ de lo que se trata e¢s de obtener la significaciéa

coanatativa v ver la funcidn gue cumplen en la econeomis gew-
neral del relato {(cdibtitiodsida actuntes). e
Una primere fané¢ifies Ly/de progorcionar una A
vina de verssimilitud Iimgifsticaal refato. La prescneia
de lexonas quechiuas illst*a el probitma _degla coexistencia
sincrénicﬂ,(bilingﬁisma). espnacl revy \quoshua. Bnpere
esta epesicldn bisarial no flega| 8 53% fan radical o cenflice
tiva come en el cdso\de [La eabritura. dod. Mg Arguedas.; =,
Algunas de las olfras do |ekETmdutor {Cf. Los Ri o8 Profunﬁns,

Ll Zsore de 1v"¢na d L LRG| ﬁh@jn) acugan la presencia

e elenentes’ llnfh’gﬁicde guieehilas on tal dosis, que llegan

cempirenetor la 1e.ibil¢dad dh LOS seutorn¢ sertaxituales en

e

los gue se inscria ﬁ, = dLiGT@lOla asti o, uataralmeute,
en que JeM. Arguedds manaja'ql quGéchila a’nivel de sintaxis
(composicidn), nishiras que Ldvez A1lbHjar trabaja ol que=

chrwa sdlo a nivel/kexical., ' ; :

o7 “n ol caso de Leos Tres Jircas , ¥ cono ya ha cie

do soeiialade, el misie cerpua—relato‘ﬁe encacga da diluir

el 1Cn¢f1cnuo de los lexenas quachuas, gne en cuanto tae-

L'J

les sdle sirven paozra nuicww su procedencia lingflistica,

Sin ewbarge, sexdn ya ha sido expuosto, la traduccidn y la

definicidn textual son mecanismes que se agotan en la sige

‘%

nificaciédn nfnima.
L2 relacién enire los lexemas aludidos, la mayoe

rfa de lLos cuales son nombres rtoplos de actantes {(cr. Cori-

caytay Pillco-flumi; Racucune ) lLas »raedicacionss
gile se les otergan {kg&o“a, bellag padro, curacaj facerco-
tae, pretendiiente, respectivauent -} es mds imporsante Yy dee

i
mintlice (Actantos y Predicadpy): que la relacic
c

omo purae signilicaunte F sucsignilicado loxiocal o«

r



2l

frecide por el texto e consignado en el lexicédn,

Acudiende a ejemples concretoé. el saber el sig-
nificade linglifstice del lexema nembres "Racucunca" (el de
ia nuea gorda) @ el de Pillce-Rumi (Piedra Roja) ne dice
nada con respecte a la significacién connotativa y actan-
cial del relate. Bstos significantes vacfes (v exéticos)-
atin despléés de su traducéién- séle cobran impertancia a
partir de las predicacienes (funciones yv/e cualificacioe
nes) que se les otorgan,

. Come ya ha side enunciade miltiples veces (Cf.
Cap. I) sen las predicacienes las que censtituyen a les ace
tantes en cuante taless A Racucunca, por ejemple, en cuante
sacerdote y pratendiente embezado de Cori.lluayta, hija de
Pillco~Rumi, v & éste en tanto representante \de la paternie-
dad generadora del conflicto en el /rélats mftico (Cf, Ese
tructura del Discurso MiteIdgice. Cap, I ).

La inclusidfi-de lexemas o ferméntes qﬁechuas ne
pasa de ser un lujo narrat?vo;grémaﬁolégico en la economig
goeneral del relato /vy Su fungidén nds nctable es.la de con-
tribuir a crear la fverosimilitdd ldngldstica (bilingliismo)
vy ‘cultural (mundo andine | ¥, jmunde-eccidental).

I

ty
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(1) .- Cf. Balldén E. s Interpretacién de Textovaiﬁqgg-
rios D. Apuntes de clase,

. N
(2).= . Complementariamente, el lector al realizar la do-

codificacidn seméntica mediante la separaci&n Y

estructuraclén de textos en un corpus dade, rea-

liza taubién una labor de préduccién teétual. CFf,
' Ballén E. 3 Vallejo como Paradigma., p. 21.

(3).~ . Lépez Albdjar E. : Cuentos Andines.
(4)o= Si procedemos a un anélisis més espscifice de los

v lexemas que componen el t{itule, observamoes que
mientras el primero (Cuentog)xﬂ&inaxﬁ cenlleva los
, semas de.ficci&n_y arte; el segundo (Andinos) maniw
fiesta leos semés de realidad y.eXperiencia. .‘
El sentido global de Cuentos Anﬁinos'estéria pues
afincado en el Jjuego de la epesicién bidaria: Fic-
"cidn wvs., Realidad;'y de hccho,.gég,zggg Jircas

‘es un ejemplo ilustrativo de 1a. oscilacién de esta’

dicotomfa. _ _ _
(5) e~ Una muestra de esa actituds®Los Tres Jirdas, es u-

Ma delicada leyenda acerca de la fundacién de la
ciudad de Hudnuce =-tradicidn scguramente recegida,
con uncioso interéds, de labices de algin viejo ca=- .
. cique, Deliciosc origen, por cierto, ¢ste que se -
atribuye a Huéhuco, ciudad surgidé,vpor mandato
de Pachacéimac, come desenlace impuesto. por la veo-
luntad divina a la tragedia amoresa que suscita

la turbéd&ra-belloza,do Cori-Huayta, la hija del
curaca PillcowRumi? Coloefdn de R. Vegas G. en
Cuentos Andinos9 pPe 274, Limay juniO‘de 1920,

4

(6).~ Todorov T, : La Podtica, po 112 en & Qué os el Es-
' tructuralismo,
(7).~ Maridtoesui J.. Co s Siote Ensavos , Do 293.
(8).- Marifdtegui J. CG. Ibidom., pl 294 | -
(9).= - Greimas A, J. s Seméntica Estructural, p. 219,
(10).-  Cf, Ballén E. : Retdrifa Contemporfnea. Apuntes

. de clase, | ) o
(11) o= Cf; D%rida Jo ¢ Be la CGramatelopfa .
(22).-  of,. Zapata E.: Niveles de S'QW['C““’“ eu s los- Cachorros
(13).- Sarthes R. §¢ El Grado Cero de l1la uscrltnrz s De 19,
(lk)o- Barthes R, ¢ Retdrica do ia Imaren en'Comunicqcioj

nes N2 4,

(15) .- Ijelmslev L. : Prolegdiienos, p. 70,



2.4 / Les_ Txres Jircas/ 1

.

/ Murabamba, Rendes y Paucarbamba, ;

Tres moles, tires ocwibres, tres centinelas - que- se
vergueun en torno de la ciudad de. los CABALLEROS de' LEON de
HUANUCO, Les tres Jjirca-vavasg que llaman' los indies./

[Marabanba es una aparente regularidad reaﬁﬁtrica.
ceronada de tres puntas, el cone cildsice de las explo osienes
geoldgicas, la figura wenss complicada, ufs siuple que afecs
tan estas meles que/Wiven[®r ﬁerpetua-unsiédad de alturaj
alge musf come la velwn tr;angular‘devun*barco perdide entre
e% oleaje de este mai piticorilatiadelas Andos.f o "

Marabamba s _a Ly vez'trisée‘y belilo, con la belle-
za de les gilgantes/y_1d $risteza dag las almas selitarias.
En sus flances granddiccs ne se| VS, iy ol vevdo de lasplantas,

ni el blance de lgs veIllelies,” ni el roje de los tejadas, ni

el hurme de las chozas.  Es perpctuampnte pr 5, con ¢l gris

rmelancdllco de las montailas muertas 8'd aLandanadas / Puranie

fiereza, vibra, reverba?a, abiaz a, cr@plta.‘ Ll fantasma de
la insolacién pasea: entonces par’ suy floncog. En las ne;
ches lunares su tristeza uuneantz hista reflejarse en el alma
dol observader v Hacerle peﬁsar”@n ad silencia trégic@ de
las 003&5./ Pareggiun predes Eing oo & ne sentir la garra ine
teligente del arado, ni la linfa Sooundabbe del riege, ni la
geriainacidn de la semilla bienhechora. Es una de esas tan-
tas inutvilidades que la naturaleza ha puesto delente del
hembre cemoe para abgtir su ocrgulle © nprobar su inteligencia.
Mas auién sabe si Marabamba neo sea realmente una inutilicdad,
quién sabe si en sus eﬁtraﬂas duerne algﬁn_mctal de czos que'
la codicia insaciable del houbre itransformard mafiana en mo-

neda, riel, wdgquina e instrumente de vida o muerte. /

Rondes es el desordern,. iz cenfusidn, el tumulte, =
2l atrepellamicnto de una fuerza . ciéga v brutal que sdia la
forma, la rectcitud,. la s;m@u~fa, Es 1la crlapatvra de una o=

la hidrénica de furia, condenada perpetnamente a no saber
del copasmoe de ia ela quo desfallece en la playa. PEn cambio
es movimienzto, vida, csperanza, NSy, riqunza./ Por sus a=

rrugas,; por sus pliegues sinuosoes -y profundes ¢l agua corre

st
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‘bio,

T

v se[bifﬁrea, desgranande entre les precipicies y las pie- '
dras sus canciohes cristalinas y mendtonasi rewpiende cen la
fuerza dqmmladara de su empuje los obstdeulas v lonmanreo so-
bre el valle, on les dfas tempestueseeg; olas de fange y ree
melines dd piledras enormes, gue semecjan al galepeo aterrador
de una mandda de pquid@rmos enfurecidos.../

Rendes g por su q=webtu, HArece ne de 050s Corros
artificiales v canrichoses nue ila- 1mapinacién de los eraverns
tes levanta en los hngares&ristiauos en lom nociie de Navi-
dad. Vénse allf caseadas cristalinas y parleras; manchasa de
triwale« vnrdeu y derades; ovejas que nacen levtansate entre
los riscos- pastoras gue van hilende su copo de laena enrella-
de, cone ajorce,al brazej grutas tapizadas de helechos, que ‘_“
lleran eternamente Iorinas puras ¥ transparentes como dloe
mantes; voros quo restregan s “clermos contra las vrocas ¥y
desfogan su impaciencia con nlaridoa'nnfracdrtqdos! hﬁﬂ?GS
gue aran resignades, \lagfimoscd, -lentes Ly pensativesy cual
si marcharan abrum@daes/s9fr 1a nostalgla aq una potencia per-
didas cabras gue fgriscan/Ancifevenbtes\ §abfe 1z cortisa de u=

na escarpadura cscalofrismtes-Arvéles cimbredes pol ¢l peso

“de dorades v sabrosas frutes; maizaleg-glie senie jan cupdras

de indins emnenagh®dasi ‘coctus qué parscen hidras, gue  pare-

cernr pulpes, que pérecen boas. Y en medio da todo esto, la ’
nota humana, entePamento! hwiaha, represeantada DOf casltas
blancas v vejas, que . dedfa’inmemtcy de necne orl;lan como
fares escalonades/en un\uor-de tintas/ ¥/ hasta tiene una i-
glésia, decrépithy  desvencijada, o lamall las inclemencies
de las tempestaddes v la incupid del indiey contagiliadoe ya
de inecredulidad va empujando inexorablemente a la disolucidn.
Una vejez gue so disuelve en las aguas del tiemposf
Paucarbembe, noe os cono Marabamba ni come Rendos,
tal vez porague ne pude ser ceme dste o pordue no guico ser
como aauel.  Paucarbamba es un cexre &spero, agresive, ture
bulento, ceme forjade en una hera do soberbia. Tiocne erguie
micntvos saténicss, actitudcs amenazadoras, gestes de piedra

aue anhelara iturar carnes, bembleres de levistén furieso,
S

L
replicegues que escenden abisuesrtraldores,
al ciszle, Ve cuands eh cuondo verdea v flerece ¥ alguna de
sus arterias precipita su sangre bdla ¢ A '

s tros el mds escarpade, el nuds
Micntiras Marabamba parece un gigante sentado v Rondes
un gigante tendideo y con los brazos. en cruz, raucarovamba pa-

rece un giganto do. pie, celiudd y amenazader, Se dizfia que



Ii1
Marabamba piensa, Nendes duerme y'Pancarbamba vigila, /

Les tres celoses se han situado emn terme de la ciu-
dad, ﬁquidistantemente, come defcnsa v amonara a ia VmaQ
Cu&ndolla nicbla intenta bajar al valle en los dfas grises y

12 fries, elles ceon sus sugestiones misteriosas, la atraen, la
acavrician, la entretienen v la adermeven pera después, cen
manes invisibles =manos de artffice de enevefice~ hacerse
turbantes y alberneces, -collares y coronas./ ¥ elles Bén

tawbidn les que refrenan vy encousaon la furia de les viéntde
montefieses, los que entibian las cavricias cortentes y traie

13 doras de los vientes punefios y laé*que en las hores en que
la tenpestad smatatz suelta su jourf{a de truenss desvian hae
cia sus cumbres las célevres flageléntes del rayeo./

Y sen tembién amenagag anenasa de boy, Je wafiana,
de guidn sabe cuandovodaa anmenaza Jlawmadag a resolverse en
convulsidn, en desmorsnamiento, cn catdgtrofe. Porgue :
suidén muhe decir que madiana-ne. praseguirdn su marcha? Las

1% montajias sen caravenas, e descansy,. evelueciocnes en tregua,
cfleras refrendadas, part@ﬂ‘ihdefinidﬁs. La llanura de ayer
es la contafia dé They; y A4 mentdiial de hoy serd ol abisme ¢
¢l valle de mafianad/

Lo que fi6 |s¢fa extratlioy Narabamba, Rondes y Pone
enrbanba tienen geelégicaieonte vida. cilay dias eu que murnu-
ran, on que un tumulto. dg voces dnterieres pugna pov salir

5 para decirle alge & 168 hembfes. Y jesas/voces no sou las
voecars argentinaa.ﬁé sUus métales yacernte's, siu@ voces de a-
bisme, de cquedades, de_ geeiaciones torrdguens, de fuerzas
que estdn busecandden un dislocamientolel Teposo definitive./

Por es6 una terde en que yo, sentado sobre un pe=

fién del Paucérbamba, covtemplabn con nostalgle de llanura,

1o céme so hundfa el spl trg+%-la cumbre del Rondes, al levatie
tarme, c¢xditadeo pox cl st liniento de un temblar,%Pillbo,
el indio mfs viejo, mds %ninado, més supérsﬁiciusoy_mms re-
belde, en una palabra, mﬁg'incaicelﬂo Liicua, me decfa, po=-

17\ sefdo de cierte temor soLerme ! i

~Jircoevavas, Lravo. Jirca-yayop, con hambre, vale
ta./ Ca i3 E - .
. [eiauidn es Jirca-vavag?

18 -Paucarbanba, taitau. Padre Paucarbauba plde gue-
-igg, cuca, bescechos, confuctes. .

/=14h, Paucavbuaaba cone come iles lhenbres y es gole-~
sc come los nifies) '’ Quiere confites y bizcocos,.

19 LTy taité. Cuomdd pasa mucho -tienpo sin coner,

i A i » ; .
Paucarbamba pifishecalcan. ~Cuando come, cushiscaican./

.
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/=No voy @ntendién&ete, Pillco.

~Pifiashcaican, malhumor; cushisecaicnn, alegffa,
taita./ ' ' | } “
/-sPereo t6 crees de buena fe, Pillco, que 1los cee=
rros sen como les hombres? ‘ o
~-Auy taita., Jircas coemeni jircss hablenjg jircas
son dioses, Pe dia piensan, muriuran e ducrmen., le neche
andan. villco no mirar FkEmxzz neche jircas; hacen dailies Noe
ches nubladas jircas andar nés, comer nés, hablar més. Se
Junton vy conversan./‘ Si yo te contara, vaita, por qué ir-
cas Rondes, Paucarbamba y Marabamba estén anufee./: '

1L

Y he aqui le que me ccnté el indie mds viejo, més

. taxmado, més supersticieso v mis re balde de ulncua, después

da habermse hecho andayr, muches di¢s tras 61, de ofrecerle
dinero, que deosdeiid seﬂorilmontc, da r@walarle mucha% nuﬁa-

dos de ceca, y de promoterle, poxr ol alma de todos les Jjir

cos andinos, el silencio para que su leyenda no sufriera las

prefanaciones de la lengua Jel blance, ni la célera implacae
ble de los Jircas Paucarbauba, Ranéos y Marebamba. "8obre
todo, me dije con mucho migsterio, qué no le scpa ?aucarbamba.'
Vive al pie, taita",/

"Marav, Runtus vy Pqucar fueron tres guerrerosnvenl-

dos de tres lejanas coemarcas. LFaucar, V1na de la selvaj Run
tus, del marg Marax,de ias punas. Do los tres, Pducar era
¢l mds joven y Runtus,el m&s vicjo. ILeos tres estuvieron a
punte de chocar un dia, ab rafdos pof la misma fuerzas ol a-

mor./ P111co~Rum1, curaca do ‘la tribu de’ los pillces, des=

pués de haber tenldo hasta c;ncuenta hijos,zmnxn todos varo-

nes, tuvo al fin una hembra, es decir, una orc¢cona, pues ne

' velvié a tener otra hija., Pillco-Kumi poxr esta circunstans

cia puse cn ells todo su amor, teode su.orgullég'y su amop

fuo tal que a medida que su hija crecfa iba consideréndola

m&s digna de Pachacfmac que de los T L Ty S— — Na=-
cid tan fresca, tan exuberante, tan bella que la 1llamé dese

de esec inatante Cori-Huavt@./ Y Cori=-Huayvta fue el 3 of 14 B T8

1lo del curacazgo, la ambicidn de los caballeros, la codi-
cia de¢ los saccerdotes, la alapria de Pillce-Rumi, la comnla-

ccircia de Pachacémaco Cuando salia en su litera a recoger

‘fleres y granes para la fiesta del Ra ‘i, seguida de sus

ooncellas v de sus crlados, las gentca se aqamaban 0. 1as

~
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puertas para verla pasar y les caballeros detonfan su mape
ciaa ocmbelesados, nirdndose despuésgidurante muchos dias.'re-
celesos y mudos,./ . |

. ‘Pillco«Rumi sabfa de estas cosas v subia tombidn
qua, sesin la ley del curacazge, su hija estaba destinada a
coer la esposa de alghin hombre, Si la esterilidad era coneiwe
derada cano una naldiciéﬁ entre las Pillces, la castided ve-
luntaria, la castidad sin NGth era tenida coro un signe de
orgullo, que debfa ser abatid@, 39 pena de ser sacriflcuda
1a doncella a la. célera de les dioses./ Y la ley de laos
pillcos, prescribia que 1los varonos debﬁén'cantra@r natriino-
nio & les veinte afios y las mujeres a Yos dicolocha./ Fille
ca~funi ne estaba conferme con la 1oy. Pillcoentuni sintid
rebeldfas coentra ella ¥y comenzé a odiaria y & pensar en la
manera de eludlrla./ Segﬁn él, Cori-Kuayte eateba por en-

‘eina de la leys La 1oy no se habfa puesto en el case de que

un padre gue tuviera una ercoma habrfs neccseriamente de cae
sarla, Cuaqdo se tiene wvarias hisas, bien pueden cederaa -

: , : !
tedas, menos la elegida per el padre para el cuidade de su

vajexe Y cuando se tiene una cemo Ceri-~Huaytz, nomsaba Pill-

Se=ltumi, todos los hombros sumades, no merecen 1la dicha de
poescerla,/

Y Pillco-Rumi, aque adends de padre txernﬂc era

hovibre resuelte v aninoso, juré ante su padre el Sol que Co-
rl-ég_xgg ne aeria de los hombres sine de xaphacémac./

7\

Y llegd el dfa en que Pillco-Rumi}debia:celgbrar

en la plaza pdblica el matrimoenie de tedus los jéveues aptos
N . . . l X
seglin la ley./

'

La vispera, Pillce-Ruwai habfa Lllamado a su palacio

. s *1] ee
a Racucunca, el cran nceraoue, v a haru—ﬂlc«a, el nfs pru

dente doe los amautas, para consultarles el mado de aluglr el

cumpliniento do la ley matrimenial./
EA

i1 amauta dij@s
“La mablaur{a de un curaca estd en cumplir la ley.

21 que mecjor 1« ‘cumiple es el més sable v o1l mejor padre de

\
sus stvdites./

Y el gran sacerdote, gue no habfa guerido ser el

prizere en hablars

LR N}

- ' -Séie'hayfdos médios: sacrificar a Cori-iluayta e

’
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puertas para verla pasar y les caballeros detenfan su mare
ciia cmbelesados, mnirdndese dnspués,-durante muchos dfas, re=
celoseos y mudoes./’ 7 :

: Pillco=Rumi sabfa de estas cosas y subfa tembién
gua, segin la ley del curacazge, su hija estaba destinada a
ser la esposa de algtin hembre, &4 la esteriliidad era ceneie=
derada camo una malﬁiciéﬁ entre los pillces, la castided ve-
luntaria, la castidad sin Voto, éré tendda como un signa'do
orpullio, que debfa ser abatide, se peuna de ser sacrificada
la doncella a la célera de les dioses./ Y la ley de los !
pillces, prescribia que les varenos dedbfan controer matrino
nie & les veinte afios y las mujeres a los dicoiecho./ Fille
Sa-suni ne estaba conforme con la loey., Pillcoe-iuni sintid
rebeldfas contra ella y Conened o ofiaria'y a penser en la
manera de eludirla./ Segin 81, Ceri-Fuavia eatebs per en-

ciza de la ley. La (ley nio se Habfo pueste en ol case de que

un padre que tuviera unéercoma habifa nekcseriamente de cae
sarla., Cuvaunde seo/ tiGueywarias hijas, bicn pueden cederse-
todas, menes la glegidd per el| padre warz el cuidade de su

vejers Y cuandoe jse\ tiene, una cemo Ceri-fHusytz, Donsaba Pille

So=ini, todes 1es hombros sampdes, ne. merecen la dicha de

poscerla,/ > | 2 ;

¥ Pillgo-Rubi, que ademds de padre tierne, cra

hovbre resuelte v aflimnose, juré ante sw palre el Sol que Co-
ri=uavta ne scerfa de les hembres sitie de'?aphacémac./

J!"

LB

Y llegé el dfa en gque Pillco-Rumi.debIa-celcbrar

c

2 la plaza plblica el matrimenie. de tedds los jévenes aptos
: ol . ;
seglin la ley,/

La vispera, Pillce-Ruwai habfa ilanade a su palacio

! ,— bt b - . -
& Racucunca, el gran sacerdote, y a KarueRlcagz, el nifs PrUe

‘enve de los amaubas, para consultarles ¢l mede de sludipy el

I

cumpliniento do la ley matrimanial;/
N
Bl amauta dijes
“La sebidurfa de un curaca estd en cumplir la ley.

Sl qgue meje

icr lz cunple es el més sabie v el mejor padre de
& ]
sus sfbdites./
Y el @fan sacerdote, gue no habfa gueridc ser el

prizere en hablars

LI Y

- -Sﬁie-hay'dos médios: sacrificar a Cori=-Illuavia o

r
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dedicaria al culte de nuestre padra el S@lo/

Pilleo-Thumi se anresurd a objetars

-C@tipnuaytg cumplird maiiana dieciecne afiosy lha pae

‘sado yva de la edad en que una doncella entra al servicile de,

Pachacénac,/ : . .
/uPora nuestre Padre- repuse Racucunca= todas\las
doncellas son ipuales. S8le exige juventud.

T ol gran sacerdoioc, a quien Csri-ﬂuazt&, deada
dog afios atrds, venfa turbdndele la quietund, hasta hacerle
neditar herribles saorilegibs, y queé pareofa leer en ol pen-
samicnte de Pillce-Rumi, aﬁadiégt Lo
-Ne hay hombre en tu cyracasgo digno'de‘06:i~nuay¥
ta. / . ‘ o .‘ o

/Ei nmauta, que a su‘vez leiu en ol pensamiente de
Raocucuncd, intervino gravemanted -

~La bolleza es fugas; vals mencs que el valor Y la -

sabidurfa, Un Joven sabio y valiente puede haocer Lla dicha

de Cori-Yuavta. /.

/Ante tan sentdciose lenguaje, que significaba pera

quél, djuimulando sus 5nt0ncione s Yepliocds

'~Maﬁana a la hora o 105 sacri ioiéé le censultaré

Racucunecs un reproche ¥ para P111co-kumi una adveritencia, ae

en las entrafias del-1llama, /_ .
/Y mientras Racucunoa, senude v solemne, salia por

un lade y Karn-tlcag, tranquile y grave, por vire, Pallco-

Rumil, con el corazdn apretado por la angustia ¥y la eaperana

. za, quedébase meditande en su infelicidad. /

. /Por ese en la tarde del dfa fatal, en tante que el
refool jo popular se difundia po 1a ciudad y en la plaza pl=
blic2a los corazones de los caballeros destilabn la mielwmés
pura de sus alegrfas; v 1lcs guorfer@s. corenados de plumas
troplcalos, en peletones compactos, esgrimfan sus picas de
punbaa>y recatones reluciontes, balancoaban los arces, blane-
difan las macunas cabezudas, restrogaban 195 espaclas v las
fleclhas, faétfallaban ias hondas y batfian las baaderas mule

ticeolores; v los haravicns, estacionadés en los tres f4ngulos .

de la pleoza cantabaen sus mis titrnas canciones erdticas’ ' al

son de los cobres esty ldenLeS° v las futuras esposas, prefe
adidas en rubor, coronad 26 de lures,-enresoadas las garkane
tas por collares de JZUayruros y cuentas‘de oro, y envueltas
on albas tdnicas flotantes, giraban lentamente, cegidas de

las manes,; en torne de la gran pliedra cde los sacrificiosg v

Corislnavta, lgnorante de sa destino, esperaba la nera de
! . . * '
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los desposeriesy / Pillce-Rumi, de ple sebre el torredn del

eccidente, los kxm brazes aspados sebre ol pecho; la curva
vy endrgica nariz Gilatada y palpitante, la bheca controlde
per una crdspatura de sohorbia v reselucidn v ln freonte sur-
cada per el arade invisible de su pensanicnto: ponmbrio, encas-
rando al sel el rojJize roatro,/como cn una inteiro*acwén al
destine, hactia esta invecacidn, mercla de impiedeod y opése
trofos :

(Podrdn los hombres ndls que Pachacfnac? Vo quoe
rrfis th, Paﬂr& Goly pegar con tus ojos a los ojos do aguel
ue pretenda pesarles en les encantos de Corik-lhiaxvta? sNo
odrds td hacerles olvidar la ley a les spbiss, o los sa-
cerdotes, a los caballeros? / Guiere que Cord-imayis sca la
alegria de mi vejedy quidho iueron ras maflancs, oumnde

sales v vicnes a baflap con\el ere do.de:tus rayes bilechscho=-

vos 1o humildad de wi Temploeys Corisiineela sea le primera qgue

se bofie on elles, pexo &in que | loa Hombrea encargades de ser-
virle la contemplen, Dovdue’ go despervariaien ellos el irve-

aistible deseco d¢ pozcerYif., Corilliucyia es,y sciicr, 'digna de

ti. jLibrala de Yos|dsseds &dé las ?cabresi A .
o e Pillgo-Tund m#h trehgeile deépuds de csta invoe

cacifng, volviendosel rostra hacia Ta) mulizted, que vuilfa v
clamereaba mds que nunco, clav6 en elld’ fuila/ indefinida mirae

: R a [
da dc daspracio, f ” YAk reparar e Pﬂcvcurca. que en ese

instante, con un gran espejo cvncaVG, des OovQ brunido, Pecow
zfa ua hos de rayes sSélaies pera eucender el nevado cepo de
algeddn, del que habfa de °a11r el .fuege 'sggrade para les sa-
crificiog, 1 vant& el puao como unn wagdgy escupié al aire y

del arco de su boca ¢ salid, como flccha envenenada, esta fra-

set "Cori-lluayta no 'serd tuya traldor, Yo tawbidén, cone Haw
fag-Ricak. adiviné ayer tu pensamiento., Priwmerc wataré a
Cori-Huayta"./ :
/Pero Surav, ol nsp{rlt malo, que anda sieudpre a=
nedreande las aguag de toda tranquilidad y de teda dicha pa-
Ta guzarse en verlas_revueltas y turbias, comenzé per turbar

el repocijo popular. / Repentinanente enmudecieren ias can-

ciones y las cobres musicales, farareon las daunzas, se levone
cnron asorados les amautas, temblaren las dencellas, se le

cscand de la diestra al gran sacerdoete el espeje céncave, ge-

*"3

nerador del fuego sugrado, v la aultitud prodrumpid en un in-

(=
mense alarido, que hizo estremecer el corazdn de Coriefiuayta,

al mismoe tiempo que, sefialande varios puntes del -horizonte

Y

critabas "jEnenlgos?® jBnenigos! Vienen por nuestras donce=
¢ :

>
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llas.  ¢Déride estéd Pillcoagggi?';Defiéndeneé, Pillceo=Rumi1
tPachac8mac, defiéndenos! [ |

' /Eran tres enormes celumnas de polvo, aparecidas de
repente en tres puntod del herizonte, que parecfan tocar el
cielo., Avanzaban, avanzabanoael Prento circulé la neticia.
Eran Maray, de la tribu de los ‘pascos; Runtus, do la de los
huaoylas, v Piucar, de la do los Qanatagg s la més feroz y
guorrera de las ti#ibus, / Cada une habfa anunciade a Pille
co-Rumi su llegada el primer dfa del equineccie de primavera,
con el objeteo de disputar la mane dé Ceri-luayta, anuncie '
que Pillco=Rumi desdeiid o@nfiado en su poder y engaﬁade por
las predicicnes de los augures, /'

/Los tres llegaban seguidos de sus ejércitos; los .

tres hablan caminade durante muches dias..salvando abismes,

desafliando tempestades, talando bosques, devorande llanuras.

¥ los tres llegaban a la misma hora; resueltos a no ceder

ante nadie ni ante nada. / Runtus, durante el viaje, habia
caminade ponsandoj "Mi vejoz os sabidurfa. La sabiduria

hermosca el rostre y sabe triunfar de la Jjuventud en el a-

‘mor“../ Y Marays "La fuerza impﬁne v seduce/é los débiles.

Y la mujer.es débil y ama al fuerte", / Y Piucars "La. ju-
ventud lo puede tode; puede le que no alcanza la sabiduria
y la fuerza.” /

/Eatonces Pillco-Rumi, que desdo el torredén de su
palacio habifa visto tanbién aparecer en tres puntos del ho=
rizonte las columnds de polve quo levantaban hasta el cielo

los ejércitos de Runfue, PSucar y Marav, 00mpr0ndi5 a qué’

vcnian, / y en un’ arranque cde suprema desesveracién, excla="
nd, invocando nuevamente a Pachacémaco_"qure Sel, tehkm ha-
bla por dltima vez Pillco-Rumi. Abraza la ciudad, inunda el

valle, o mata a Cori-Huayia antes de que yo pase por el hoe
rror de matarla,"/ B . \'

/Ante esta invocacidn, salida de le mis honde del
corazfn de Pillco-Rumi, Pachacémac, que, desde la cima de un.
arce iris, nabfa estado viendo desdenesamente las intrigas
de Supoy, cmpefiado en producir un conflicto y ensangrentar
la tierras, cogid una montafia de hieve v la arrojé a loe ptes

do Phucar, que ya penetraba a la ciudad, cenvirtiéndose al.

0

aer cen bulliciosoe rfe, Plucar se detuvo. Despuéé langé o=
tra montaila delante de Maray, con_ei mismo resultade, y lia-
2y, sc detuvo tambidn. Y a Runtus, que como ¢l x monoes im-
netuoso ¥y el mds retrasado,'todavia'demoraba en llegazr, se

1imitd a tirarle de espaldas de un éoplo. / "Luego clavé
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en cada une de los tres guoerreros la nirada y convirtidloes,
Junto con sus ejéroitos, en tres montaiius giéantéso / No
satisfocho adn de su”ebra,'vélvié los ojos a Cori-Huavta,
que asustada, hebia corride a refugiarse al lade de su pa-
dre, y nirdndela emorosamente exclamés, jHusfiucuy! Y Cori-
lunyta, mas hermesa,‘més exuberénte, nds seductora que rnune
ca, cayé fulminada en los brazos de Pillco»Ruﬂ;y /

: /Ante tal cééaolismé; la tribu de los Pillcos, a-
terrérizada huyé, yende a pstablecerse en otra regién, donde
fundé una nueva ciudad con el n&mbre de Huéfiucuyv,e Hudnuco,

en momoria de la gran voz imperiosa. que eyeran pronunciar a.
Pachacémac,/ S ‘
/Desde entencos Runtus, PAucar y Maray estén donde
los sornrendié la célera de Pachacdmac, esperando que éata
se aplaque, para que el Huallaga y ol Hipueras tornen a sus
montafias de nieve y la hija de. Pillce-Rumi vuelva a’ser la
~Fler de Ore del gran valle primaveral_de les pillgos.:g;_

'
y .

,'?
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 tgerfa més. exacte y més homests decir

que 6l ebjetive de la obra cientifica
ne cousiste en el mejor ¢onocimiente

. de su sbdeto; sin® en el perfecciona-
miente del. discurse qientifico."
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3 :_ ESTRUCTURA DECURSIVAs TEXTOS

Siguiende la dinémica del an4lisis semidtice he-
mes llegade a’'la instancia en que el corpus (manifestacién
logoméquica) estd en condiciones de ser transformadeo en tex.-
tos. Dicha transfermacién se efectﬁa er._base al coucepto de
isotopfa, el cual permite ubicer 1a'norma o nermas de signie
flcacién que organizan determinade cerpus.

En lenguajes connotatives ‘come el del relate eg, .
en gran perte, el Jjuege de las iaotopiés (sucesividad, in-
terferencias, sustitucién) el que permite crear la fruicién
literaria. Los Tres Jircas -es un buen ejemple de elle,
pues, en cuante discurse narrative cesté organigade gracias
a la confrontacidn/de dos isotopias fundamentales, las cuae
ies crcen el equilibrie y la tensidn'del rélate. _

Ubicadas las isetopfas.y constituides los textos
rGSPGCtivos, su ¢stmucturacidn cerxréspondiente se realiza

en el decurse o© marcd englobader del plancamiente intertex-
tual (Cf 1.6, 1).

Para pzocader 4, la organizaciﬁn da nuestro relato
{en cuanto toxtos) es nacedaris considerarloyal nivel do la
manifestacidén deol 1la siﬁnificaCién, conlo un mensaje seméntie-
co que comporta Prodicades Funcionales v/o Cualificaciones
v un némere detorminado) Ge Actantes (CFfs 147, 3j

Y el funcienamiento/ del discurso narrativo es cone
sidearade desde la'pevrspectiva del gue lse pregunta por la
significaclén de/Awa serie de-mensajes y nojla del universo
sendntico globalg ) Per tantey)la, actividad sintdctica cen-
siste 'en instituir ebjetos discretos (Actantes)‘ﬁ partir de
los dichos o informaciones emiltidas sobre los acontecimien-
tos ¢ estades del mundé.

La estructuracidén seméntica del relato estd basa-
da pues en la prosuposiéién del Predicado sobre el Actante:

1¢ PRDDICADO- 29 ACTANTE

Texto Yes ol conJanto de elementos de significa-
cién quo se hallan situados sobre la isotopia elegida y es-
t&n encerrades en los lfmites del corpus® (l).

La conversidn del cornus en texto compoerta, por un

b=t

ado, un asnecto pdsitivo que es el de la eleccidn de la i-
sotopfa que ée ha de describir y un aspecto pegativo.que es
el de la cexclusién de elomenfos que perienecen a otras iso-
toplas situadas en el éorpus.

Teniends en cuenta ue un misme corpus, cualqguiesra
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soa su extensiénolpuede pPogesy més‘de un textse, su preparas-
cidn incluye tante la eliminacién de una dimensidén de la
manifestacidn en beneficie de la otra como la de todas las
demds iseteonfas de la misma dimensidn juzgadas no pertinen~
tes para la desceripeién a efectuar. J

' La ubicaocién de la isotepfa, "coherencia de los
significados en el Gisocurse" (2) sﬁﬁene una operacién de
lectura cennotativa; es decir, una 1ectufa a nivel de sige-
nificades segundos y no de formantes aislades (3). Para
acceder a esta lectura connetativa del reléto hay que utie
iizar, cowo instrumcnte de aprehensidn, la lexfa (unided de
}ectura) (%), vya que 1la significacién.pleha‘del discurso’
(cuya norma es la expansién) se extionde on cl sintagma y
en otras unidades sintdcticas més amplias (cfa. 1.5).

N\ Adéinds,la tarea de erganizar la totalidad estruce
tural del discurse séle se ve garantizada si nos situamos
en la perspectiva de la recepcidn de monsajess
" No o8 posible aceptar la explicacién que da

cuenta de la organizacidn de les mensajes, cuya -

sucesidn censtituye el discurso, pe} el poder pre=-
dicativo del.espifitu humano o, bajo una fermula-
cién tal vez més noderna.:por iﬁ intencionalidad
del 1ooutor, v elle ne tanto por miedoe a la acue
sacién del menfaliqm@, cuanto simplemente poerque
tal 1nterpretaclén se sitéa @l nivel de la emi-
sién de los mensajes y no al de su recepcién o de
- su transmﬁsi&n. Dééde este dltime punte de vista,
el discurse se nos @frece¢ en su desarrollo y a

pesar de su cardcter 11nea1, camo una sucesidn de

determinaclenes, y come creador, por ese misme he=-
cho, de una-jerarqufa sintédctioca" (5).

3.2.2 Pues bien, desdo-la perspectiva receptiva, la or-

ganizacidn textual del carpus-relauo Los Tres Jirces esté
-goberndda por la presencia de .. dos textes principales (Dis-
curso descriptive y Relato mftidy) con .sus respectivas iso-
topfas (prdctlca v mitioa) y un tercer texto cuya funcidn

es la de scrvir de lugar de encuentro y releve entre las '

dos normas de¢ significacidn que estructuron tode el relato.
I'n este texte intermedic o concctador se da una ccnfronta-
cidén isotépica con el resultado siguientet la primera iso-

tondia (Toxto A) queda sugpendida al ontrar en contacto con
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ia ségunda isetopfa (Texte C), Tl texte articulaterie (B)
estd sostenide porilaé dos isotspiaé, permitiende finalmene
te la supresidn de la primera y el deésarroelle de la segunda.

Bate desarvelle = isatééico-(Tres textos en un
misme corpus) es inteligible por el cardcter sucesive de las
normas de significacién, Es decir, dichas isotopnfas, clara-
nente diferenciables no se dan sinultdneamente sino Que anae
recen una detrids de etra, configurande cade una de ellas un
texto dlstinto. | , ' |

Cuande las dos i1sotepfas entran en contacto ¥ com=
petencia (Textﬁ B) este hocho crea el fendmene del suspensc.
El discurse descriptive sebre les, jircas se ve amenazade por

la antreopemerfizacidn de leos mismos (Jircae-yavag) vy el rela-

to para continuar tiene que epiar-pom unalfe las isotoplas
en juege. Naturalwmentbe eptepor la/ que ticnu mayor iﬂ%rés
(enigma sobre el crigen dé 1os/ jircde)s. La primera puede
darse por saturada.. Ha cumpliﬁQ su-Funcidn de contrastes
Sin embargey /el que' las dsatvopfas \sean sucesivas
ne impide el mecaniswue db/de inte¥fevencias La isotopfa I
del Texto A contiene E¥émentos de 1a ofiraisstepia (lo mie
tice difuse) ¥ alsi'vez Lla dgébenia IX ma ac ja de estar :
COHJLClﬂnadd por la primera (1o préotico difuso).
Esclareeido| el problana de la ubicacidn y funcio-
namiento de los texbos eh bdse ak qoncepta dc isotopfa, re=
gresamos a la necidn «da-corrus’a £in e establecer notas

especificas referidas a Los Trés Jincas) én particulars,

Nuestro/corpus as individuél'y pentenece a un lo=
cutor-cscritor céncreta: Lépez Albxﬁjar {CHiN2:1.1)., Por
esta razdbn, al hébho de ser individual suna el de ser unie
tario. TWupere esltas dos caracterfsticas ne tienen relacién
de disyuncidén cem la circunstancia uamblén iﬁduﬁable de la
existencia sewméntica de tres tettos en dicho COTPUS ¢

Un corpus es’ individual y unitar;o por referencia
al locutor finice que le produce. En cambio, el mismo cor-
puUs posee ﬁarioé textos per rcféroncia,a su estructura in-
terna y al mode de su funcionaniento, les cuales soin pues-
tos de manifiesto por el descriﬁ%or. )

La nocidn de texto on nuestira teoria no tienc que
ver con el concepto de autor necesariamente; de tal suerte
que a cada toxte gue a cada toxto deberia corresponderle un

=3

autor diferente, Que e¢n un mismo torpus sc¢ censideren vaw.
rios tentos no autoriza s pensar en més de un locutore-pro-
ducter. Reiterande nuesitro purite de vista: La existencia
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‘e varios texteos en el misme corpus no pone ¢n peligre la ue

de leocucién de diche corpus, pese a que, pPor ejempio
enn Los Tres Jirecas, el m levcutor simula la prosencia de otre

‘lecutor para une de los teoxteos (C)e. Por tanto, estames en

presencia de un cerpus unitarie con tres textes,

30301 ' En Los Tres Jircaq, pues, hay varios textes (tres).
nor £ referencia a las ilseotopfas o normas de sigunificacién -
manejadas y que se pueden distinguir vy diferenciar cem cla=
ridad,

N ; Ciertamente el paso de una isotepia a otya, luege
de gu confrentacidn, se debe a la presencia, en el Texto'B,
de un actante indigena (Pillce) a1 que incluse cabria consi-
derar ceme lecutor del Textso C. Bl misme Texto (B) parece:

confirmar esta certd@unmbopes

® Y he aqui lo'qﬁu 0 cantﬁ.el indie mds Vicﬂo,

i més taimadp ¢ WA “SUpawstitigno) v mas robelde de
2 ‘Llicua,f después e habetufo heclio andares ..

(Lexfia 253 )
f

Lapero fes QV¢nente gue. csbahds (frgnte a un sele

locutor que en 18 estructuraidis iva |[de an wmiswe corpus-
relave va generamdieur [tonbs ¥ AucLsietros ¥ para elle, co-

mo cil este caso, Bogurreléavhn Blémchim rolatante (Yme con-
to") que garantizg)dishdh gondyaciding Ua gencidén de locu~
cisa {(escritura) no\Ha\dejada do uert 1eccr al miumo locu~-
tor=escritor, '
La presediacida.ds Pirico {re Latante mitice) hace
-
ita

mas veresimil el ogitbio de @l igotopia y el ello el pase

»

de un texte a otre: 'del relato dialogal 2l reclato mitico.

.

In estie sentids cabe considerar a dicho relatante ceomo

fucnte v garante de la Iso ia IT,
3e3.2 - Para soguir lacicndo referencia a la Isotopia I y
a da II wvasios a explicar 1a'corres§9ndencia de esta neta-
sidéns La isotopfa prictica cs simbolizada como Isotopia I
v la isctopid mitica como Isotopla II.
o Isotopfa Prictica = rImO“GPIA . 3 ;
Isotopla Mitica = SEBFTGPlﬁ y 5% ;
L su vez cada una d¢ estas normas de significa-
cidu estd ligada a un texte, de tal 10do gue la correlacidn
onere los textos v las isolopias es la siguientes

(TEXTO As  TSOTOP, I —wwmww=== Discs Descriptive.
¥ <
Decurse { TOXTO B: IS6T) L[ Z80%. II -~ Relator Dialogal.

¥

| TSXTO Cf  ISOTOP: Tfwewemewee Relato Mitico.
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A fin de comprendex el wvaler coperatorio de la sige
nificacidn asignada a cada wia de las isotopfas hay que vel-
ver a coensidervar les objetos discroctos que gpeneran les tresr
textos., Dlles sen los Jjircas e covrogs s

La Isotopfa I teomdndelos cone 6rminﬂ,-queto° los
percibe en relacidn a 1q realidad oxterieor {Naturaleza) cono
contexto, Esta porcepclén se traduce en una operacidn de
descripeildn supuestamente adecuada a la naturaleza estdtica
e inaninada de los cCerros.

SEstos nismes cerros sin que se les niegne su exise
tegcia natural y actﬁal,'son doladus de una segunda natﬁran
leza divina y humana a la vVeZ, gue, con respecte a la primera
es tanto o més iwmportante.(6). .Dsta nueva percepcidn de les
cerres no puede sindesex poatulada Gfpde 8%ra norma de sipge
nificacién (Isotopfa IZ

. En el Texto DUt wia désentas |dos isctopias es
"encarnada®™ en un acganig represex,atlvo {el norrader wvs,
Pillco). Y la presdncis/d omBlos ndléc paténie el heche de
gue las dos noruag de sighnflicaci®i, Bertinecan a mundos dise
tintos (munde occideR{&ll /v, turde anding)

Je3e@ad o El Texte T defifiideddomo el |Mignr ¢e equilibrio
entre las isetoplas I |y [I1 ”cquiore-s 1 chkpdi€ado, ne en

cuantc a su importaffeils  en 14 economid/£gtrugtural del de-
curso, sine en cuante al 'eri iberio cacipivorgue ha servide
para configuraric dome UNl Culeed) tointe (Bj con uutonomia na=
rrativa. Dse critbiiolos LA Sde—Fay Creahns fogmaclén textual,
En efeczl\va hemos aludido Al hogle de que este
corpus-reliato estd gonstituidelpor un procesd de seneracién
textual (Cf. 1.6,1), Un discurso descriptivo inicial (Texe
to A) genera un pequeiio relato dialogal con des actantes®
(Texte B), cuyo tema de intercambio ‘es la discusidn sobre la
identidad (natural o humana) de lcs elementos descrites., A
s xezvedﬁo relate se transforza en un relate mitice (Texto
C) que explica v justifica 1a iacntidad aunbigua (natural y
humana ) atfibuida a.los cdérros por, une de los actantes,
Lste dltinme texto hace ingresar a los jirecas en una organi-
zacién actancial més compleja y Situada en otre eje tempew

asado remoto.),

3]

3]

)
T
J

La independencia entre el Texto Ay el C es cier-

tamente mayer que la que existe culre el misme Texte A .y el

@ textoe couporta elesicne.

B, v esto se debe a que este ul in
tos de las dos isotor{ws, con, @l agregsado de gue la Isotoe-

pia I aparecce como noria v 1& AT Qowo digresidn,
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Esta situacidn caubiarf en el Texto C donde la I-

o

topfa II se convierte en nerma v la I pasa a lia categorfa
de digrvesidn. Pero diche cambie sdle puede realizarse Era-
cias a la mediacién del Texto B'qte introduce los elemontos
necegarios que pesibilitan la alternancie isotdwica. Per
otro lade, estos elementos necesarics {forma personal del

relato, aparicidn do dos actantes-interlocutsres, etc,) raw

y

uecrzan la autonoemfa estructural del Texto B cen respecto
1 Texto A,

B

f

. Henmos denominaﬁorTaxto 2 a la primera unidad dige-

[

cursiva del decursg de Los Tres Jircas. Abarca desde el tfe

ulo del guento hasta el pdrrafc gue ceustituye la lexfia 15,

s

n suma, cocniprende las 15l1riﬂo“ﬂq lexias del relate. Como
puede vorse, la linalidfe texttal correYativa a la linezclie
dad escritural caractdpifa\alcsis texte, /que cefinide per la
Ivotopia I sc agoia [edidzn priwera pabe tgel relato,

Sin embaglo, /ed%6 verenon més ddelante, es tedri-
ca ¥y practicamentg podiBie due  elgndntvs nkovenieiites de la
Isctornda Y1 se nezcien enla IsotOpia T\ \Estas interferen-
cias las estudiagenss<aono manifosbacionés e le mitico die
use y leo priéctilo difusk, s Y v cnrrespondéu a una u etra
sotepfa (Cf. 1, bFy

1 titdle del| ceypusiral ate “instituye los objetos

M

(corros) sobre lod) BuHads vildanse 1z etpcnwlﬂn del dis-
H) o %
curse ¥y en cilierto |vielic\ tcupidn Joesnkvldécalel tipo de isotow:

ier
pia (prdctica) quéwa' a)gdipenar didho Qidburse. ©n efecte,

Los Tres Jircas &eflconstituyé @0 el anuneifory emblema del

relato, ¥
Come -tedo ' tituleo, &ste no nasa de ser un signifi-

]

cante vaclie y esta condicidn cobra wayor pese per el heche

de que el lexena jircas ne pertencce a la lengua del rela-

to (Cf. 2;5.3) v el enigma de su significado es resuelto

R

o
)
o

en ayuda del lexicén final obre todo del contoexte sine

%]
0]

g
tagnéitico del relate; cn &1 se esclarecen todas las conno-

taciones que soporta el lexema jilrcas z nivel seméntico v

actancial (cf, 2.5.7).

i.1 Si pensamos en Log 2:&5 Jircos on t&rmines de men-
fe 10762 ¥ 3.1.1} vevemos que su organizacidén en tanw

exrso semdntico global esté bhasacd
c

bre sus Predicados. En efecto, primero se
L#]

y luoego se proparcionan ‘ag dhformaciones sobre estoess

: ' oo - sl 2 M
Wires meles, tres-cunbres, Hroed.Bentineias que S yergsuon,..
L~



La actividad sintdetica recorre el camine invers
SO 4 Primere ﬁgtablece los Predicadus (Funcimﬁes ¢ Unalifi-
caciones) y en base al inventarie de. éstos coenshituve les

fetantas, Bl Predicade tiene prioridad sebre el Actante, v

clle os ast en razén de gue un ebjete e nombre c¢s un signi-

ficante vaciec nmientras ne reciba predicaciones gque sen las
gue le dan la categorfa de Actantes (Adyuvamies, Opcnentes,

]

D g : A :
Auansra de ejenple vames a srganizar seméntica-
mente la lexfa 2 del Texte A, gque es importante porque o-

rece un primexr desarvrelle de la Isetopnfa I v a la vez ceme

O

porta en su estructura un elemento pcrtOAPCLOﬂLO a la Iso-
topfa II (lo mitico dxiasu), que es casi un emblema de ella
cuiio el caso del title con reapecta e la@sotopla I (Cf.
.J."J'ol)Q \ b 4 9 P

' ina ves efoctuéﬂa 1o agirictueacidn % de la lexfa
indicada en base a la wriddidad [de~jus\setantes Bobre sus
Predicades, inveralreﬂ@s ¢l cxrdan alivw \de €elecarnes en la
perspectiva del miéroaniverso. ™

i i
" Marabamba, dancas ¥ Fevcanbanba

. Tros mole sy tres cumores. rhafelt cenuinelas que se

1 yerguen @n _topio))de Aal ciundad de los CADALLEROS
de LECH de HUANUCJ,/ L t¥es Jirca-fﬂv“m que
2 ‘llaman lo8& ind;os. “ { Lexta 2 Y
_ﬁrm-ﬁbdnas.  ERRemh )\ \ Squg“ CANSemas
Marabenba g ¢ Mod®s /" 5@ yoerguen
Rondos Tros Cambres en torno de..
Paucarbamba . Centinclas
Cram ol@g. ~ Sentide D e n o't -a ‘¢c-vdlé n
i el R e R R B TR i gl R s T
§_ IRGNIA

Jirca=yYayal.es

T S O S S D L S TS B Ger e e e G A Y R B B e 4en dee WP O T W R e O e mm BT G

Connotacibn {(Mftice Difuso) -
I'S O'T QO P T A i (DIGRBSION) .

Ln esta lexia se preduce el establecimienio de la

Isotopfa I (Prictica) como norima del discurse sobre los cc-

PIOosS. Una hrinera 3cu;whan significativa he consisitide en
la sitribucidn de Ln determinodomimeroe de semas cualifica 1=
VoS Yy uno funcional, quer adscrilich~f aquelles a un determi-
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nade campe sendnticeo gue los deiine. Ademds,con vespecte

al lexema quechua: Jjireas ; estos senas ecumplen la funeidn
de tradueciln y desambiguacid

e

La Isotopla I se apo#a en la pertenencla de leos

| '

seilas udtiliwzades al canpe del discurse racieonal de 1lo lite-
ratura occidental  sebre definicidn y descripcidén de slemens
tos de la Naburalezma. Tedo decir sobre los Jjixcas (Qeﬁto
A} no pedrd tran 1sgredir estos 1Imites,

Por otre lado, esta isotonfa se define vy delimita
por opesicién a un clemento de la Isetupia II prescnte en

>

esta lexia 2: ¥s el sintagna 23 "Los Tres Jirca-yavag gue

¢ La referencia infermativa s un modo distinto y po=
culiar de nominar agles mismageebjotos {(egencctaderes isotdw

ces), ademds de la™iwddencidn: conersha sobre el nominader
os 1

@

ndios), es el mebaidisle fGue perantdcé iﬁeﬁtificar.al

ong 1 cono ppftenecicnte T—wuga Aot nia (mannjada per
'alguien no india):y al /sxitaxuga 2 c@mO'deﬁandiente de otra
isotepla. La interfeyépcia delestiAitifia es la presencia
de 1o mitice Jifé=0 eh ¢1/Texte X))\

I
Otio ugpacio-tab¥acable dedate sintagma 2 (Cf

3el.141l) reside dnesu caacidad (gl erdat) el fbusnenso en el

relato, Justameante pov- oy una‘ﬂ’ﬂﬂesiéu isptdpica dentro

de un dleUFSU can'uné e ihE YE }qigﬁmflca01éa inastitufda’ e
en camino ge vctlbuirue. W8 ?
Tl paraloxeda ﬂ;*cu;) 'ﬁf (én Queéhua) del-stma.

aludido crea unafprimere coudbAsodfnysignificativa y cen

ello un enigua exfunNtexto (W)® s Pleno SAr¥opeso de expan-

sifn y licuacidn de/\la significmeidn (Prédicacionas seobrs.
¥ jir'as). Por elleo, esite eleuente del stgmna. 2 (Lsniq 2)

forma parte del Cédigo Hermendutico de Los Tres Jircas (Cf,
c

g

s\

Cap. ivju ¥ a dla vez la explicacidén de su sentide genera

la béisgueda y presentacidn del Texto C (relato mitico).

o P S0 8- V@lviendo‘a’los oblet discretos del Texto A, e=
‘.1‘.-0(.‘-0"* oo O3 T ooy S e ey 9 T 4ot ,)y)i oo 3 d t'
S ELOD ai oL .A].s; s 1o B "ihial.nul {31-@ La -a-wo‘lf-. a sea I-r CTL=—
ca (L}, tanbidén pucden v de hocho son aprchendidosz por la
isetopfa mitica (IT). La norma’de significacisn (Isetepia
1) estd dada por la perspectiva cn la que se ubica el dis-
curso scbre los cerros. Se¢ trata de un discurse mimétices

n discursiva son

(.

los clcenentos sometides a la manifestacid

etns: cencrotoys son descyri-

o}
tos recurr endoe a categerfias,dudturales determinadas, pero



3.5&1

vt

no "deja de sedalarse ia reriséncncia de les cerres al orden
cosmelduice (extercceptividad), La relacidn sujlete vs,
sujeta es pues independiesnto:

Sujato crmmumscwsnes Ohjete

CHCTE PUIN e mwm—ee Jircas

HOMLPe wwecmcmmmw——-- NabtUraleza

Otra manifestacifn distintiva del tipe de isoto-
pla utilizada en el Texto A lo censtituye indudablemente el
usoe de la descripcidn come medoe esnesifico de representae-
cidn: literarias Los ;1rL~r existen en cuantoe son Plasmados

per el discurse desciriptivo.

Una norma de las doécripciones en geéneral; en
cuainte a su funcionamiento, es ﬁme tienden a ser expansi-
vas,, Traen consigoeflin 11eua@i@hta ae la‘aiﬁnificaciin Qe
diante ¢l procedimientd e\ la Wefinici6n (8) v tratan de sa-
turar cl ebjete descrifige al fadnosidetanrehender sus'rasgos

\

élotlnquog. _
Cbnqigr“da Yasdesevincldy Comornggdo de representa-
sida literaria (9) su/preepucisd @eiwrd/alguias implicancias
tedricas que repercuten gotrerla eeondnda estructgral del re-
lato, el cual "cemporta,(ewrediccte, awmue fdtinanenie mez-
cladas vy en propdrcidpea nny wardabigs, por uaa parte, repre-~
sentacicnes de qccicpeﬂ A acontecimieﬂﬁaé gue .censtituyen
ia nax r4clén pProypigaments disha y p6f otra parte reproneﬁta-
ciones de ebjetos lp\de perqnnajeb e c&nabltLyen lo que se

llama descripeidnfl{ TO) N\ : o y

Eate cotorapunio edtie -d€scdipdidn x(abje' s)
ce

&
s
H
0]
o -

narracidn’ (accionggl)) se da cilnfomente fLhs Ix
orna muy marcada; el Texto A es LLIJ&JFntulhOWtC des

ive mientras due los texntes B yv € muestran un predonie

e la narracidén,

Bsta orpanizacidn parece qrzw*iew1hr ia importan-
cia v antonamia de la desecripeidn con ”oapccuu a la narra-
cibdn. .debido a qﬁe el Texto A muesira la pesibilidad de que
existan toxios eien por cientec descriptives que representan
ebjetes s8le en su existencia ﬁn,ialal al wmargen de todo o=

leazento de accidn y de cualquieﬁ.maﬁifest ién de la tempo-
s

Duipere, aun cuande la descripeidn ocupa un lugar

tura del decursce, al extromoe de limitar

-
(e]
b

b ] . 3 - A T i = i P s 1 - ry e 1 - P
en relacidn ge subordinacidn raspecto a la narracidn y

de censbibtuir un simple auxilfar\del relato. Laq.m

crepara el advenimientc de ia diéZesis.



Lo
\2

. Desde etre &fngule, ia degeripeidn, per afiacarse -
cn la :3incrcmin-deb<§ captar simulifneamente a suse shjetesy
¢n este cuass lus tres corires que ceexisten Juntes #n un ese
pacie coudn.: Pero esta exigencia de simultaneidad ne ruedes
“ﬁﬁﬂlirﬁe_ﬁer la razdn wmuy. simple vy poderssa de la lineali=
dad eseritural que. trac consigo la sucesividad v . la tompe=
ralidagt; ‘1 discurso dnécriytiva se ve condencdo "a'sodee

iar dentre de la sucesida la representacida de objeltos sie

multdness v yuxtapucstos en el espacie “:(ll).
. 1

. Wo ebstante, la flagrante contradiceidn entre la

del objeto 'y la diacrenfa que supens su des

Crip=
cidn smole og tal pPor rofavencia al objetws representades La

w

colierencia e inteligivilidad de la descripeidn estd en Q-

lacidén con 1la 1iter§£;gadﬂ(cupg§£ﬂaqidal gicne de sox APT o=
hendido en si

isme, Yy negpar Femitivtapetry/ cosa s Todorov) «
Por ese se la pucde comaidi®ar Bemd e discurso en el cual
a la sucesidn de las \pflphras—on oL gnbricdado no correegpone
de ninguna sucesid en LB ABINEE Gdsdrites Qistorsidn que
be ver la 13g8r®UARIAN (1R)a

Por otre” lade,/ T& eximteﬁgia‘efcctiﬁa=de'lﬁs Com
rres (“ se voruias en:tarna‘a 1a'ciuﬂ&dfdﬁ-ﬁqﬂx de EUA&UCQ“)
rarecerda condiciewer| i A8k gaeqriytiva a la simple
categoria de nime@ig. |\ Aiy) éutadob, bdiod wbdbtos, dentro

del relato, tdenca\ffs Bien glestactdrse a/tas loyes de le

dascripeldn, que ng\Fs \vhrieapiaite s wotitaleza ni del

nedele reforencial,) NBe, (s depdnia e la? reglas del Cé-

K
- b N - 4 8 - - - - - ’--u ,' ’ 3
dige Culturnl de Ala-RepmesodtdcAdiieis). }
En estefgentido, IAGWReETIipcidu/dellios cerros d
tizne cque estar cdbtdeturads @rPhce o alfines catogorfas
. T R S PRI /. PN - T o 4 1w
revresentatlivas gue povrmitan convegrtir a los Jdircas .en ele
mentes significativos del relate (14).

L1

a conslderar lo depondencia de la desce
[ ¥ Y 3 T

[+
cripeifn con respocte a las reslas culturales de: ropProscht=

- et A'. T - ey whe - - e T e -~ ~! 5 ]
toeidn es evidenite ques este punto de vista se relaciona cen

1n concepcidn nvlatdnicn de ics auteres como hacedores de

- o epmmae )
LOoreey LSRR QU .

. ; % . 01 PR O e X i e
Sogftn Plehdn hoy una esgncia pIimera gyauevipica

‘ar se ubica unra meanie

v.en el tercero, una

! 1) Esenecia Arouetfnico {Dios)
2} Menif, de la Esemcio {Fzturaicza)
\ : 5 B
e 3) Mimcsis de la M2pipe (Arie).



Toda laber do nfnhri.‘{la descripeida os uno de
[

SUL moﬁos} se rcaliza sobyre ol 5:,ﬂn<o nivel: la menifostoe
cifn de la osencia o naturciceus, ia crul, come se ha aiciie,

5 Caplada ¥y recycada nedionie cunerainadas rautas de repree
scitbacidn (15 )

cC

“1 Texto L estd qoopreciids cntre les lexfaz 16 y
23. L1 discurso descrintive 6 :

6o A) se

,J&O“HCq sfarva ceder el pass a & und primera transformacidn

textual que da cone resultade la constitucidn de .um pequefio
9 con des actantes vinculados mediante ol diflogo,

Bl trénsite dol discursc al relato oexife la patenw
tizacidn «el nadrador del Texto L, Lo marca de este ﬂltimo
era lao imperscnalidad§ el discurso des cr;ntlvo urntaba cono
de una Tuerite auténoma. v no permitfa detoctar ninﬁﬁn indice
aur~bu¢u_g &l narradoy, Y en esias clrcvns sanncias se produe
ce uwnr prinera digresidn: ¢l discurteo isipersonsl sobre les
ceryos 2o oswaldo por un locutor dolfomminaco uo adenids se

. A\
couvicrte en acitonte del xclato (Te;ta 3):

" Por eso uns Lavrdc en Gue ¥o, sentads sobro un

1 peiin del Paucarbaswa,/contosnlaba con hostalgia
" ‘ . .
2 “de llanura, cdmo Sc'hundia el s6loes” (Laxia 19)_

A .
4 portir de guf se produce{en el testo D} una
proiiferacién de mercas ideutificeaterias persanalus ¢ iandie.
aciones de lugar y ticmee dicsdiico. Lo gue se ha operadd
a nivel de repistro de hablo eg ol peso del Enunciado {visc,
verdbal) a la Bnunciacidu.{lisc, porsenal). "8l enunciado es
crclusi ivanente verbal, micatvas cue is euuiciacidn ubica al
enunciads en una situac ién que presenia elonontus nu verbue

less ¢l emisor, quien hablia ¢ cserlbey el roceptery, quien
w

percinoy Tinaluentc ¢l centexie en el cual esta articulacidn
- 4 AY
ticne luzari{lo}. -
- i

. Come parie del preceso de deslexicalizucidn Yy dos=-
c iel textc, Sreiuas zeonseja eliminar todas

las cuvaies se invroLuce. el locutor en su
discurso {17, Ui optiraucs por estz via tendrinits que co-

i ! ; Sa oy vy Ao e | . - @ & 2
monnar per prescindir de fodos 09tos elenentos do sersonalie
N L

! - 3, Y - . ¥ 3
sas foriian, ﬁGT..n....ﬂ?”. [exS] '\Pl"f-}'li}f;;b..‘i::; 9 "\‘-OTMOS) ~ larcali

.
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individue efectivamente existente), sine m gue les cstudise

rewes comoe Tendmencs del discurse e’ inmauentes . a £1l. Iin el

trangcurse del didlege, ye y I8 son usadoes indistinitmnonte

per awbos interlecuteres; le naturaleza de les nronosmbres le
permitces ; ; - .
" 51 "yo' ne dencmina, pues, ninpguna entidad 1éxie
. ca. ¢Podrd decirse entences gque yo se refiere a

Jeto del enuncila

sigaifica una tr:

un individue particular?. De ser asi, se tratarfa

de una contradiceidn pernancaote admitide en el lene~’

puaje, y la auarquia'eu‘la'précticaz gc&mo ol misge-
me términe poedria vrceferirse s ne iwmperta ondl ine
aividus y al misme tiémpa:identificarlo en su pare
ticularidad? LA qué yo se vefiercv? A algs muy
iingUistice: yo se
dividual en gué.es
sna" (18).-

la lengua ¥ somle=

prionlires y obtras

Jircas se pase
so donde el ov-
enunciacidn ne

ante ente cone

& P

creto en su disciy AN S ‘ i
% pa de la enunciaw
cidy sanaje dice fyo™

R SR

] foy ¥y 5y s s g 1
te conirontaclio

b5 0

=

-

L . - - O i Y2
Ll omonios 4

s8lc rasulia con esto afn s Jdirimulado. #1 re-
lato en piimera persona no cxplicita la imagem d2
sz narrader, sine que por ¢l contraric la hace aun
nds implifeita. Y todo intente de exnlicitacidén

sflo puede éﬁuducir 2 uno disimulacidn F muyar ca=-

dn vez mds perfecta del sujeto de la cerineiacidng

% P o - ¥ 4
ezte discurso gue se conidiesa discurss oo lace nas
gue ecculiar pudorcsamente su prepledad de discur-
& h

so " (19).°

2 el ceszrrolle de un relate con des actuanies {Texto B),

e
e

: A = SRl & , T — Al h 3
iles) ¥ ol otwe Iuformade (el narrador) es-

1 hace auoe los ces acbantes lucieit Dox ildpo-

su noraa de siguilicac los cerres, Sobre teuou es

v
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-

Tér—abi, - Lexel

Ll
@3

' -
notable la vehemencia de Pillce por ilmponer la = isotenfia
nitica ¢ ‘*“Jircaeyayag, brave, Jirca-yayus cena hambre "

(Lexfa 17). (20},

El Texte B mediaute su fundidn articulatorie sefiae

ia vacilacidén de las isotopfas., La primera ss. aswmldu per

el narrader ¥y La IXI por Pillco, Anboes intericcutores m se

comeran, el priwere por mantener la Isetepfa I decarrellada

en el Texto A (Los cerres son cerras) v ol segundo por ime

cener la Isotepfa XTI (Los cerres son jirca-yayag).
[

Nariador

Teatep. Tz '

Cerros rCasyayag
Cono yva s

tantes que intaercamb
tos, La Isotonfa ¥ ripcidn {(Tex- .
te A) cambia Haste seatenador

de su propio

ITsta p te v narzador
a la vezn, le “omu AR e Ars {Pillco: Acw
tante B) v sefalar icas que los

PiLlicovaesididie

Incaico,.. {Lexfa 17}. 5

SORISTa .,
el et

Definiende de estn monorn g Pillco (Actante B), el

3
3
]
H
0
[
&
H
—~
0
cf
(]
3
o
2
i
S

uarca su diferconcia cultural v antropoe-

: Actente D / .- Agtante A
. s ) ‘ 3
incaics {s no incaice {-s)
‘ .
Voae R
Fadsl Tinificoades les actantes se sreduce el didlogo,

gue aun cuande parece- transcurrir "nermaluentce® es en vers.

1

dad ¢l encucutre de ves tosdnicas de pexcibir

ficar ol nundo.

0
O
=
)
N
"I

e WO e Y Sy TR B
mondoe indigena ("u.l. mas

Dmicniras ¢ue el Actonte A
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¢

es, por negacidén y anlvel de lectura, repros cqtﬁnte del mun-
do no indigena; as{ se establece la oposxclgn uetasernténiocas
Cultura Indigena wvs. Cultura Occidental, |
La funeidn del Actante B, on este contexto, con-
siste enaactuar cone informaﬁte y pertavez de la concepcién
antropoubriica de los cerros » & quiones se les atribuye cone
ducta y ceuportaniento husanos (vravura, aleyrfa, ralhusor,
etts)o Asi se introduce la Isotopia IIX (Mitica) en el rg-
tazto (Lexfas 17, 18, 19, y 290), '
Por su narte el Actanto A se ilimita casi al papel
de eyente y receptor de la informacidn que le va transmie
ticnde el Actante L. La oposicidn se da en la estructura
latente y en el plaﬁc de la lectura conrotativa, Sus intee
rragantes tienen Ia categoria de rocursos rcitdricos destie
nades a comnseyuir la locuacidad del ind{sona,

Esta finalidad es lograda hasta cierto punte: la
antroponorfizacidn va revolando su égntid@ y alcances, pero
al misio ticuponoe deja ‘de ser enigtidtica y sorprendente pa-
ra el Actonite A, gque estd casi oblimado a develarla total-
mente y de heche esta inquictud wueve vy orienta su -accidn,
%1 corolario de esto es la genoracién del Texte C (rciato
mftico), . ,

3.7.1.1 Como el tém del Toxte B es sobre tode el difles
co (Lexfas 17 a X 22), este texto ol represenbar ol lenguae

) . |

Je mcediante el lenguaje none én jucpo ios factores y funcio-
nes do la comunicacidn que hacea peeible 1la relacidn entre

les dos interlccutoros (21);

B1 focsor contexto y su funcidn refereiciol sopors=
tan lou primeros intercauvios onire los dos actantes. EL
cgclareciniente de la ddontidad del jirca-yayag (Paucarbagn

ba) v sus car acteristicas antropondrficas se realiza median=-
e la funcidn refercucial, Wsto nce impide que cada uno de
ios acvautes tenge wna concopeidn puardi icu ular sobre ¢l valor

¢¢ la misma realidad. FParo uno se trata de los jircos Yy pa~-

Ta el otro de los Jircoe~iiv g
Otro Tactor de i- - . umicacién ponc en evidencia,
Cueade otre puntc de wista, o diferencics ontre une y otro

s2tenie. Bs ol que sc reficre 2l cdiligo. Las lexias 19 v
20 mmzstran que 1los actantcs no coaparten ol nisme eddigo
lingtifstico. O nds espocificamente, comparten unc a medias
{ct ospaﬁél) cn ¢l que ok ﬁctvnie A es el hablante nate v ol

.. . P - i . o -
fctante B3, cl hablante extrnios y otroe cddigo (quccaaa) del
aue el Actante B es nablanis nieniras que su 1nuc locutor ic



CQsIonNeCe,

.

Por esta razdu cuanda ein su habla“castelloiizada®

¢l ac»aite I mezcla los lexemas guechuass "Pificrbonicaon " y

Loxi

eohiisonicony, el actante A ne enticade le siguificacidn de
cctes té !in®s, que tienen que ser iraducides al cldige cae
Agsi tencmos el GQUqulenuC cas tpllana de estos dos

significantes vacfess molbunor v aloprfa (Cf. 2.5.5), Me-

a'iff'.rl I’

diante ¢l mecanismoe de la traduccida se ha cumnlide la fune

cidn metalinglfstica de la comunicacidn.
307.l§2 Una secuencia imporiante en este proceso comunie-
cativo entire los dos actanies estd constitufda por la.lexia
21 (Stgua. 1). Dl actente A ha permitido que B desarrolle
v explicite su nerma de significacidn (Isotopfe II) y apa-
rentemente la hea aceptado (Cf» 3.7.1). Pere sdbitamente:
hace patente y manifiesta su opousicidn y cucestiona la valie
dez de la antrepomoriizacidn mfcicas ' -

°

gPero td cregee de buenz fo, Pillco, que los ce-

rros son como los honbres? " (Lexfa 21),

Esta prezunta poane en duda la wverosimilitud de la
concepeldn nitica del indipena {ila identidad de comporta=-
miento euntre el hombrre y la nat Lr’*lezk)° A esta cencepcidén

antroncadrfica el actante A eoponc inp

-

p

takonente la cone
coneidn que se deduce del discu“%o deseriptivo (Texto A) que
aquel ha asumide cono suyo aediante el paso doel Enunciado a

l\.& Aaﬂhk‘lc.hdclkvn (C.Le 3 6) .
1l actante A pou.,ulu9 pucs, la oepa racidn y dise
tanciomicnto envire el hombre y la naturaleza y la incapaci=-

dad de asimilar ¢l uno a la otra. Sin cmbearge pese a estas

chjeciones el actante B contesta reafirma nao su cencepcién
mitica.

G072 A1 £inal de 1a'primera conivoniacidn cnire ambos
interlocut (Lexia 22) el actante D anuucia la posibili-

ft
Cad ce cxnlicer la razdn qor la cunl los tres Jiicas se an-
n icacidén que parcce scr el efecto de
cida (Palindromia). Bl indfgena es posce=
AN

[T, TN, ¥

com ¢o la "verdad" sobre el comportamiento e identidad la-
S c

Zota Yweordad" esté conchloa g v formulada en un
wclate {Texto C) dondd la norna ﬁo'ulgni¢¢0a016n es nlena-

se aftica {(Igotopfs IT). Buscro antes de ofrccer la ver-
rctante & gliude oo las aveaiuiras que pa-

oL
=& antes de conscegulr que el actante B accedilera a contar
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el relate (lexfa 23). IDsta es una manera de aumentar la ine

triga ¥ el interds en el lector.,

: | B1 relato-enigma es Pdespeojade" a su pescedsr baje

la simulacidn de un coentrate, el cual supone una tipica epe=

racidn mercantil: A desea un ebjeto o bien (@l ralato) que

I poesee, PFPara conseguir este ebjets A le ofrece a B una sow-

rie de "cesas" que equivalen al precie del relate (22).
Unas_son rechazadas (dinere) y etras hacen posie-

ble la overscidn de intercambio ( fouiindeos de coea%, "preme-

sa de silencie para que la leyenda no se cupebresca al ser

traducida a "la lengua del blancc"). Naturalmegt-. esta Gl-
‘tima condicidn tiene que ser incumplida cn beneficie del imm
lector y en vez del silencie que hubiera mantenide el miste-

rio tenemos un rela de los tres Jiras

0S8
3.8 Sccuencia de transe
fermaciencs textual arior de un corpus
unitatrie, Siende o) ha sido genew=
rade nor otre re amente hacer po-
aible la genera e¢sde la lexfa
2Lk hasta la lex
' Diche ; - @&\ Sorilih , 7l otp Actanto A (narra-_
dor) a su inform yreviamente ha
side descalificad os de la lexfa
16 (iteratividad)} c. De este mo-
3 do el Actante A de sinple lécuﬁor
escriteor de un te®, Va a con-
tar alge gue no (J P\ Cree.

El Tex implic na de la Isoto-
sfa II (mftieca). Los tres Jjirvcos dejan de sex talca pora
convertirse en tres guerrercs empefiados en conguistar el a=-
mor de la bija @nica (ercens) de un ‘curaca conflictive (Pill-
co=Ruml) gue trata de conservar para si a su hija.

Fe8.1 Bste cambio radlcal de ﬁaturalcza sufrido por les

jirens sdlo na sido pesible do realisarse, medianie cl paso
de une isctenia a otra, por la intreduccidn de la .categoria

. - . LI ~ m s o
semmoral gque ha sustitufde o lancspacial del Texte A. Al

. -

atar presente le itemporaliziad cone constituvente del rela-
-' - - -3 _,’ .
sevior-de la verosimilitud miti-
fa respeciiva, en un procese dia-
" 3 sy ~ AT O RIS itnstancias
crdnico (uu antes y un despues)} cn una do cuyas instancias
{nl pasado} laes jircaos eran scres digtintos o 1o aue s0711 Cn

> a b
se propone establecer las re=-

. " |
¢l preseinte, D1 rclate mitid ;.
< A
. «°\,
~

@«
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lacienes lLatentes entre une y ¢tre mode de exietencia:lprééu
tice (cerres) y mftice (hombres) -

3.8.2 Marabamba se convierte en Maray, Rendos en Runtus
v Paucarbamba en Paticar vy les tres comparten la cunlificae
cidn de guerreves y pretendientes. En tanto este ditime
(Cfe Céaigzn de la Prétensidn) cumplen la funcién de desplae
zoniento v cada une deede su regidn vepresentativa (selva,

punas, mar) marcha a compesiyr por la mano de Cori-Huayta
(Boxfa 24),

Sin embargo, una vezr incorperades a la trema del
relato mftico (Texte C) les tres guerrercs tiemen que inte-
grarse a la drblta de los demds actantes, algunes de les

cuales son tanto o mis importantes que ellos a nivel de ac-

Indudabld

de Maray, Ruﬁtus,
v Phucar en la esir

relato es de segun-
de erdeng en cuant tiﬁuifse en suje=
tos de la accidn., relate, el Desti=-
-ne (23) les conf 1c la accién des-
tructafn de una el cual, insti-

gade por Pillce v Péucar de=-

mosthr a nivel ' Creros ¥ pre-

tendientes; redu

cidn de Jircas (C

tico).

teminuida cendi-

vy Céd. Hermeneil-

elzm amautae, la

multditud, etc.) ctantes, ﬁine

s8le circunstant acdécuade a las

o : e
acciones de les hctantcs'fundamontu.os, comqnbundnlas en uno

Ll

u etro sentidoe.

En cuante 2 su organizacidn narmativa ¢l Texto C

1o se desarrolla. per proairctismoes, gine gue mas bien se

= - - , URp S | E - >
constituye mediante una erganizmacidn paradigmatica que @pone

ab v

@ unos sentidos (cﬁdigcs) a otros. osto se solventa cm wna

=

preferencia por la acrenfa vy 1a cirmisciencia, gque sefialan la
marcads presencia del narrader en su relate. Usto dltime 2

curac penss fluye por b debejo dil discurse que le nedela vy
constituye (24}. _
"Bn este sentido, cl relato aftice ne ofrece mayow-

res complicameicnes en ic que se refiere’a su esiruciura ace
tanecial, except e antbizyuas andre ¢i curaco
Piilco=iuni v su crgdinayta (Cf.3.8.6 ), regidas
por 1 e al
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primeroe la capacidad de ebrar Yy e la seﬁuﬁda la capacidad

de wecibilr la accién (inercia) (25).
La couplejidad de las rclacienes entre el curaca

se constituye en la mayor fuerza generadera del

a
exto € (relate mftice). Bl hecho de tener una sela hija

» GQUe es per afiadidura un dechado de belleza (Le-

L

& 25, 26, 27) hace que Pillco-Rumi desarrelle por ella
un amer y un sentide de prafﬁccién excesives,

Asd bajo la apariencLa de un anox yatérnal (Cf.
Cédigo de la Paternidad) se esconde en realidad un cmor ob-
:sive (R6). Pillcoe-Runi desca mantener para sf a Corie
Iluayta privéndela del matrimonie (institucién legal y ebii-

oeria e¢n la tribu de los pillcos. Cf, C8d, de la Legali=-

dad). Para impedirgmuc & Inc g POT cdio de lahlagali-
dad instituida le u N ;ﬁ ceg=Runi recurre en
ditima instancia a 1 vy dad, la cua} realie
za la voluntad del T¢/8b Tocupialegsta de una hecae
‘  toumbe generalizadgffgue ,§' ctdMa % _hew al.
N
g 1 Bl confligt Atade e ce-Rumi lleva a un
| enfrentamicnte deg, fwe g io* a&ghgﬂ'gjs oxr una parte :
¢std preseonte elfln '5%: ' i%se??.&ﬂ Pillce=-Rumi, el
cual se enfrenta _g: 54 ﬁ‘\ ° L g E; ciedad, que nme=-
' diante su ordonaiienty” atrim J=iicne el derecho
) igr’QD el A p
de exigir. el cumn S Prescribe.
Ante (..30‘ 'OQ r 5 ¥ ' oy @ Pillco=-Rumi op=~
ta por ia Gnioe ;$L¢;.i%ay TN s dpude a la Dimini-
dad ¥ de ella co f: de Qa o : Gnefid a impenerse a
la Sociedad, f-; Y
La *ros_ cia e interv 1ciéﬁ de 12 Divinidad en fa-
ver del indiv Lui‘frﬂe consico una & olucié1 desmesurada (sa—
lida mfiica)s ila Becicdad cos desquiciada per la bhecatoube.
In el relete UshonomeJampi (ggﬁntes sndinéds) del
misao Lbpesz &lLQ}%EanR oposicidn dél mismo tipot Scdiodad
VEa Endividuﬁﬁégg iriu“tufﬁ en ﬁotbr.ﬂel valate. Sin en=

barge en dl,cl o ' oie se resuclve a favor de la Sociedad

— -

it ‘ Mo Bet
v e¢n contra del Individuc {Castige de M aille). ¥oto hace,

- Ly £ H
que UshananeJampi gin un relate realista (27)5 micatras que

cr. este moloto el Individuo se impone a lo Socicdad pero

cont la ayuda de lg Divinidad (marca mivica )' (28).
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Greimas dA. Je ¢t Senfntica Bstructuval, p. 222,

Fages Jean Be : Parn compronder el Datructuraliss

ne,; ps 185,

Naturalaenie este tipo de eporacién meatal ose
t4 afincada en la percepcién come instrumenteo £noee
secléyice. La lectura es un mede de percepcidn,

T4 andlisis semiétice, en base 2 la lectura, er-
ganiza ne la estyuctura del objote sine la estruce
tura ‘'de cenecimiente del objeté (Perspectiva intew
roceptiva). .

Greimas, Ibidem o, pe 105,

Bl relg os Jirceos eran en

realidad I turaleza humana
les fﬁe ali P TN LR na noturalera ne
h tana; que r a ia primera,
Pese a e a1 condicidn huma-

naturaleza ori-

fenduneno de
el centrarile,
ellas dAc i - ¥ aperftura a les

g una selg i

gotopdia i

SUTra . L\
AN

pricticglYivics 2 : poso ~de la deno-
toacidn '

Creimas A, J, ¢ Ibidem, pe 111l.s.

Gonette G, Ibideom, P, 201

Todorov Te 5 Ln Podiica, pe 113 en ¢ Jud oo el Eg-
tructuralicioe..

Cle Hull&n Be ¢ Totorpe de Zextos Lit. B, Apuntes
de clase. S A@

Bl locutor-cscritor ha tenido que acudil>» a to=-
dos los modelos weurescniatives que sebre elomen-
+tes de 1la noaturaleza le bedindaba la literatuora ¥y

G La Gicantn ens Las

S S
ochrog artes,

Floron dol

Darthes R. 3 Reglidod ent Cenvnie-
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(21) .=

(22} o=
(z3).

(24) .-

(25)f'
(26) [ aad

{(27) .~

~~
0
c
~r?
e
t

gaciorncs N2 11, »n, 98,

erov Te 8 Ibidurn, n, 112,

o
Cf, Gredimas A, J, 1 Ibdldoenm;

Iecnvenicsla Be ¢ Prﬁb]hwnﬁ de Lin~Gfsticn Uone-'

s et

xral, p. 182,

e Sy

-

PocCorev T, ¢ Ibidem, m, 126,

Lo aroricidn del rerresentante de la Isotopia
Iz (Pimlco) so produce en un momento verosfmil coe
mo para inicior lo diceusidédn scbre le naturaleza
de ies Jircar (Produccidn de un rovimicnte telfiri-

ce on e doe los corros sobre ¢l que ostaba ¢l ace

Jakobsen R.: Las Gotos o DBoudeloire. Prdlego de

ity Carranza, BAit, Signos, 19703 p. 11 y sgts,

=
s S/I7.,
g~y

-

]
Yoo Pr},(’;c\-‘i*‘)']_(‘m v . cbictivos del ondlicis

Gt e =B B s

estimctural cn ¢ COMUNICACION I: Ideclomia vy len-

minde cinenatorrftico,

La aparento simnlicidad dol Texto C (relato mi-

tico) se explica cn paztc por ia circunstancia de

aque nn side orofucido nonos poara pr@percionar CS=

pcctécal per S~y aue Lore scrvir de explicacida
al enigna do los iimens, Ln sn condicidn de rcla=

P S hebss

to ancilar no so nuede iudcpendizazr .y complejizar

Simn U fap016n informativa.
Cle: Greime N S ic?e::i 411’ “
Cfe Voecsbulasire de la Psychologsie,

P
Lo Snlldn i Anflisdis eatructural de "Ushonane

e P K4 LI 1 e ) s 3
Jauomd oon s g::.;.l‘.f_?l?ﬂ .'E‘.C.:. Toxtos Livorarios i, A

.

vuanites doe cloo

La solucifn rlcrazaca on este relato indicarfa
¢ie el individue no puedc voncer o la sociedad,sin
Gue aste provenuoe al m;Quo Ticume un trastiocow

micnto tetal do la socicdac, Trasiroccomicento que

puede llcegar a la destruccidn total de la socio-

dacd, comno ‘en ¢uic casv. Sl conentario final (Dise

curso dok navradors lexla 63) aiude a2l desec do
ics jircqg de gque estoe eouilibrioc entre la socic-
dad ¥y el individuo sea restavlecido por la diude

L] [4)

n AN r) 4
5808 c,/.m. v‘u 2Lt
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L, DISCUREC TUXRTUALs COLIGOS J ' ¥

I} CODIGO HERMENSUTICO.

Bl tftuie del relate, Leas Tres Jircas, seo presenta

cene un enigua a descifrar. ¥u sf misme es un significante

vacde que halla sn seutide e las predicaviones textualos

} 3 : : . ! ‘
(CT S.4.1), frzpereo estas predicacienes estfn sujetas a a-
na erganizaciin particulor derivada de la estructura dis-

cursive Jdel rolate,

Tete enigna sufre un precese de develacidn vy dilae-
taeidn a le large de los tres textos que configuran ol dew

curse (CE. 343.2), - Bn el Texto A teneiros un tipe de resslue
cidn del : 118 SE ez o7 =

X

381 de sipnificacidén
m

texte aparecen e-
lemontos a Tertalecer él G

nigna (Cf, 3;&.1. P A X; e c¢ono la instancia
toxtual en la q atacifn ¥y Formula-

cidn, dande co hto mitico)y mane-

jade per otra ngrmy(dd A @0 C i | 4 pviz IT)., En es-
te Mltime textc a yosclucidn,

ornacidn ostd or- .

er. el Cédigo Her-

que ticnen por

PIEnltE,; 5U TCSe—
puesta ¥y los o (2 DERGDACAE L8
DERINERER preg

‘
lar un enizma

Iy ) g G T~ < S LR ) 1. 7y & )
&0 OSSOSO
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PROG 50

BudsrmeEns T I s e O e SR v 2 O I

pftulo  (Texfs 1)

SUSRITIEg

=0

—_—

Rires jiros=yoyaz™

Lozons  (Lozfa 2)

A
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FREDICACION
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Tros moles, tres cumbres, tres eeatinelss

Lezemos y Seme 8 (Loxfa 2)

DILATAGICH DEL SUSPIE0
SO omEsIin Tz ea e U
2a etopa

YPenoorbanbo, taite *

05

Contopne retdrice

Demplazemiento de los interrogente

Sustituoidn por Antropemorfisacidne
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( Loxfa 23 )

Torzmlrsion v Acspiooidn dol Contratoe
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3 PEL BUSPECO
B A St CT ey cxs= ot oTe

98 e%apa $
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A
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: ot
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4e otapa

®Puoven tres guerrorcs " (Loxfa 24)

- Indiolo de la Respuszta

Diccupse Mftics

i SUSPIUE0 — COEINARIO CONCLUSIVO
XS St arEs N EEe v R e S e T I ST SIS

Ta otapa

% i eoh o tres monte= - "Desdo antonsosy Ry Py y K

B -|s AR a 60) estin donde los serprendié
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o A St oS Groxts 63 )
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IL) CODIGO DEL DIALOGO

Y generacidn de aste

.

iy

a la presenc de los reondubres

gue pormliten el

pase

discursy asuwaide por

dlalega oon oire actante (Texte B) (Cf. 3.6)..

cédige se »roduce graciae
v verbos en fermna persenal,
4

del discurse lmpersenal (Texte A) al

un uekrador y actante a la vez, que

Jmpere la realided o la cque remiten estas fermas

persenales (vo « td) es

la realidad del discurso,
gue 1o sean eoyganizadas per referencia
-

o

o
~

lato: "Bi lenpgualje

Te alldl

interliocutores
‘eales, sine a entidedes disceretas {Actantes) irnmanentes al

std eorganizade de tal manera gue poere

it a cada locutor aprepiarse la lensua enteve designdndese
Culv ye. Les profé

apoye pava esto

dob {2

SN

Al
"

Joe .U;Tla Vaz

segun gquien las uge

bral {

fa 16),

ENUNRC

npor parte del Wbrfice
re:'Int“uduéci £7) &
PRI erogaci
idencidad el ¢
Chedanie i { Pauc
.
ctribucidn Co oiras cuniidades antropendrficaes (L
PREDICACTION 2.« aActante Al
schre supucsca conducita an%ro;omé:fica,de Paucarb
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IXI) COLFGO DRk CONGRATO DRL RELATO (3)
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LNUNCIO, -
Actunte B: Sugiere pasibiliﬂaﬂ de develar sprigen
Jo la ubicacidn actual de les Jjircas. (Léxia B2); .
ENUNCIATO g
Actante A3 Calificacildn meral del relatante (Ac~
tante 1), {Lexia 25, Stgmas 1)
PREVCICACION 1.+~
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¢l relats-cnigma. Yreecie de la"mercancial y formalacién
acl econtrate (Lexfa 23, Stguas. 2 a §). -
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b - IV) CORISH DR LA PATINNIDAD
ANUNCIO . -

Curaca tribal ﬁpillco-numi) convierte a hija fni-
ca (Cori-Huayta) en objeto de amor obsesive vy excluyente
(lLexfia 25%). ‘

RAREXEARISEN

FNUNCIADO., -

Pillco=Rumi réchazé pésibilidad de que su hija sea
pesefde (Lexfa 31. Stgma. ). _ \

PREDICACION 1.-

¥l curaca jufa destinar su hija al Dies Pachacéd-
moe (Lexfa 31).
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Cori-lluayta ¥
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PREDICACIQN 7o

A

)

erfnces)., (Lexia 57}).
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e de 1 relaciones sexuales (chia 23}.
CIHUNCTIALD
' Frescripeidn legals edad para casarse (Lexta 29},

PUEDICACION 1.« , ' )

Inconfervaided de VPillco-Rumi mate la leys Intone
cidnu de eludivia {(Lexfeo 30).

FREDICACION Re~

Cori-iitayta constituye case de excepeibn ante la

leys Interpretacidn de PillceeRumi, (Lexfa 31, Stgaas. 1 a 3).
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D DIBCURSO ‘CRITICO

Puesta de manifieste la estructura textual v dise
cursiva del cerpus-relate estudiade, nuestre discurse cri-
tlce enfocard algunes problemas que tienen que ver con la

estruciura glebal de Los Tres Jireas,

El primer preoblema es la. presencia de un relate
mftico (Toxte C) emn la erganizacidn narrativa dol relato
total. Para reselver el conflicto que podria crear su su;
puesta autenemfa hemos eoptade por integrarie a una estruc-
tura decursiva, en'la cual diche mito {cf. 2.2.2) es la dle

tima etapa de un precese de trgnsformacidn textual que se

origina cen un disgurse descpiptive (Texge A).

Desde e AV €ad diepdtica del
, = 3 ' A
mite no es ni super - e los textos: que

ooley e : .

lo preceden. Simplench =t i h, < al de un precese
as ') el 3
esoritural unitarie, 7<% S.M b (B e

Resumighdes/el Pexta &f ;ico) ha side
exhaustivanente thfiddghnt inﬁgﬁf@ fa ] atural contex-
= -

to escritural: s K ! ™ po fig/ iotive se le ha
aisladc para vedl. ﬁgm TOE b olad versiones pi-
“{::l.cas de las que %t teats fe ‘1§A o2 xI e. BEsto pPeT=
tenece a la estrWewn 5 . piTAM sis.

o o - :

En cu ) mdgdco, destaca mani-
fiestamente la pubNwcia 1 lashonh do todo relatos
ZL Destine., qu la "lﬁﬁgjqué&, icrne mueve a todes

08 doufis actan o 5 :

Be ma va més fica es(é amen (encarna-

cidn particular del = Bestino) el rieter del relato mftico.

144]

H

u influjo atrac y demina =z los tres pretendientes guerre-

e

es (CT. 4.6), tembidén al curaca Pillco-Rumi v al dioes Par
chacfmac,y la confluencia de estas fuerzas ¢ intercscs con=
tradictorics desata la hecatembe final, cuye mudo testine- *
nio es la bresencia de les itres Jdircas (guerreres transfore
nades en cerros), - ¢ y

| Ya hemoes eéxplicadc coQﬁcl oayex dc#alle gue la

conversidn del corpus xtos especifices se hizo

1

I e i i . e £ =

tomando cn cuenta las mificacidén {ASOtOPiaS)

encentradas (Cf. Cap..
Asi el Textd A estaba gobernade por la Isosopia

e = g )
E (rrﬁctlca), el Text
topia ¥y otra que co

y ¢l Texto C cra la

realizacidn y desarrollo f“.?g;%ima isetopias IX (mfti-
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Cada una de ellas lmprimfa cierte organizacién y-
coherencia a su respective textoj rues al fin y ‘el .cabo el
heﬁﬁq de amgmaizar usar determinada nerma de gignificacibn
Sbedece & una manera de perceibir el mundo v de estructurar
dicha perdepociln. ' '

Bl Texte &, afincado en una norma de significa-~ !
cidn especifica organiza lo gue ve (Exteraceptividad). ‘Es
decir, coustmuye un discurase descriptivo sebre tres elemen=
tes inanimades (cerres) que perteneéen al orden de lo visi-
ble y natural y que sen aprehanéibles mediante la 91P9r1¢“.
cia sensible y concreta. ‘ Wi |

El Texto C, en 6ambio, manejado per una isoto-"
pfa que entra cn ol¥i : En v con la primera

per costar refcerida

{o de percepcién

T A 3 ', o
(los ilrcos) organig /;,‘ ? e sroceptividad).
El pa qufxto digscurse al rela-:
; P {.SM. , , de ell
te) no pucde darge L ament ) ce Uno de ©llos,

ademds de la isq relacidn con un
sfmil al otro

cién ¢ texto ar=

s efectiia a tri
ticulatorio (B) y opcidn iso-

t8picas,

El vere 50 ) encucntra su
Justificacidn en . Lo 1 -xistente. Leos
tres Jlvcas excd 5/ NE : one ANcl diocurse -no

hace nfs gue coANALar NI ' Qhante la descrip-
clén(muinesis).
cidn ccn el referente ¢
paracidén con la Realidad, h
Bl vercsimil del Toxto € {Relate iiftico) mecesita
ficacidn porque se anoya cn una tradiecidén
deternminada (Cultura Mftica) v la verdad guc puede.efrecer

ce una Verdad por Colierencia Inferana que estd organizada y
¢

garantizada por un saber mitice. .
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La moral escritural de Lépes Albdjar lecuterecs
¢l relato Lgs Tros Jizcos censiste en que al tra-

normas de signiflcﬁclén cenflictivas vy contradice

puede dejar de idenpifiearﬂe con una de éllas y
cemo suya. Bu este case concreto, Lépes Albdjaxr

se identifica con lo eccidental (Isotopfa Préctica) v se
diferencia de lo andine o indiyana (Ysotepfa MLtica).

La epcidn isetépica con tedo lo que ella implica

0 efeetla a un nivel patente vy nanifiesta (Verosimilitud)
Lo latente v definitivo en cuanto lecuter e¢s el proceseo de
transfermacidn y goneracidn tcxtual (Isotopia) quo realiza
al interior de un corpus escr;tural unttario.
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T CONCLUSION ‘ R

Realizade el estudie delrcwrpus-relato'&gg Ixes
Jircas del m lecutor-escriter Lépez. AlbGjer, siguiende les-
lineamlentes tedriceemctodoldgices del anflisis semidtice
de los relates, la conciusidn tiene gqua ajustarsc al sise
tema do estructuracién encontrade a través de las ‘diversas
ctapas del anéligis. : ‘ | :

3i una de nuestras nermas principa}es ha sido el
atenernes a la inmanencia texbual, on esta Wliima etapa ne
podemes olvidarmos de ella para ceder su lugar a la "Temida
trascendencia” en la cual cualquier discurso es vilide y

~

0

perinitide a propdsitg, de

~ .2 » ’ Y 3 ‘4' %
nifestacidn de la coh) 18 % 2ed discurse literarie
; : Q
de un corpus particulks ntre de 61 hemes
puesto de manifiest z peracién vy transfor-

macidn textual.depdr Ael pgg [de\ed de significa-
: )cia : DISCURSO=

que gobierna

cidn sucesivas.
RELATO « RELATO M
la estructura del late Leg Tres

JitTeos.
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