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Resumen

La tesis tiene como objetivo el abordar de forma completa “El pez de oro” de Gamaniel
Churata. Siendo considerado un texto frontera por su dificultad para ser estudiada, el autor
se vale tanto de la pragmatica como la deconstruccion y una debida contextualizacion para
complementar los estudios anteriormente realizados a la obra de Churata. En ese sentido, la
tesis aborda cinco aspectos de la obra, siendo estos: el subtexto, la estructura de la obra, el
significado y, finalmente, un balance de lo estudiado en busca de introducir a la obra a un
dialogo con la actualidad.

Palabras Clave: Gamaliel Churata, subtexto, pragmatica, texto frontera,

fenomenologia.
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1. Bizmagras entre calandrias

En su novels ngstuma El zorro de syrraba v el zorpo de abaio, J.M.

Arguedas  formula de manera intensa la ldea de gue con su vida v
chra "empieza a cerrarse un ciclo v a abrirge otro en 1 Ferd®.
El cicig de la luz, de la fuerza libsradora, de la calandria de
Tusge gque &l intuvera ¥y proposticara paraddjicamente parecs, Sino
alejado, retsrdade ante los  imprevisitos sucesaos que han afectado
de manera dramatica la vida del pais v del mundo enterc. En medio
de la peor crisis de nuestra historia nacional, integral porgue
involucra dimensiones scondmicas, sociales, colturales v politi-
Cas s frente a un nrdgn internacional , cambiante, gue ha wvisto
errumbarse paradigmas v witopias: ante la aparente generalizacion
el rcans v o el desconcierto, v el avanoce de la violencia, la
corrupeiodn v el autoritarismo, el ciclc de la calandria consola~
dora, del asote, dgl arrieraie, del odio impotente pareciera pe-

rennicarse,

Em esta época DECUrda.  #n estos tiempos de crisis, clalquisr
actividad bhumana se ve cuestionada v puesta en evidencia. l.a mas
minims accian  concita  dnterrogantes & inesvitablemente ewige
Fesolver, aunque sza de maners parciz2l, un minimo de cuestiones
que  trascienden gus limites. No es de extradar por ello que al
iptroducirnos en el presents estudico nos  preguntemos con el

lector cudl e la utilidad de wun estudio de critice literaria,



gqué valor puede tener una investigacidn =scbire una obra literaria
ante la anarente maver importancia gus tienen ohros aspecios de
la realidad v gue merecen de maners apremiante dedicacion,

esTUsSrao.

Ees tiempo dHe reivindicar parsa los sstudios literarios, sdemas de
un estatuto cientifico gue  los recientes enfogues interdiscipii-
rAarFins no escatiman, wh espacio dentro del campo de las inves-
tigaciones culturales v wun obieto gspecifico: la  produccidsn
discurgiva. Corpus vasto v plural gus a partir de su considera-
citn como textos no solo amplia el rango de su saber mas allsé de
la intencionalidad sstetica —generalmente vista como valor en si
o como  documento gue testimoniz v certifica procesos externos—,
i gus  incluve esta dimensidn en el horizons mayor de  los
bienes simbolicos, domnde instalan sus sentidos v desempefos,
disolviendo las aleatoriaz divisiones entre un "adentro" vy un
natuera" de las obras, al precisar su funcidn insustituible en la

luska por la hedenonia v o la legitisidad de los suietos sociales.

Las obras literarias no solo pasan por  la Historia y los sujetos
gociales, sing gue éstos pasan par ellas para construilr y reela-
horar su destino. En  =ste sentido este trabajo pretende abordar
uras  de  las  mucbasz tareas pendientes de  la critica  peruana,
conscionte de  sus limitaciones vy de que  1a revalor-izacion de la

critica  es posible =il =i se ejercita dentro de an esfuerzno

colertives imterdisciplinario v pluaral gue trate de repensar

A



nuestro proceso  social y cultural, buscando preofundizar nuestro

conccimiento para transformar la realidad.

Contradictoriamente hoy més gue nunca el sentido v la funcién de

la critica sigue siendo el ipcorporar al conocimiento obras vy

productos  cultupa sus contenidos vy
mecanisnos textuale “~,; 2 3 0“%/ dencia en los diversos
espacios sociales. Loy gy Tldo dicho proceso, en el
intento de rev ; e e i ico, el rescate de
sincréticas y con-
rocedencia, juBga un

flictivas gue

papel clave. anras entre los dos

ciclos intuido sentro de una nueva
encias humanas,; es
regquisito basico gy & avo futuro.

)
=

L texto "1

El proceso cul tensidn conflictiva

surgida de 1a invasion espafiola, ba dado muchos productos cultu-
rales sincreéticos, en el limite de los modelos hegeménicos, que
pese a su valor permanecen olvidados © poco conocidos. S5i como ha
cido precisado por los estudiosos de la ciencia (p.e. EKuhn,
1971) son  las grandes paradojas las que hacen progresar al
conocimiento cientifico, podemos afirmar gque a la inversa de 1p
que se Ssupone las ciencias humanas en el Perd, en especial la

critica, enfrentan la posiblidad de un periodo de auge, siempre v



cuando asuman los retos gue dichas obras plantean.

Dentro de los estudios literarios, en particular, cada dia es mas
evidente la existencia paraddjica de textos limite o frontera,
inclasificables, inexplicables, de lectura dificil vy mensaje

1turaleza pone en duda

aplicatividad de los

hermético, cuya n

modelos y esque 2n este estudio tiene

como objeto to cultural paraddjiico:

El Pez de Oro 4=, : i LT Texto frontera, de

menoldngico se encua-
teorias o géneros.

(1927)s fue publi-

Au] 17250- recién en

cos  estudiosos gue

puscado descifrar el misterio del libro, motivados sin duda

han
or los destellos poéticos, las fulgurantes imdgenes o la intensa
p 3

emocitn que su lectura acarrea, el PO ha seguido siendo un texto

ascuro Y hermético. El no entender el mensaje plasmado por

Churata mas alla de una vaga idea o una audaz impresicon, no ha

significado gue el reconocimiento vy el consenso sobre su valor no
haya existido. La wcritica, por cierto mas por cautela que por
a = =

g B : necedido una relativa presencia incluyén-
conVicrinn, e ha co " ’ ; ?



Hola —por =i oacaso- en las antologias o panoramas de la  litera~
Lura peruana, sean de ouento, ensayo, poessis o sscuglas.  Asi, de

man@ra curinsa, =8 ha conformado una aureals de valor original v

de enigma en torno al libro.

Focasa v oor cierto insuficiente es la hiblicgrafia critica scobre
este jibro. De los avtores gue han estudisdo a Gamaliel Churata

Hastaca Omar Aramayo, cuyo trabajo Bl wper de oro, la biblia omi

indiqenisme =% @1 Unico dedizado de manera integral al libro, sus
interesantes eobservaciones ¢  intuiciones me ban proporcionado
valinsas pistas gue  espere haber desarrcllade v profundizado.
Ntpe  trabajo importante orientado més a  regaltar la fTigura de

Churata dentro del indigeniemo punefo @s el de Joséd Tamayo Herre-

ra, o Historis socigl =  indigendismo sn el altiplanc dedica

varias paginas al  auteor del FQ. Los otres estudios gQue hemos
rovisardo, aunque precursores, se  limitan a simples comentarios o
rospfas (Fokha, 1947y Diez de Medina, 19593 Caceres Monroy, 19743
Valoaresl, 19780 Varallanos, 19713 etc). a tesis o menciones
derntro de wvisiongs panordmicas ¥ antologias {(Tauro, 194463 San~

cher., 1981, 197%; De Torre, 19743 Delgado, 19843 Wise, 1784
Gonzalez  Vigil, 1983, 19845 Callo Cunc, 1989; Cornelio, 1981,
1989 fantigoso, 1985 =toc.), gue aportando inpresiones o antegce-

dentes me  HMan convencido de la necesided e un abordaje textual

gue sspero propicie estudios cada ver mas ambicinsos.



. Froblema de gproblemas

El FD como  texto frontera plantea una serie de problemas gue la
revisidn critica de la bibliografia sdlo confirma. En primer
lugar el desciframiento de su sentido exige una critica que mas

que asignar signidfd _EE g porgdefinir las condiciones

de produccidn de = M K‘e' -.Ql : war, la relacidn del
autor con el movi ;,eﬂ’ 6-35: as torrientes de vanguardia
vy &l grupo Orko AL foadar pone en debate no sdlo
la aplicativide : " como  surrealismo o

indigenismo, ag i : acesidad de precisar la

estructura de  con los que se le
relacionas; tod w EERTY e e L s mas gque la constata-
citn del problea
critico o histdgd sl e rEnd e fendmenos culturales vy
literarios, Qqug ples ¢ £ 1 riales o acontecimien—
tos sino  Signg ' s ifEdrhas vy externas; mas
atn, consider 7 libro de Churata,
cuya naturaleza exige un  abordaje fileolégice y linguistico
suficiente para OCUpar & varios equipos interdisciplinarios. A
despecho de lo sefialado nos proponemos contribuir modestamente en
el conocimiente del EQ buscando describir sistematicamente los
elementos generales que lo constituyen, a fin de analizar su
estructura vy proponer una linea interpretativa que rescate la

importancia que este texto tiene dentro del proceso cultural y

cocial del pais. 8in duda, la riqueza de la obra amerita otros



arercamisntos gque  altiendan a niveles mas particulares (un and-
ligis lainguiztico v olro estilistico serian  particalarmente
valiozos), perc dada la vastedad del O v el poca conocimianto
que hay sobre €1, nuestra tesis =0lo intents allanar =1 camino

para fubwrag investigaciones.

En base & lo indicado, ] presente estudio intenta responder de
manera provisional v aproximativa  a tres interrogantes: ALCual es
@l sentide de2l POT, &8 qué génern pertenece? v Ldonds e le wbica
zn el proceso literario peruana? Preguntas gque:, a nuestro juicio,

todavia permangten vigentes,

A, Propueskta critics

Conscientes de la necesidad  de responder & las  interrogantes
antes sefMaladas para impulsar realmente investigaciones posterio-
res, he optade goy desarrollar un trabaio bésicamente critico, es
decir sincrénico e inmanente, que tenga como eje de su analisis
al propioc texto, asumiendo la necesidad de un enfogue monogra-
fico, pero considerando que puestra avtor v su obra son sdlo un
rast en una serie de fendmencos semejantes. por lo que =4 compren-
sidin puede permitir 21 tratamiento de otros, sobre tode ahora que
ze hace impesrativo arriesgar propuestas que incorporen al corpus
de la literatura pgruana aguellas obras marginales, aparentemente

imperfectas o dificiles de precisar, obras frontera o limite cuvo

-~r



wetudio =-por la indispensable postura interdisciplinaria gue
implican—, pueden permitir a la critica literaria desde su ambito
y pertinencia analitica, entrar en didlogo con otras disciplinas

humanisltas, ensanchando asi nuastro horizonte cognitivo.

La linea que he escogido sstablece como nivel de pertinencia para

@l anadlisis deracidn general que

atienda dentro rasgos esenciales del
objeta. Camino al gad, o _del e y en  la medida que
contribuyan ¢ aoguellos alcances

tedricos v 1 ensables, de manera

regunta central de
ticulacidn sianica.
Fara ello ha buciones v apartes,
adscribiendo reciente campo del

ejercicio crig ﬂbﬁa, "teoria critica",
PN
()
"metaestructur@lism : /E‘tteiestructuralismm"s
()
campo heterog pluralidad de digciplinas confluyen vy

me relacionan enriguecidéndose mutuamenteo.

Desde un  punto de vista estrictamente metodoldégico este trabajo
se orienta hacia la comunicacién literaria, la deconstruccidn v
la pragmatica, pues en Ultima instancia la funcién sociocultural
del discurso plasmado en el PO asi lo demanda. A fin de no caer

en una fediosa disertacion tedrica y preccupade de no perder de



vista siempre el texto objeto de nuestro estudio, daré mavor
gnfasis a la aplicacidn vy operatividad de los conceptos, remi-—
tiendo al lector a la bibliografia usada para cualguier amplia-
citn al respecto.

1 orden a seguir es el siguiente: a) en el capitulo contiguo

N ’, =: v
Ul 2 105

0 a partir de un

(Relampagueos)
X . 3. L i (L) . .
primer nivel f%nnm e PR =R chos v datos materiali-
rados &8N sU @s8Cri : ; a lo gque seria =]

subtexto. Esta terrogante sobre la

ubicacidn de ds i & : wteracio peruanc. by EL

capituleo subs estructura general

de la obra, su sentido vy sus

mecanismos disd e al nivel textual,
/ k B 7
tratando de cl : a1 aenero—als dtenece. ©) Inmediata-

de manaira gEﬂ’nj ficado del PO, en

un  nivel conteft de informacién de
atras especialidades procurando definir la particular plasmacidn
estética que posee Yy su trascendencia. For altimo, en el capitulo
final (Chayraq), de manera general arriesgaré algunas conclusio-

NEs que resumiendo lo estudiado, cologuen al PO en didlogo con

la actualidad.

De manera esquemdtica el trabajo se orienta en un sentido dialéc~

tigoy asume por un lado, un manejo de la obra gue va de lo



general a lo particular, operanda primero con la btotalidad de la
poeritura, lusgo con los bloques o secuencias vy fTinalpente con
wne de sus variss partes. Faralelamente los capitulos pasan de 1a
hietemria & la teoria v de ella & l&a critica. La operacisdn se
justifica s6lo si  se entiesnde ques la lectora se presenta como
acumilativa, gue niega @ incorpora cadsa  fase previa. B2 que en
ests propuesta la teoris aparsce como etapa mediadora y ello
acarrgard més de una discrepancia, sin embargo, mds que polemizar
al respecto en este esparic, aspirc a que el resultado final

denuestre la validez de la postura.

5. Agradecimiento

Fimalmente, crEo conveniente referirme a la forma de presentacidn
del  trabain. gue aparsntemsrnte contrasta  ron 1os  lineamientos
tipicos de una  Anvestigacidn. Creemos gue @n lo concerniente al
rontenido v la  sistemsticidad del mismo, la opcion formal  no
constituye un problema o una limitacion, wsifno por el contrario
ayvuda a rompsr el marcads dcents  acaedémico vy tradicional de 1a
mimma, en aras de una dindmica gue instaure la  propia naturaleza
literaria de la reflexion oritics, lamentablemente soslayads o

mencEpreciada.

puieiera concluir esta introduccion haciendo pablico mi agradeci-

di Gan Marcos, uisnes han sahidoe mantener un ambiente intelec—

rual satimilante y an calido humanismo invalorable. £ particu-

1A



lar heraoizmo de profesores y alumnos que en San Marcos enfrentan

laz restricciones de

refleridn critica
vigencia cientifica

miento.

Fyrocisamente
nivel del acceso &
Marcos se
apcializan la re
hles de paraddii

Ferao Grullo-—

y wna voluntad a toda

de dicha universidad,

marginalidad oficial, con una aguda

prusba, gque mantiene la

merece todo reconoci-

lags limitaciones a

hliografia gue en  Ban

stamns personales, gque

Ha son los responsa-
-=in pretender ser

=1'1usiva, aunque es

junig F1l.



RELAMEAGLIEDS

1. Una "extrafa" autonomia

1 FPez de Oro (EQ) de Gamaliel Churata, seudénimo de Arturo

Feralta, gscritor arequipefio  segun muestra un  reciente estudic

(CALLO  Cuno, densn. Desde las

palabras previas sy RENY €4 ; sorprenfle v desconcierta,pues

=u autor, ademds d ja de la génesis edito-

rial gue explicas ) : ‘ pedPib-la edicidn  que hemos

ulttilizado a s es  la "principes"

(Editorial Can al lector que los

NapAacronisnos icos" son todos de

su  exclusiva que "unos v otros

habran desaparagi ASTSeauRaaZe A ¢ i echa necesario (sic)
ya, ¥y en cierto

; s é .
La advertenclagidd : s y no  sirven para

niversao de mas de
quiniantag paginas, pues ni los "anacronismos, malos onomasticos"
g O ES graficos” han daaaparecidu en la segunda edicidn  de
1987 —pese a la buena voluntad del editor- habiéndose incluso

nrremﬂntada! ni la manifiesta arbitrariedad de la escritura del

L

1ihro de exclusiva responsabilidad del autor, ayuda a precisar lo

propio dee  lo impropio, perfilédndose como el primer problema a

Enfrentar en la lectura del libro, mas alld de la tarea filolé-

gica quie implicaria una edicidn critica del FQ.

8



Un primer acercamiento al libro plantea al lector la impresidon de
encontrarse ante una escritura "poco seria", "extrama'", "fragmen-—
taria", con "injertos", "repetitiva' v con un sentide dificil-—
mente discernible, donde cualquier significacién que =se le
atribuyera parece "gimplemnte incrustada en el texto" (Tamavo,

Drimeras  lineas otros

1982). Adenas,

enigmas que 25 NE ro estudio.

"N se quiera tico de sus diversos

Retablos, ni &n unidad, simbolismo

antobiograficd o constituyan la

biologia de u ectivo” (p.7). &0ué

sorprende de hurata sefiala que

hay un desarrol corraborada por la

8)., donde se advier-—
te jurto al Fum . LRI > | aka, la Madre Tierra,

Wirakhocha ¥ N Oro. Estamos pues

aparentemente dramatica ¥y ella,

como lo indica =1 autor a despecho de nuestra impresidn primaria,

tiene un "hilo magnético”, una "unidad".

Extrafa, sin embargos QuUE se hable de "diversos Retablos" como
¥’ ]

shiculo de esa accitn dramatica pues como se sabe dicho término
v X

e refiere a un objeto artesanal de la imagineria popular que
p8 -

representa un altar; dicha afirmacidn no constituye una equivoca-

citn © una licencia poética si recordamos que el subtitulo del

b 4
i 1



Significandao

- 113
T

la lergua vernacula
embol ismn

(p.343),

L_aykha

-

"Hetablos del

R}

al coamo
tomaclo #n préstamo de

"Cupsrficialmente el

libro =enala
la voluntad magica"

sustantivo dltimoa,

lo largo del libro,

al final.

male
coeme tantos A
del brujoc. Neo. Caminos de accidn de
tal comn apsrece &0 el guion lexicografico
Eota escritura aparentemente poco prolija, desalifiada, es presen—
Churata come "literstura simple” vy las menciones & la
con frecuencia en =1 libro, Jjunto  con
donde & la par deg citar a
Berasan

tada  par
literatura aSpareceran
reflexiones de acente filosdfico
pensadores diversos de la tradicidn ocoidental (Goethe,
Cervanies, otc.) paregiera refutarseles
"telurico—ocosmogdnico” no mar—

Deccar bLesa
pensamiento
aspecto este gue ha generado une infinidad

Einatein,
desde una susrte de
wimba —sSeghtn Bramayo—,
de apreciaciones gntre les criticos (1) y gque sin duda explica la
inclusien de fragmentos del DO en antologiss de ensayo. Esta
no aywda en nada a entender la naturalsra de la
mas ain sl atendemos a o 1o gues el propio
hipo cieptista algunc,
maior  serd

1ibhroa.
le huela
proselitismo, 1o

constatacion
"Al1li donde se

esrrituras del

autor escrilhes

+E~‘-1'f'll’_.'.i..E<7:'(h']:-'-E':'n }j[}}é‘ﬂ"!.‘l L, :'?!]TJEL‘IE‘E-_‘_DIE?Fic?t [}
gue son nueva eutrapelia, génsro de gozguilla terapéu-

0 juegn inocente gue

comprendet
tira con Apimo mas de guagua gue dee actor de cardcter."(p.7}.
N el - -
jocasidad inofensiva, disourso
Gozguilla, téarming anticuadno

Fecreacidn.

Eoutrapslia,
toma por ViA

e mp:
raferents al gozgue, perro pegquefic may sentido v ladrador, No saon



1os Unicos términas que nos enrumban por caminos alejados de la
supuesta voluntad reflexiva y filosdfica del FO. La sscritura de
Churata incorpora a todo lo largo de su desarrollo voces que-
chuas, aymaras, populares y de otras lenguas, asi como cantos
andinos ("Haylli", "Harawi" o "Eiray") que con las menciones

directas e indirectas a nombres propios extraidos de la cultura

prehispanica (Imil Y marcan una fuerte

presencia cultural desconcierto.

El propio Churata a manifestacidn de

una lengua a 1a sponsable  en gran

parte del hermet je una conferencia

en 1966 afirmo dlicho que es raro

porque na @ Se lo tender! JdUstedes

) " 3 & = & : . y
conciben que =4 ik 2 idioma no conocen?

No. Esto es

pate libro prerest l

Asimismo, el EO ico que traduce

de las lenguas vernéculgg las numerosas palabras que incorpora y

que de manera inequivoca confirma la presencia constante de este

idioma hibride, entre espafiol y guechua-aymara, en toda la obra.

ganchez (1981) al respecto sefiala que Churata "utiliza un lengua-

je poético al par colla e hispanico".



Lamentablemente esta preccupacidn de Churata por aclarar las
palabras gue usa se desdice con la totalidad del 1libro. cuvo
desempefio en tanto escritura pareciera no interesarse en comuni-
car, s6lo en expresar. Esa impresion se confirma con la constante
presencia de interrogaciones, exclamaciones o interjecciones por
todas sus paginas, que hacen confundir al lector déndole la

de un texto dramati-

sensacidn

co, sin acotacion LRaly \ camt) el eske Bienplo tomado al azar:

ciones que lego o rito gue va

acumul andose  CORY i . gilo de origen andino
| (AN

1 L1}

(o B2 ngin gl " {p.bl), "Lazaro,

" (p.1@3), "iTierra! (Tierra'" (p.144), "La

levantates: Y anda'! =

sabiduria no se preocupa de la muerte sino de la vida" (p.298),

ngnldados de 1a patria" (p.52@). También las locuciones latinas y

los epigrafes dan esa impresion. Todos estos ejemplos y muchos

otros que podemos extrasr puss son numgrosas las muestras seme-—

jantes, otorgan al FO una pauta de frecuencia y a toda la

escritura de Churata un rasgo comin.

1é



£l mismo autor indicd gue buscaba "No interpretar al indio, sino
expresarle” y que su libro no era "sino una exaltacion" (Morote,
1989). Fsa expresidn del indio parece hacerla en una escritura no
sometide ni  subordinada a patrdn analitico alouno, hecha al azar
y plena de un vitalismo (el libro acaba con una arenga: "América,
adentro, mis adentro hasta la celula!") que la hace muy distante,

cultural v grafics Vg ica del surrealismo

como han guerido ve bien una escritura

iudica vy vital, se 2xpande  como

farma auvtdnoma en borata se  FEfiSFE &

@lla tambidén en 1 FO como "especie

dieciocho titulos
.

luve dentro de una

de antoleogia®™ ¥

(Morote, 198%),

lista mayor qu ue antecede a la

i n la
megunda edicidn Cares, Co que

1a escritura e A

AN
En  resumen,; @0 ulmdlrecta del FO.

. ue lo constituyven
impul sados

imer pivel de aproximacion,; nos topamos con  la imposibi-
il

@ wn

dad de transformar las diversas hojas impresas en tauto,
1icad ¢

idad de reconstitucidn  del significado pues no podemos
incapac

[ a ninguan significado global al cual debe remitirnos para
FeEcurrl *

1a semiosis O carrelacidn de una expresidn con un conteni-
logral”

Focesn gue  Se gueda en simple apreciacidn fragmentaria, en
clog P

aradicas impresiones de sentido y destellos de inteligibili-
@ PO a

17



dad., La ssoritura destinada a servir de msro significante, de
mero suplemento pasivo de la razdn, impone ante nuestros ojos sy
propia auvtonemia, como actividad y presencia gue nos obliga 2 su
lectura "para si". Es en este campo donde intenfaremos relacionar
1oz elementos detechtados (1iteratura, dueoa, mundo andino, lenguas
hibrida, etc.) ¥ los sentidos vigentes como impulens subyvacenies
s toda la chra. Procuraresos encontrar sus mecanismos de articu-
larian v la ldgica conogue opera la eseritura de Churata, para
desprender de ello  Woa asltrategia  de lectura gue nos permita

arrpder & otros niveles e ardlisis.



2 ta smescritura deconstructiva

4= w

E1 primer reguisito para scceder al 0 = atender a la naturalsza
peculiar de so escritura, puss ella rechaza cuslguier explicscidn
de su condicidn de signo en  términos de la  transtripoidn de un
Mabkla (fonocenbtrismo) gue  como ha sido estudiasdo por  Jacgues
Derrida ez solo 1a imposicicon del  orden  del significado, la
primacia de upa  ragdn @ verdad concebida como esistentz  por sd

miems v fundamenito e unomunto hegemdnico (logooentrismo). Ezta

negacibn de la palabra e=crita, de largs data en la filosofia v

culturs accidental, DUeEa veprinley cualguier expresidan  aulbdnoma

gl 5igﬂificante que nNo sEL la de comunicar, relegando la& escri-

tura & la  mECE funciting sanciconando sm0 prapia naturalers como

defectunsa O ambigua. Fers la escritura pueds convertirse en

phjeto per derecho propio cuando difipre significados plenos y

obliga &n . Bpacidad a8 prestar ail lector atepcidn sobre 53

misma, COmo &0 1 caso del Juego o cuando dinstaura otra presen-

A AR o overdad.
pia, wbra P nty B g

[ prcritura de phurata No se puede  adsceibir a  la tradicidn
.. = As A

€ ptrista mccidantal gque & partir de una metafisica de la
jpgoeentifdshe

Nl e s ) 5 la escritura —mi .

: ' e (Darridas 15 5 la escritura -siempre extrada
mpnCia iMPe
pres
1a concieneiar una fumcidn externa, vacidndolae de contenido
par s b 2

-idnréndmla come meErn complemetito, suplemento, de un signi-
E:ZC“.W‘-"J A= “

A
r
e (AT va esta dadio, ¥ que jurga a 1la e
ficade B
'npogiﬁiﬂn come Bignada por wng  propuesta, arientada s un
mpegl?

gasnd A3

19



Fif. L& dominacién v hEgemonisme de la raciconalidad occidental

,
ppera  otorgandole un obhietivo, comstituvéndols comoc medio, oo
siln de la Lransmision del pabla sino de l1a incluszmidn =1 21
sentido. 21 la razdn erigida comp  sntidad supraindividual , como

verdad natural vy universal, como origen patente en el habla, a la

cual debhs diferir v remitic,

fualguier alteracidn de exta Tfiguras es considerada como defecio,
come dmperfecoidn, comno gscritura  poco " seria ", como ©aso

marginal desechable & intrascendente. Fero la escrifura puede

ser algo mas gue on simple instrumegnto de inclusidn en la civili-

zacidn, =n la Historia v la rarxdn occidental. Puede romper sse

afam ancitar v constituirse a despscho de reglas y vigenclias en

un espacio vy lLiempo Mpara si'. For ello existe como refugio

bambiean de la individualidad, de la maturaleza singular del hom-

brer de ahi U relscicn con s maglia, la religidon o la mistica

DuCraE-TodaroY 1584) . phes el logocentrismg se manifiscta
i

AN S AN g 7 S
fambien como euvaltacidn de "una' @scritura a despecho v perjuicia

de otras.

La principal 1imitacion  para acceder al PO ha radicado en esta

Lneomprensidn  de 1A naturaleza peculiar de su escritura, gue

SALAFIC]LIE Femitidéndonos A un habhlia en  la igctura —siendo entoncecs

ambiguamenta fongeéntrica—, no nes  conduce inmediatamente a un

gignifiC@dUs a uha razdn, origen o callsa -negardo por 1o tanto =1

Lanocen trisna ¥ ohligandonos a permanecer en el significante, no

20



interesadc @n comunicar solo en @xpreEsar.

Dbviar pues gste mediacidn temible de  la escritura & intentar
adscribirlia a la tradicion logocentrista oocidental , tratando de
realirar unas lectura de la obra dentro de los esguemas tradicio—

nalistas, gque buscan sustituir a2l lector y ofrecer un saber o

verdad gue la incorptsye & la racionalidad v permita su apropis—

[ v I femaienacion), gracias =1 establecimiento de un  sentido

disesrnible v circulabie. no pinde frutos porque 21 PO no obedece

a westa lingalidady al cirewito ordinario  de la cultura logocdén-

trica. sino gue marca una diferenciacidn (no la mera diferencia

entre escriturs vy habla-razdén) gue es mas  exactamente ta metafi-

eica de obre presencis (Dervrida, 1988), la epxistencia de otro

crigen, causa o verdad  en el significante, en la escritura,

invirtiendn las Jerarguias -y principios. En tal sentido la

Churata deconstruye la propia escritura. LEAmMD se

aecy i bura da

Fealiza @58 decoretruccion? cCon qué mrcanismos opera? JCuldl es

1a ﬂr@ﬁgﬂﬂia e impone?

L& derpnsbreoion captrarianente a los prejuicios de ciertos
—ct e 1. L f ) S VY

PeNrr) i R . - . _ N s - .
vradicionalistas no 28 1a ausencia o carencia de significados, pi

1a dictadura de un  LArracionalismn deshunmanizado gue
= I

et e

=i IJ 3 3| j(_ L i‘lE‘J = = ] e [ T el - 'l- i oo F I
it ] FoED tF‘ 103 2 f Bliltl Ci]. = Lo N il B 5

coons Li L c 1007 Ome e BT = e =Y {:je iE'Etl],l
[.I [ I E e

s e ns omin Las suspensiones vy desplaza-
: = tanto 108 51gn1f1cadub C
samente tantc

Y ol significado de un texto. Como lo ha sefalado acerta-
mientos del slgnaTab



damente Barbara Johnson "la deconstruccidn no es una forma de
varndalismo textual o escepticismo generalizado ideada para probar
que el significado es imposible. Es un cuidadoso desgarramiento
de las fusrzas de significacidn antagdnicas que eshtdn en  accidn
dentro del texto mismo. 8i algo se destruye en una lectura
deconstructiva, no es el significado per se. sino la pretensidn a

l1a denominacion ingguiveoca de yun  modo de significar sobr tro"
, e otro".

{ i tado - :
o por CULL pién es leer, cuando

nos referimos  a It TRt
&/ A\ '\\\"',‘; omo deconstructiva es

importa o v g g
portante no © ritica deconstructiva
con la practica

resistencia,

intenta reverti

i fCiemos :
Difere mo  estrategia de

e pues - :
lectura en ruccidn como parti-

cipacicon en la

gjiguiendo & : er a las interro-

la operacion deconstructiva de la escritura del

gantes ¥ aclarar

FO. Churata ne puede de manera ideal hacer presente directamente
eata otra razdn 0 verdad, tiene que hacerla visible con la
mediacion del Jenguaje, lo que implica actuar entre oposiciones
vinlentas ¥ jerarquias de términos  contrapuestos (Contenido/
B //Significadn /Significante //Serio //No serio //Inteligi-

Form
//Comunicacidn /Expresidén  //Habla /Escritura

ble /Perceptible



//Raztn /Codigo //Verdad /Habla). Realiza a través de una accidn
doble, de una escritura doble una inversion de las oposiciones
clasicas, de las jerarquias, VY consigue un corvimiento general

del sistema, que le permite intervenir en el campo de las oposi-

ciones que critica.

el sistema, sdlo para

Bin embargo,

resquebrajarlo hubiera escrito un

libro—3 dado que no bir lo que la razon y

la historia ocul

identificarlo, hrar  una inversidn

jerarguica que ignificativo hace

perder el pri del origen, para

emplace. Afecta e

ificante, la escri-

uwponer, vy lleva a

de lo accidente,

de lo marginal .

o se puede huir de la diferencia, ni en el hecho ni en la
Ferc n

rructura pues 1a escritura hace visible @1 problema del
e LU "

ificado ¥ subvierte su teoria, sin llegar a negarla. El valor
na

10
del PO eu fuerza, depende de la forma en que deconstruye el
el Fls

ip principio que lo sustenta y unifica. La escritura que
propic
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niega @l logocentrismo también instawra el mismo privilegio
»

Realiza una inversidn cronolégica, primero ectd el efecto luego
1a causa, como operacion retarica, al establecer primerao la
escritura sobre el habla y  actda con la misma lagica del suple-

mento propio del sismtema, estableciendo una relacidn de esta

habla «©
coms  algo wplementaria, de una

verdad o razon obr y existencia previa,

tafisi s} pe i i
metafisica, tal € e impone  al signifi-

cado.

. oy - F
110 es posibl @sa escritura yva

estan marcadas i
s que hemos visto

uwe sintetiz i
v q an interesada en

comunicar. solo
. juego, que recoge

R : i e~
formulas  de  obrg £ = : nente polémica o

didlogo que le

sidad, un perma

Cnmplementandm pequemdticamente lo  anterior podemos establecer

que la escritura de Churata activa subtextualmente los siguientes

impulsass (i) Aacumulativa antes que subordinada. (idi) Acumula-

tiva antes que analitica, (iii) Redundante o copiosa. (iv)

Tradicional y conearvadora. (v) Cerca a un  mundo vital. (vi) De

matices agonisticos. (vii) Empatica vy participativa antes que

ahjetivamente apartada. fviii) Homeostatica. (ix) Situacional



antes gue abstracta.

Qi noas encontramnes ante una escritura no subordinada, acumulativa

v pocr analitica, Fredundante, que apela & la tradicidn, a un
vitalismo, on permanente lucha gue la hace mas empatica  y parti-

cipante gue objetivaments apartada,que busca w®l1 egquilibric v

Utiliza tos conceptos en marces de referencia  situacionales,

motamos o confarmidad a lao planteadeo por Ong(l?87) v can cargo a

retnmar =i punto en otre trabajo egpecifico posterior para uana

demestracitn mas sxhaustiva, frente a las mismas caracteristicas

de la psicodinsmica de La oralidad. For lo gue afirmamos como

hipdtesis analitica que la escritura del PO es esencialmenie

oral .

£} prestigio dex la  escritura constituve wuna Tuente de dominio

cubtural, Saussurs al indicar que =dlo la palabra hablada es el

mhieto de 1a linguistica busch gue la lenoua escrita, la escri-
Lot , i repEFﬁutiEPa anbreval arande o subvalorando la ciencia
del languaje He fundaba. Fers la escritura dlustra con claridad
14 las unidades linguisticas, siendo el enfasis
a nhat

pragis e e g1 hable arbitrario. La estritura oral gue postulamos

fundamenta d2 1a opgracién deconstructiva del PO implica una
romes Tunds - .
Ln cultural €on ura  rarga de reelaboracidn v oresistencia:
rpwa s A ultu
bla se entisnds como Lns forma de @scritura, ubicsandoe a esta
@l hatia a1
cmmrie conguistado, de una marginalidad o de ser mero
Levo espacic ocong ‘
come FIE Y e
pasicién hegemdnica de universalidad, al

rup1em@ﬂtm pasa 4 una

=y
i 5



plantear una escritura generalizada gque tendria como subespecies

una escritura oral y una escritura grafica.

La secritura oral como hipétesis no se refiere, pues, a un habla
oral v un habla escrita,; ne es imitacidén dentro del paradigma
escritural gue estipula una subordinada vy subsidiaria funcidon de

1a escritura ont 2 b Ll < JNla escritura imita al

habla—, no 2% o intenta recoger la

voz del otro. acitn de la escritura
hibrida (desalis etc.) como presencia
de un sujeto sobre o '-1?; ' ﬁ o su representacion
escrita, univers la fuerza histdrica

e los sectore

B partir de esU8 sn nuestro estudio:
entender la prege i & e asy Bleme AMtes descritos y su
funcionalidad., itura de Churata v

sibilite acceder &
otros niveles icula. FPreviamente
clarifiquemos la hipotesis, su pertinencia y aplicatividad, a fin

de proceder con la rigurosidad que exige nuestro objeto de

analisis.



Escritura oral e identidad

b
y
et om

En el centro del P se instala la oralidad, pero esta oralidad no

es  una oralidad primaria, es decir no desconoce la escritura,
sino  que corresponde  a un pensamiento que accediendo a  una
cultura escrita conserva gran parte de su moldse mental primario.

Una oralidad gue ha estado obligada vy destinada a producir una

escritura, =5 pao t k‘ e nralkic vl nte v actuante en l1a
realidad empirica trica v por lo mismo
podemos establecern escritura oral vy la
cultura v socisg =3 j A astable en términos

consistentes bia como hablaba,

infaerencia no os remitimos  a la

transcripoidn verificamos en la

realidad actual s sectores andinos

populares (no "literaria", sino

solicitudes, petito Foay legales, volantes,

olatines, P g A

El reconocimiento de la cultura andina como esencialmente oral no

nos dice nada sobre la posibilidad de ser referida a una escritu-

Fa, sdlo afirma que opera y procede su transmisidon por medio de

la voz. De hecho desde la invasion espafola se desarrolleé una
relacidn entre modos orales v escritos de pensamiento. Es absurdo
suponer capacidad de sobrevivencia a dicha cultura que no involu-

cree gsta relacidn y que no considere la escritura como espacio de

p 27



construccidn de una conciencia & identidad diferenciada.

£l B0 brinda la invalorable posibilidad de documentar esta
dimensidn poco suplorada, pero para su investigacidn es necesario
desterrar, sobre todo en los estudios literarios, el peculiar
logocentrismo que remite al mundo andino exclusivamente al reino

de la oralidad para de ello una repre-

sentacidn de la vosz una apropiacidn
i o
a sun ver de la capacicdad ;: > e el C Ry eto de acceder a la
: 7\ N~k
gscrituray el térmi nada sobre lo que
implica acceder a B i y 7 axgludrlo de la expre—

sidn escritural.

Los individuos de existencia sélo

con  respuestas materiales, la
dimensican del desec ‘ ﬁjn caeAsy AL sonas Se imaginan
v
el futuro, se repy vt 2 = ; ‘ sus sentimientos
es un aspecto
S50 "magquinas des
de sus construcciones simbdlicas subyacen impulsos vitales, un
imaginario colectivo gue estructura sus deseos. E1 comportamniento
social no se reduce a respuestas mecdnicas e inmediatas, aparen-—
temente naturales, frente a estimulos externos sino que implica
un  procesamiento interno  que establece conductas diferenciales

ante un entorno comin. Es en este nivel interno, subtextual ,

donde ubicamos nuestras reflexiones, que en el caso del F

e



il

delimita una pgrbinencia del andlisis mas alla de su propussta

Fuplicita v  gue precisa un orden lmaginaric gue  produce una
earritura oral cave materialidad (2 inteligibilidad) estd al mar-—
agn del orden del discurso, como respuessts compleis v no mecani-
cay distinta de la imitacidn o ajena a la sujecidn a las imposi-

ciones del significada.

De ahbi oue 1o kermetico v lo irinteligible de la escritura de

Chilrata adoguiera wn estatuto propio, fAo reducible a la imperfec-

bamd

cidn en a edplicitacitn o reproduccidn de wn registro oral. No
e pusde  reducis la conducta del  esoritor a wn comportamisnto
puramente raciomal o consciesnte . ni oreducir  cualguler respussia
creativa o imaginativa a lo drracional o inconsciente. De  hecho
Ia escritura oral detectads,  con sus "errores" e “"imperfeccio-
nes' ., onisiones vy reducciones  sintacticas nos  “dicen"algo,
wsignifican e incorporan & un plano pertinente factotres sxiraver-
hales v subtexdtuales. La afirmacicdn del sujeto popular andino y
la validacitn de recursos  exdxtratextuales, ambas negadas  por &)
orden del discurso vy su racionalidad dominante,. sncusntran en ia
eseriturea  oral indicada un espacico  de presencia en la dimension

del deseao,

En obras como la doe Churats el impulso  creador  de car&acter
individual y gcelective concretizan en su escritura ajquel espacio
subyacente, geno-texto, "donde el suieto nao s agn tna uniddacd

cerrada gue Sse atemia para dar lugar & lo simbélico, pero donde

~r
i q



&l se engendra como tal por un proceso de apertura  y de marcas
debajo de la prisidn de la estructura bioldgica y social" (Kris-
teva, 1974). Lugar de refugio de una memoria oral gue como
espacio de significancia ne coneoce al sujeto, ni "simbolismo
avtobiografico alguno, aungue por esc pueda decir gue no "consti-

tuya" la biologia de un simbolo tan personal cuanto colectivo",

como dice Churate mas aca y mas alla de

él-

Esta consideraci® e la escritura oral

del PO de un oral gque relaciona

como hipédtesis iding como operador

al interior de de la literatura
en tanto cont@nuidad |de : d ial y wuna verdad

convencional ;nos R A A Ta gs entre los hechos

VAN
o elementos ' c (& o e irbpia entre ellos vy

Una caracteristik 3 q aunca existe dentro
de un contexto simplemente verbal, como sucede con la palabra
escrita (Ong, 1987), el membrete de "Retablo" utilizado por
Churata y que indicaramos anteriormente aparsce en tal sentido y
corresponde a lo que seria la formula, fijada a la germinacion o
impulso creador ¥ que "&s un complejo textual que a fuerza de ser
la frecuencia de la germinacidn, es decir de indicar una plurali-
N

dad infinita, no dice nada." (Kristeva, 1981); pero ubica como

=0



forma suspendida, en la soledad de una lenguaje ritual, aguellos
c;mpanentes de rasgo andino (palabras, cantos, mitos vy hechos
imaginarios o reales), que se presentan como actitud de negacidn
de la enajenacion, de desmitificacidén y de rechazo a la domesti-

cacidn de la palabra.

En la "Homilia del Fbhori Challwa capitulo aparte sigue

a las palabras p A I ccede Tetgblos o partes propia-—
mente dichas del picre Iger Ao isiquiente: "En las letras,
en las palabras, QT &n gl lenguaje que se
tisne @l drganc de
a referencia a lo

religioso vy 1 como capitulo, es

claro que CThur tga _' =NE L : v stituye una litera-
elementos. Fodemos
precisar asi disimiles en un afan
de perennidad go distinto de su
contenido v de
utiliza @)l 1ibH
permanente de sentidos e intertextualidades o epigrafes que seria

la imagen especular y opuesta a la hegeménica de la instituciona—

lidad dominante.

Ee en esste nivel donde es posible hablar de una no literatura, de
uria "otra"  literatura sostenida en una escritura popular andina

en @] cuerpo de la literatura dominante (Bendezd, 1984). Escri-



tura politica, uwtodpica plasmacidn simbélica, pasidn v excusa de
énfasis y léxico disfuncional a la Historia vy que rescata a
antores comprometidos con un proyecto liberador (Bueno, 198&).
Huaman Foma, Santa Cruz Pachacuti, Garcilaso, Gabriel Centeno,
Fepinoza Medrano, Melgar, Gamarra, Vallejo, Arguedas, Miranda vy
Churata serian ejemplos de un proceso discontinuo donde, pese al

horizonte de las

estilo que los sepa-
an, 8% factible escritura marcada por
una homogeénea $to ante la convencidén
literaria idénti - dotde vivir la literatu-
ra, de elegir wna creacién, de

afirmar una ideptidad>y dedmos %g-u natancia extrafa.



4, Literatura indigsna

"o americanos no tenemos literatura, filosofia, derechos de
gentes, derecho publico, gue no sean los contenidos en los
idiomas vernaculos, ninguna literatura escrita v s6lo levendas en
literatura vocal, ciencia hablada... El caso es que nos smpefamos

en tenerla valiendpnos de una kFuikas: la hispana. Y en

=1la borronsamos indios que 28 cosa
distinta". (p.18). & Citayc :g-,-;: ifica 1lo que para la
sacritura oral de 3 ; YL 2N ngua en que se basa,
ella aparece co iza a través de la
palabra del es micma alguna, incluso

sin alimentarla fuera del cual,

solamente, comi un verbo solita-
rio”  (Barthes,

aymaras, espafola LG e TG @ instala su escritu-

ra, M&Ss acd que

Sphre la egcrig 3 i i > ctiva un lenguaje
que hace posible la transmisién de los mensajes, a base de la
aperatividad de un codigo linguistico. Esta lengua o céadigo que
utiliza una determinada colectividad de hablantes para comuni-—
carse entre si aparece en 21 P como escritura oral de un idioma
impulsado por el hablar corriente diferenciade de la lengua
oficial y parte integrante de la realidad multilingue del pais.

Idioma hibrido, ni castellano ni verndculo, cuya plasmacién



ambigua parmite vislumbrar la diferenciz entre 1o gue 81 hablante
dice v lo gue &1 piensa acerca de la mangra comg Uss la lengua.
Estsn desajuste entre ol modelo gue oree seguie v 2! gue realica
en la emizion no puede explicarse con =2l simple expediente de un

deslinde entre formas "cultaz" v "vulgares".

La lengua como  signoe =ocial 25 wun espacio donde se percibs el
contlichto cuwltural de una colectividad. Ceda vez que sn  sociedad
ap vive una orisls de gran omagnitud  ose manifiestan cambios en la
valoracidn de la dengual rechazo o aceplacion de normas  gue no
siampre btisens gque ver con la correcocidn  gramatical o la concor-
dameis gue rige a los micleos de la lengus dominante. La realidad

de diglosis, e3 decir el contacte entrs lenguas en relacidn de

dominante a dominada, nos peralte conprender la carencia  de wna
Targua nacional vy o8 necesidad de construir uns lengua comdn,
corialmente legitimadsa gor la pluralidad de la rolectividad, cuva
metandarizacidn comd lengua geneEral ~el procesg de sstablecesr una
moctal idad come capaz de satisfacer los reguiziteos de la comunica-
cidn intercaltural-, fiene en la @soritura un aspecto gsencial de

legitimidad,

Churata =g apropia del prestigio escritural del espafiol  para
imponer vy legitimar Wi ddigma sohordinado, por 2lio &1 s28ald en
reiteradas pportunidades gque el PO estabs escrite en un idioma
que 1o exXistia Nl ge conecre. Esto que €1 sefalas estd en conbtra-

dicoidn con el desenpefio dg su propia escritura gue se diferencia
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ndtidamente de la lenguas aficisl v sg adscribe B0 SW Sfigrcicio
dertro de un proceso de resitencia coltuwral gue viens desde la
invamion  espafola. Como o sefals precursoramente Alberto Escoe
bar, ahora asistimos a un proceso mavor de  la gsoritura =0 21l
el v la zona andina, Bl surco de interferencia o fusidn de las
lenguas tepite en el sigle XX las tendencias  peErcibidas en el
siglo XVI. En el ssmero por hablar hien, por la norma linguisti-
ca, € Feconocian  las ildentidades sociales v se sxplicitaban
desigualdades; ssta ideolonia del bien hablar gue funcionaba como
tamlz para cernir s sociedad perwana (Escobar, 198%) zs cusstio-

nada por el desenpedco culitural de los sujetos popalares andinos,

LLa gsoritura se convierte nuevaments an o nacles de tensidan
donrnde e materializa una respussts social  a wup estimalo linguis--
tico. Se trata de  un desvio freate & un usco hegemdnico  gue
cusstiona la lesgitimidad, no realzando un dialecto pepaclial ni un
interlects o etnolecto, sineg propiciando una actitud de rehbeldia
crecientas frente a la sacraliracion de la fopma de hablar de las

persoras  "edoucadas”. Este desvic o desviacion no tiens carga

Hilo 25 oA B vezr la afirmaciém de una norma Linguistica
alternpativa v su Inclusidn en  la escritura plantes =u  conforma-
cidn eomo  norqma literaria, por ello la convicoidn de Chuwrata de
gue de intentos semned aNtes surgirdis un idioma nativo. Implica 1a
E5tandaf12aciﬁn de ezte  ldioma hibrido en la medida gue al see
canifivado ascisvide de la modalidad conversasional & la cognitiva

v oarltietica, planteandose como marco de referencia, unificando a

[T}
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un Ares eultuwrsl mayoritaris vy deslindéndola de los dos  polos

linguisticos tradicionales: las lenguas vernaculas v la espafola,

El oroullo v la lealtad nue manifiezta Churata por este novrma,
muplicita =n toda la obra, revela que el receptor, el pablico o
loe lectores reales e sl @nlision  escritural ocon gulenes se
idemtifica v comulga son individucos no bilingues il monclinguss
pspafoles o0 2 verndctlos, sipo un sgcior  soclal emergente gue
Higtdricamante asumisrida come lengua maternzs eete idioma hibrido v
cuys caracteristica © perfil  adguiere rasgos diferenciales,
sintéticos, coronande @l oroceso de  apropiacidn del  codigo
dominante v tambien la transformacidn, reelaboracion del mismo
Nara sug necesidades o cominicativas. Gue =1 PO formule esto en
1927 tHiene  qrahn importancia a la lur de esstps procesos actuales
donde segundazs 0 LErcaras gqeEnersciongs de migrantes en 21 e@spacio
tle Jae riudades  aSUMETN o usa donde de =ujetpos  bilingues avan-—
racdoes  deviensn 820 monclingues maternos die  wuna lepaua hibrida

entre sspadol ¥ guechua que, originadas en el castellano andino,

al acceder a la escritura afirma la meta linguistics de sistesa

propioc come pacte de la problematics de un proyvecto nacional.

Moe interesa PEDEF de ralieve sste idioma hibricdo gue aparece en

el PQ vy que s ha moztrado a2 la critica comp un factor gua

contrihuye al hermetisne que caractseriza a la obra. A0ud signifi-
carcis  afade 8 la sscrituwra  de Chorata?. En todo escritor =1
lenguaje s U0 caudal de conflictos centrales gue pone en sviden-
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cia la problemistica mEdular de su propueste. e aparente "imper--
foccidn” o "impropiedad” de la ezscritura de Churata, las impreci-
5idn vocalica v la indefinician acentual, la firmeza del conso-
mantisms, la inestabilidad del gérero vy namerp, la laxitoud en la
concordarncia sintdctica, la aomisidn del articulo v la proclividaed
al calon  sintéactice #n las construciones nominales v verbalesd
todo sllo oue hacern Wnae constante 2n el PO es jurqgado  por la
critica como desajuste frente a la pratendida nhorFma  educada
general o como ficcionalicacidn, recurso dmitative, reducido a un
aspecto  individual, obviando el proceso social gue le informa v
alimnta, de gran importancia sccicoolturals la apropisacisn dal
caztellano por las gensracionss de hijos de hablantes maternos de

cuechla o aymara dentro de un proceso de deshoede histarico.

La  critica no puede dassatender los  aspectos subjetivos de la
comANilcscion,  ni arephtar criterios gue refuerzan actitudes

discriminatoriss, actitud que S8 pressnta tambien desde ] lado
de la revaloracidn o reinviendicacidn de 1os indigenas cuando
congelandn U imagen = restrings el deszarvolle de una escritura
Alternativa a la gimple oodificacion o transcripcidn de las
Tenguas  verndonlas (Lienhard, 198%9) o cuando se percibe este
tonflicto linguistico, la carga cuttural que encierra, alejado de

s¢ithn &

i)

s interrelacion social, rcomp asuncidn individual o fil
wia #@scriturg antomatica (Tamayo, 1982), como forme adecuada para
erprEsalr un alma  indigena (Varallanons, 19713 Bonc&le:z Vigil,

19211 tan etérea comer s imposiblidad de acceder v llegar a un
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habla plena, a un idioma propic v a una lengua nacional.

Hay wun  impulso hhistdrico subyacents en la sscritura  sral de
avitores cone Huaman Foma, Santacrus Fachacuti, Arguedss o Chura-
ta. Dbras como el PO s ubican en el copflicto ssencial de
nuestra culiura, reivindicando la (problamatica de la lengua no
como una variable independiente ni como o un codigo abstracto,
decspojiado de su  texlura social, sine com) parte de la  Iucha v
accitn de los hablantes concretos  donde halla su propla ecologia

y significacion.

Fuerrza ciega que 2xige & la sscritura wn  acto de solidaridad, un
drea de definicidn v espera. "No se saque (de lo anterior) gue &n
CL PEZ DE ORD  se pretenda  ofrecer e} paradignms de =se nuevo
idiema indo~hispana® (p.17), nos sefala Churalta con claridad esta
verdad del papel de los zuietos concretos v e transparencia ante
1a Historia afade que no  duda que  "de intentos de esta indole

Gguria &l fin oun idioma americano; & seguir el bush camino de

. - oo d, i Ll - _ - .
Huamén, =1 antionds bien. s2rd fruto de escritores ogue 1o inten

ten con genio ¥ RN RO der plebe” {(p. 17, JOuéd es entonces el
= o ] oy
lenguaje dea Churaba’t

Harthes (1967) remponds: "es  upna forma sin destino., &1l produecto
de  un mmpuig. NG de una intencitn, es como la dimensidn vertical

v enlitaria del pensamisndo. Sus  referencias se hallan en el
v wn}its

Fivel de N bicliogia O de Wna pasado, no de una Mistoriar ez 1z



Fl ¢

CoEa del sseritor, w0 esplepdor v su prisidn,  su soledad”.
Comprendemos asi gque las  alusiones vy menciong a otros auitores
{(Garcilasao, Coervantes, Huaman Foma, etc.), 21 dialogo szpresivo
con eilusly la presencia de slementos hiploglopos v orgénicos —=l
propio Fez de Oro =5 entendido como uwna gersmlnacidn-colocan en ls

gooriturse  de Charata, en su "oosa", en la parte privativa del
ritual un koro, wn ne-estilo qus es un acto de conciencia, no de
efiracia v gue le perfila copo  un artesano del estilo; pues, da
BmEs no-lengua gue Swono-eshtilo a  través de sy escrltura inter-

sacla ha de sorgle 2sa po-Titeratura del didioma kuiko -—es decir

nativo— donide escribiremos “"=n indio".

Churats recornoce gue, "Apesar  de todo...si nuestra literatura no
A

@s mepafola, nada esY (P22} v @% a partir de eszta afirmacidn ques

podenmos prEcisar cone la o escrltura de) suchtor, que Bupresa sUsS

T
I

[

nropieas ideas, apoyandose siempre 20 otras autoridades (Barthes,
1977 ,.a) ., estd  muy distante  de agquella esoritura avtomdtica del
supreglismncy no 25 la transcripeidn inmediata de los dictados del
suhconaciente, sing gque s una afirmacion consciente v consisten-

te or e! sanc mismo de ouna lengua que se  reconcce como bBorizonte

de su proyvecto.

For ciertn gue esta apreciacidn ls  hacemns  considerando la
paCritara de Churata en su globaltidad pues, o pesar gue las citas
=t refitgran a Ja "Homilia™, gue comns capitule inicisal &= posible

apreciarlo cono gran dnhrelto 2l PO, por lo gus aparentemente ol

-



rasgn explicativo y de permanente comentaris v cita de la obra de
obtroe aubtores no peresce Lan inexplicable, sin embarge. es en todo
el cusrpo de la obra donde  la sscoritwra de Churata se presenia
gquabrandn, fracturando @1l mundo vy rehaciéndolo, Como veremos mas

adelantes al estudiar su cohsrenciliae v significasdo.

Rersumierdo 1o swpaesto, =20 ) nivel primario de la escritura. an
Fante direcka fenomenologic, hemos descubierto un intericor (gsno-
textol donde la  presencis gue = instala ~basicamgnte andina-
o taplece wvna no=literatura entre wna no-lenqua  entendida como
P B O 0 horizontal v un no—estiloc gue la intersecta. Todo eilo
deaenoadena UNa verdad gue la escedtora oral del PO, mas alla de
sy significado. @n tantg cerco o significante vuelto sobre <4
migmo, declara ¥ afirma =0 su resiztencia. Yerdad de la na-la2ngua
en tanto ﬂatrimmnimg heredad, gue bha de agestar un nuevo ldioms, v
verdad de un no—estila en tanto acto asrminativo, ritusl privado,
que se sitla fumra en la sociedad v la Mistoria.

Si par 1o dichos ta escrituira  de Churata se  tife de  un rasgo
cul tural andino de resistencia ogue 1o algis definitivamente de
cualguisr califiracion de avtomdtica v de inclusion en 21 surres-
lizsmo, ello al mismo tiernpo nos plantes el problema de su "indi-
genigmn' . Fostualar gue 2]l sujeto productor de dicha escrifuvra as
el wniversn cocultural andino implica dotar a Churatsz de  wna
condicign de indigena ¥y por tanto dar @ su obra cardcter vy

condicion d8 ejemplo de  llteratura  indigenag pero ello en gl



mivel de lo latente. EBsta visidn interior. aparentements lmposi-
hie en =1 indigenismo, €% necessario  reconocerla prodoacto de  la

negatividad vy por  tanto excluyve radicalmente 1o diferente, =n

3

este wcaso el Logos, el discuwrso, la logica. {la escritura del B

mp agobta enr la simple negatividad indigena®?

. Lechura complice

Entre las manos &1 PO es como &l Perd para el visitante: una
Fierra exkrana vy misteriosa, rugosa  de enigmas vy secretos, con
altae montames sin drboles v cumbres nevadas,. con rios milenarios
v sstruendosos, horadando en la rocae abismos infrapqueables. Este
mundo diverso ¥ magico, como el Ferd, no se puesdes reduacir a la
simple regatividad de le Occidente, es tambidgn v fundamentalmente

un hecho. una reslidad, un proceso aftirmativo.

La esrritura de Chorata  es doble, 1o gue  hemos visto ez su
interioridad, pero  en tanto nos remite a un bhabla en la lectura
(feno-texto) no 58 &gota &n la negatividad ni 85 simple objeto
pasivo. la significancia de su hegatividad no define por completo
la emisian de  los signos  del PO; inmersa en ] jusgn de las
palabras vy en ©n nivel de edpresidn positivo su escritura e
revels como  funclon d€ un aetuasr literario. Se  apova en la
presencia oe algunins significados dados de antemano, en  esos
atisbhos de sentido o relampaguens que confieren a la totalidad de

wu propuesta una singular Tizonomia,
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Eote sstatuto positive de la escritura de Churata nos  permite
interrogarnos sobre la npaturaleza de la representacion que e1 FO
actualizra, més alld de inguisiones sobre lo que habia en la mente
del autor. Aguellos rasgos que confieren a su esorituwra de una
apariencia poco seria, descuidada; defectuosa y gque nos hacen
imposible discernir la validez o invalidez del estado de cosas

fue concibe a travas ] a excepocionalidad de

su escritura mas al debs ser anali-
zada como una clase TR q_;ﬁV; Tenie iyo sistema y contex—
to es menester preci O EnSLon.
El BQ instaura u tura logocéntyri-
CA cuyva natura la conciencia o
en la conducta de ontrario atras =&
maste a su circul (Gadamer, 1977).
Churata como "escil ) ‘wUH: ta—eny Wira como una reali-
cuando que real-
mente hay refersn @ern, como ocurre
cuando el Jjuego Apar : a un espectador"
(BAdamer, 1977). FPor lo mismo, como en los ritos andinos, quien
se@ enfrenta a la esscritura del PO  trata de buscar su grado de
representacion de wuna realidad o un sentidog; pero debe si desea
comprendesr realmente su naturaleza participar e incorporarse a su
gignificacién ritual vy mégica, ello se explicita en una lectura

asumida como trascendente, gque otorgue potencialidad, fuerza,

calidad de vida.
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La escritura de Churata, desde esta dptica, debe verse no como
"defectuosa' o "descuidada" sino como una escritura oral; como un
guitn de radio que demanda al lector de una participacidn, de una
comunicacidn interpersonal donde @1 naturalice aguellas emisiones
.
aparentemente errdneas asumiéndolas como "efectos" o "recursos"

de representacitn que implican uwuna ritualizacidn del propio acto

cognitivo de la recepcidn.

de la escritura de
b desempafio donde 1o
sg comporta como
un "habla'" opues diferida por el
significante que v, Colocar, pues,
su afirmacidn en ay un contexto
correlativo sera

canplementaria de

Cuando  nos como la del FO
el acto de emitir (acto locutivo), el acto realizado al emitir
(acto ilocutive) y lo que se realiza mediante la emisidén (acto
perlocutiva). Asi, &l habla escrita de Churata patente en su
escritura nos precisa una instancia locutiva -la globalidad
signica del EO-s otra ilocutiva -la afirmacidn del tal universo

de lenguaje— ¥ finalmente una perlocutiva -el desempefio o efecto

de dicho universo en el receptor.



Un error complementario a la desatencidn de la naturalezas inte-—

ricr de  la escritura del FO es  haber establecido como condicidn

previa para su lectura el que representaba  la verdad o falsedad

de un estado de cosas y descuidar su cardcter performativeo o su
¢

dimension perlocutiva. La escritura de Churata es un  acto locu—

tivo cuya realizacidn ileocutiva no actla de acuerdo con conven-—

ciones o reglas hegemdnicas v por
tanto impulsan &l f '95 L& L ‘encionss adecuadas,
aungue también pueds abandonar la lectura
defectuosos, "poco
te descalifica a

dicho lector para,jugi Sr s a una supuesha

esencial de la
y & construir, a

coherencia. Su

recuperar nuestra

performance como en el ritual

particular de un una lengua, la
ambivalencia de el juego de lo
serio v lo no sep o, de lo real e

irreal, de lo logico y lo ildgico.

Eote efectn desconcertante del PO, que clarifica la intensidad de
su escritura, paradéjicamente hace olvidar al lector —victima de
su propia trampa- gque se encuentra ante una obra literaria, que
sequn Ohmann (1971) es un discurso en el que estéan suspendidas

las reglas ilocutivas usuales, formas liberadas del peso de los
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vinculos vy responsabilidades sociales. Al escritor -poeta o
narrador— no se le puede hacer responsaple de la falsedad o de
promesas incumplidas, si el lector olvida eso la escritura del
auvtor v el universo que le impulsa han ganado la batalla, pero no

o
la guerra.

Valver a la dimened 5ot iverso del PO, a =u

aftirmacidn terca paso en la recupe-—
4 P A, A 0§ L) .

racion de su sentidp, oS0 Fost@terOgomo texto, considerando su

unidad real e imagd 3/ L% p v mito, su didlogo

ara su escritura la

No se puede ibro entre otras

Fazones porque o en el sentido
tradicionalista. ) :?; Bron—y aue lite siempre a una
totalidad naturads 8 f A\ al sentido de 1la
ina escritura que

.
A\ alejan de lo que

eecritura” (Derf)

hay que comprenc

14 domipacisn cultural denomina una "buena" eitritura. "La buena

escritura siempre fue comprendida. Comprendida como aguello mismo

que deblia sE¥ c:c,,np.r-'aa-rnd:Ldu:' en el interior de una naturalera o de
we cepa

L]
ley natural s ereada 0 no, pero pensada ante todo comb presen-—
LM T

. eterna” (Derrida, 1986). Churata ha construido wn  gran
cia

tablo con palabras para uso del lector, no podemos discernir en
re

&1 un sentido eterno ¥ dnico sino construirlo v abordarlo en cada
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momento  de nuestra  lectura o acto de vida, recupsrando asi un

contenido ritual vy magico con la fuerza césmica que lo anima.

La estrategis analitica gque se desliga de esta aseveracidn se
opong a una lectura jerdrquica o logocentrista, siendo pertinente
su manejo arbitrarioy andrquico, fraccional. Lectura ludica que

sg corresponds con to gue le confisre

un caracter artisti e e T W10 - puede determinar-—
s conc objieto de ung o “’LJ!F:A' Ga, porque a la inversa
el comportamiento egtetifd s o e sabe de si mismo.
Es parte del pra idén vy pertenece
esencialmente al

3 Juego gue ha

sido ssfalado co uizinga, 1984),

ligado al juego ver cbviado o

al escritor un

censurado por oun
puesto dentro del : "“gﬁ“ﬁ“gﬁfff: TR T
Frn este sentido, cialtor"”, artesa-
no, mas Lépez Ant ’L‘:i; e i wllo es aprecia-
hle en su escrit ciencia ludica,

"esa peculiar falta de decisidn gque hace préacticamente imposible

distinguir en ella el creser del no creer" (Badamer, 1977).

Fodemos  ahora  por fing extrasr a partir de lo sefialado una
estrategia de acercamiento a los demds niveles del PFQ. La escri-

fura de Churata exige como operacidn complementaria una lectura

que  sea participativa, que busque recuperar su coherencia a
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partir de wun contedbo propio o a sus elementos v oque en gran medida
@ orisnte en su fragmentaria frondosidad & partic de aguellos
destellos de  lucider v sentido, aquellos fulguranies e inteEnsos

rasgos ordenadores gue cubiren g2l vanio de nuestra concisncia ante

unn orden aparentements  compleic v osturo. Llectwra s1 fin v oal
rabo  complice,. gue permite la libre competencia del receptor, su

apego a lo real o a lo imaginario, s opcion profans o sagrada.

Ahora entendemos Lambién, finalmente, por ogue Chorsta citando a
un  critico beliviano s refirid &l PO como "relampagueos e
pugu", e decir destellos de un manantial © puquio, andlogamsnts
a nuestra Tenomenologia dirscta de su escritura: Ros sacontramos
frente & un espejoe; sus refiejos, sus desltellos =on los de
rueshro entendimiento v o razdn, su secrelto v misterio son les de

Ja propia vidae. Caminos brujos gsin dude estos retables del FO, el

Feto para nuestra lectura critica  =seard soceder & su poader o

perdernos en el cats y la osocuridad,
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RETARLOS

1. Lectura hablada de un sl lar

El Pz de Org (FO) s un retablo de sonidos, wna caja de pala-

bras, la esgritura oral gque lo dimpul=za sublextoalmente rnos exige
urn lecturs conplenentaria v chmplice de la afirmacison del =sujeto
U la alienta; su dimensidn  perloculiva (Searle, 199G Moo
reclams haver vigenis, actualizar wia existencia, participar de
urt tdesen. Lo locutivo de la escritura (la smision de caracteres
graficos) v lo ilocutive del escribiyr (el afirmar w universo
popular  andino) adouieren  dimensddn o peErloodtiva en la lectura
(los efectos o las consecuencizs en el lector), wubicande =1
saequnda nivel de acercamiento a2l libro  de Churata, donde nos
interrogamas sobre  su coherencia vy articulacidn  come discurso,
dotangs &l andlisis de un rasgo  tedrico cemMtrado en l1a lectura
donde  se busos describier las  condiciones de produccion de  su
serntide v su actualizacidn comn texio,

Una escritura oral como la del PO exige una lectura hablada. Fl
lenguaje hablado &5 diferente al leEnguaie escrito, una obra como
@l libro de Churata estd destinada no a ssr leida sino a ser
pida. lLas aparentes impeErfecricones. la exxtrafsza v poco seria
paturalaza die smu lenguais sop los rasgos de on lenguaje hablado.
rhurata ha pocrito como sl estuviera escuchédndose, su forma

o oms le del mondlogo vy 2l didlogo, asi tamhidn la del drama.

s w] leetnor accede al PO oo puede degiar de lado la formula
[ e ST e -



moFalada en 2] subtitulo de "Retablo” v mucho menos  la adverten-—
cia explicite del autor en sus palabras previas gue senala de un
deszrrollo dramaticn an los diferentes retablos gque los constito-
ven, asi camo la dncluslidn agparentenents  accesoriz, castal vy

antojadiza de Dramaltis Fersornas,

Deresdee upy peimee nivel general e =u presentacidn, en tanto
Feormaln de rertahlio, &5 nEcesarin Baplicitar cuzles son los rasgos
badsicns de ssta aparliencla, es decir qu? es un retablo v  en que

medida se relaciona con gl RO,

Ern la hirviente marea de lo$g procegos soclo-culitgrales del mundo
ancding no Suxiste mejicr sjempln para dluslrar  la capacidad de
adaptacison vy rontinuidad de dicha cultura que el de los retablos.
Vineulados al  dessrrollo comercial de un gie o enclave de pene—
tracian del capitalismo {(Montoyva, L58B#) en la zona andina, los
el tor” ejercieron  suw  oficio proveyendo a los  klarmenk’a,

pobladores de la  ciudad de Huamanga dedicados al arrieraie v &
lus wiagjes,. de "Han Marcos', "San Antonips! vy "Santolinos'. A
et nhjetos, gue  Llgnen su origen  apsrentemente =0 los  trip-
b gUPOpEOS, lé lmaglineria mestiza de los Andes los reajusto y
adapta para Aakros fines, due "encubren ritos madgicos Cmnﬁerﬁadms
integrided desds la  antiguedad prehispanica (Argue-

e B i

das, FF701.
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Cresmos swhamente intereosante relaciconar 21 frabajo del  Grupo
Orkopata v el Boletipn Titikaks con ] caso oe los imsgineros
mestizos en una posibls analogia nue 2charia luces en la compren-—
si6n de este singular mevimiento, puss pese s las  difersnciss en
cutanto a producto, ciroaibo, tilempo v espacio =2¢ posible apreciar
un proceso gue poBee an sentido  ewltural semejante. 510 bien
Churats fue anioador del grupo v del boletin su desenpefic, Como
=] e =0 Rermano  Alejandro v 2]l de los demas gscritores del
Altiplano de principios de  siglo, rebasan los objetivos propuss-

tos para sste estudit, cerntrado basicamente en &1 PO,

Aurque nosotros para  podes comprender las  relaciones existenies
entre ol FQ v sus Jectores  introduciremnos, mas adelante, el
concepto  de contexto  en  un sentido  pragmatico, =25 importante
desds ahora no confundic  este termino, gue 2% una construccidn
abztracta en  la gue  se pregisan aguel leos  factores socio-~cogni-
tivos que 80N Necesarios pars que un anunciado sea adecuado como
acta de habla, con el cortexto social relative & la situacion

sorial o ssbructuras socisles de los afios del grupe Orkopata.

Ambos conceptos son sin duda abgtracolones de propisdades de la
realidad, e la situacidn social: pero nos ubican en marcos
Feferenciales difersntesy el e bexto social rastringes algunos
sspectos de la Situacidn social come pertinentes para el suceso
comanicativo, el contexbto pragmético amplia a convenciones o

zles necesarias para la aceptabilidad del

e eaUpOSLCIINeE  SOC]



oiscurso,

Gin duda, en nuoestrae lecturs o re-sscritora del PO oosmo texto

utilizaremos operativamente =1 contexto pragmatico invelucrado v

ello puede dar piztas para estudios del confexic spcial del Grupo
Lr e capss . pues dicho marco social vy cultuwral nutre la obra de

Churats, pero ssfslanos que nwestro snfoque opta por wna relacion
madiatizada precisaments para intentar avanzar en la comprension
dz] textn mas 2114 del obsoleto recursso a lo biogrédifeo o a lo
zocial de mangra meEcanlicista, lam@Enitablenente  presente n la
hipkliograftia sobre Churgts. BEs necesario recordar que las cip-
cunstancias extgrnas que compreénden la existencis no nos explican
forzosanente su o creacion (Reis, 1981), spbre todo en @l cazso de
antores como Churata cuya produccidn escapa —a puestro jnicio—, =
lag limitacicnes vy delerminaciones de sus contemporinsos. Sin que
ellp nos  acerque al amplen de eriterio de ariginalidad o repre-
gentatividad pues, en nuestro andlisis, adscribimos SU escritura
a la practica de wuna colectividad a cuves recursos , modelos se
somate —he ahi  su grandeza-, pero que sg reiteran v reelsaboran

desde priacticas cotidianas Lradicionales,

£l retablo o Han  Marces tiene una naturalera singular cuyos

principales rasgos O principlos podemss resumir  en los siguien-

e i) Como  PERUERos altares son portatiles. 4i) Estan consti-

tuidps por nilveles o pisos. L1iil) Bu composicion en sincrética:x

i arpors vy o tunde mimhbinlos cultorales distintos. iv) En au
B T ML L I v e



conformacion interviens &)l usuario (son heches a pedido) y  su
sentido depende del mismo usuarico (desde el punto de vista
religioso del grado de catolicismo o amsstizamiento). v) 8Su
uwnidad s una conjuncidn magico-religiosa gque permite conservar

su caracter ritual.

La escritura artes con la actividad

de un "escultor ibro no sdlo &n su

figica externa ase altar sino que, Ccomo
hemos visto an K- _ lGgocentrismo occidental,
tiene  una conpo j ' cultural o ideolé-
gico sumamen o de dominacidn,

instrumento la "verdad", a la

Meawdn® instru deconstructiva de

1a sscritura vel subtextual se
corresponde, artual con una produc—

tividad de resisle 2 3 L teracién  del propio

El acceso al libro, por otro lado, manteniendo la fidelidad a las
tradiciones y  modelos socio-cognitivos de la cultura popular
andina, ratifica en el caso de Churata lo que 21 proceso de la
modernizacidn mas adelante, a través de los medios de comunica-
cign de masa, la escuela o lo urbano, pondrd en evidencia: que

muchos procesos portadores de la modernidad son al mismo tiempo

-
2
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factoras de reprodoccidn de lo tradiciconal. de manera gque también
gn =] pragmatismo de los sectores populares andinos vy en 21 PO se

produce uns deconstrucoidn de la dicotomis modernidad/stragdiciona—

Tidad.

i por lo dicho podemos considerar al £ como un pequefio altar o
retablo, siguiends con la analogia nos cabe preguntarnos si esté
ronstituido  por niveles O pisos, Fe en  este punto cuando nos
percatamos de ciertos desajustes en la comparacion  y gque tienen
aue ver con 1& propia  estructura deldl libre de Churait=z. La
comparacion  del libro con un alltar vy su inmediats calificacidng,
siguigndoc la formula del altor, de retablo nos estd precisando un
nivel esxterno gue rFelaciona la materialidad del ocbhbiete libro con
1z tel  retablo, siendo peoesario estabhlecer "Siguieﬂdb la remi-
aidn del analisis de la esoritura vista anteriormente— un nivel
de perbinencia Que atafe  a su o estructura v cobersncia Como
lenguaje, COMmd discursa. Hin embargo la naturaleza oral de la
coeritura del P, =0 uso no exclusivo de lo verbal hace  si bien
pertinsnte al Fecuirs0 analdqQico no concluyernte, no puede ser Mas
que  wun apEYOs coma la ampliacion de los canales sensorliales
disponibles en la cominicacion verhal, de marcada carga interper—

sonal. Es deciFe 1o 200ta sino refuerza el mensaje.

e en este "apoyo! gue percibimps una contradicocidns: la coheren-
cia wvertical del  retablo oy o 1a horizontal de la eintagndtica

b baal. Eno wste punto la intwrrogante gira en torng al reltisve

1= "



astumido  por el subtitulo, &0 tanto fdroola subiestoal que azume
en &l nivel textual =1 rasgo de  elementoc marcedo, donde la
mencidrn a retabloc indica wn  recwrso dirigido al lector. o8e
relaciona estructuralmente con todo @21 discurso v en tal sentido
cumple la funcidn de orientar v presidis los criterics de lec—
tura? La respuesta  a esta interrogante nos exigirad describir la

globzlidad del discurso del B, todavia & nivel de su erganiza-

ritn exiErna.

2 Jq modzlo cognifivo

£1 Fl) wstd dividido en  los  siguientes retablos o capitulos:
Hamilia del Khorl Challwa (hkeh), El Fer de Oroc  (pol), Fachamama
{nm}, Espafinladas (el Fueblos ge Pledra  (pp). Mama Kuka  (mk),
paro Andar (pal). Los Sapos Nengres  {sn), Thumos (k), Morir de
americe (ma) vy EL FEZ DE ORO (poZ). Salvo  Fachamama, Espaficla-
das, Fura andar v ElL. FEZ BE 0RO, todos  los demds bienen a su VEE
uno o mas subcapitulos con  diversos titulos, Fl lector prejui-
cimso al no  entendar la logica gue rige la organizacidn de sstos
Fretahlon estard dispuesto & reconocer un puro antojo o simple
casgalidad =21 incluir wna parte  luego de obtra,un subcapitulo  en
tal parte & incluso gue existan mas 0 meneos  capitulog. Creemds
prischeEt digeernir  en madio de una amalgana de diferenies discursos

poa sl ros gue ronstituyen cada retabilo, entre la disparidad de
'}H e 4= L0 LA ML

aoconceptos hasicos de su organizacidn.,
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Churata ha organizado su estructurs externa de retablos  en
furncidn del modelo del pensamiento socisl vy religicoss andinoc, el
mismnn que ha =sido estudiado en los dibujos de los cronistas Faerex
Bocanggra v Juan Santacruzr FPachacouti por Zoidems (1989). E1 es—
quemna dg  arganizacicon de dichos slementos se estructura verti-
calmente & partir  de la dualidad, de marers que se presentan
cuatyrg  pares de arriba para  abajo siendo  los slemsntos de la
ixguisrda signados por o la carga masculina v los de la derecha par
la carnga femenina. Sobre ellos  coronando en o)l medin de la
petruchura aparete gl glapentos rechor v suma vital de todos los
fntros ocho. debajo de toda la sstructura aparece de manera suhor-

dirtada up elensnfo de carga relioiosa v gue aparece Como oriden.

3i descarbamsoz  la HMomilia? que seqin o hemos esstado viendo
cumpliria  un papelo de  introito al  cwerpo del B, suposicion
raforzada i nNog atenemos a  lo que  dndica =1 propio nombre de
iami lia . et @e Faionamisnto o platice que s& hace  para
wxplicar al puehlo materiss religiosas, podencs establecer diez
capitulos © retablos organizadeos de manera andloga al diboje de
SamtaCrur Fachaouli ¥ con cargas de  sentido semejantes. Asi,

bisy

tendremps 1o siguisnt



1 Fez de Oro (pol}

(Viracooha) L

Ezpafoladas (&) Fachamama {pm}
i8nl) {Lunal

Fusblos de Piedra {(pp) Mama Euka (ml)
fabuelo) {Aabuela)

Purn @ndar {(pa) .os Sapos Nengrozs (=n)
( Tigrra) {Lagunal

Thumnas () Morivr de América (ma)
( Hombipes ) (Fitijer)

EL FEZ DE ORO {pad)
(Colcapata)

Fuede parecer arbitrario =1 vinoular algunos de los retablos con
1oge =imhkolos wbilizados por Santalruz Fachacuti; por ejemplo
"Eepaloladas" con "Sol” o "Purc Andar’ con. "Tierra", sin embargoe
2l petudism detallado de cada capitulo o retablo creemos confirma
lo  indicado, si 1o0sS pEroatamos por oun lado qua, en la siembologis
andinp, =1 “puro andsr"” oorrespands al cefior de la tierra v por
anide masculino, coeplementario exacto del ervante gue marca todo
gl retablo analono v, asimismo, la identidad asumida en "Espafio—

. L E— ]
Ladas

~retablo gue verenos en detalle 2n el siguiente apartado-
w relaciona directamenta con la presencia solar ¥y su Carga posi-

tiava.



SOug importancia tienz esls ezquema? Expresa la ides basica de la
sstructura social v religioss andina. principio gue oraganizaba a
las comwhidades ilndigenas &0 &1 siglo XVYI v gque, como lo de-

muestra &l e, leae  culturas populares andina  todevia mantisnen

vigente. La presenclia de relaciones de parentesco no obesdece =o0lo
a una  experiencia perscnal e Churats sino gue se bhata an las
guperiescias scociales v religig@as vividss por  la colectividad.
Coma ha sido ampliamente sefalado porla zantropologis v la  histo-
ria las grupos de parentesco  constituveron ¥ constituven la baze
de la oragsniracion social en  una zsocisdagd Lradicional)l como la
ancdifae Fl hecho de gue  una obra escrits en 1927  tenga como
slemento organizador de su coherencia esbte modelo cosmogdnico no
=tlo confirma la hipoatesis de algunos estudiosos en  relacidn a
gque  las sociedades  andinas han ddo oreando s lo largo de  su
Historia configuracionsgs colturales gue, denro de su heteroge-
neidatl . puBEEn  FAsQDs comunes (Angidn, 198%);  sino gque conside-s
rappdn las variaciones significativas obvias (acceso a la wHori-
Piir A . Tengus hibrida, institucionalidad literaria) nos ratifica

1a capacidad de adaptacion, la dialéctica de continuidad vy cambio

de ©= o [ TR i a i, CHEL

Mucho se  puade decir sabre epie punto, pero nos interesa refle-

dicnar copn respecto al modelo congnitive vy oa la escritura, FPara
algunos  sstudiosos gue declavraron  en bancarrota al pensamiento
(Bolte, L781) =e les nota Mo a flor de articulo la argu-

amd Lz

I ORR T e Ly jogoodntrica, Ues la hegencnia se sustentaba &@n gran



marte  en el arcesc A la ascrltura; gque era la pozibilidad de
imclusitn ®n la historia v la sustitucion de wuna cepasidad de
solucimnar problemas antigues  por otrs con mayor plenitud  de
artpalizacidin. ANo ss  vislunbra shora, & raiz del acceso a la
gscritura del) modelo cognitive andino. ouan idealizada & interio-
rizada wastaba esa bhegemonia del racionalismo v la historia
oreidental? For  esupusste gue &) tewma tiene otras aristas., por
sienplo, sobre la acusacidn del localismo o reEgichnalismo —gue =0
=21 fomdo @8 negar  posihilidad & o tradiciopal dentro de  1a
"modernidad" - Lambridn 2l PO opone al descubiario gue la critica al
rielativisneg cultral o &l "derecho gultural" enciesrra dentro de
una aparente demoocriltica v progresists psrspectiva un inocultable

lpgocentrismce ahiverselista. Volveremos zobre esto mas adelante.

For ctro lado esta presencia estroctural desntro de la organiza-
it e berra el discursn se dnfterpretaria como un recurso QUE
intenta hacer significativo al BED de man=srs intencional, al fin ¥
al caxbe todo o cualguier coss dice o pueds decir alge a algulen,

=i Mo estuviera refrendada por 1la propia organizacion interna del

disourso.

Ontee  de abordar ) punto de la organizacion  interns del dis—
cupsn, continusmoas con los rasgos @ implicancias de la organiza™

it gvberna, Hemos  visto anteriormente gue en &1 nivel =y bter

critura aral del PO deconstruye  la propia sscoritura ¥

L g L FrFERE N G L copular andina gque exige una lectura .
PR O L EE L T -



cipativa. ung lectura gue considere gqué contexto sitda el acto de

nahls de la comunicacidn planteada por Churata. £n 2] plano de 1

it

considerscion textueal,. &1 PO como discurso o tanto unidad gue
abseprvamRs @i 18 laechtura nos e2xigs 1a resolueidn {previa a la
representacion de su discurso en términos de secuencia de oracio-
nes) o s mEmbrete o farmula  de retablo, la contradicoidn de
dicha organizacidn (verticsl) w la de la sinmtagmatica testual
(hgirizontal), asi comd la propuesta inherente a la paturalecza del

giscurso de Churata de haber sido sscritc para ser oido v 0o

Imiclo frente a la apargnte aussncia de un significado.

Hemos visto en el capitule anterior, Ffrente a Jla  imagen citads
por &1 propio adbtor, gue el PO es an puquio, wmha fuente, donde
relampaguean atishos  de sentido. Nos encontramos apte un mundos
arbis upa Qeogratia  de lesoguede ouye pressncia andina nos remite
analtaicamente  a  una realidad dinguisticas construida  comp unda
realidad pxbrafa, sensjants a la del propio referente vital. La

ohra cop eus diffciles tedturas & como el propioc pais  para =]

que se adentra &N S0S migtarios.

Como un vigisro desprevenido el coritico tragicionalisis (35
anclado sn ssquemas fordneos, s desconcierta ante 1a partif—'--ilair
aptgratia del libro de Churats. Intenta establecer un orden ¥ WA
cobErennia espacial correlativa a s0 o concepto de tiempo ¥ verdad;

pmoohcertado abismos y montafas, ve sembriog @n quebra—

v ge sorprende, f0 atina & ver sendsros donde su




lectura sélo ve enmarafadas aristas, contradictorios parajes;

convivencia pasmosa de sembrics y paramos baldios.

Al igual que la escritura en 21 nivel subtextual, el FO como
mundo textual o geografico no es un medio para que el pensamiento
logocentrista logre un conocimiento. Como realidad de lenguaje

ee una fuente  inag i Al con raices en

len mas profundo el PO, como el
Ferit, impone e 0 e ad Captasuficiente (Hislmslev,

1980) de la qu= estructura y

coherencia sin p

l.éa ausencia apa ko en su discurso
[u]

ha hecho adn m idn arbitraria de

relatos: presen 5 andinos; mencio-
occidentaly hetero—

geneidad de trams 7 = i intertextuali-

dad profusa érny  hacen de la

7809

I
coherencia del,fl@ urso poce 2 ible, extraviada
/0N :

entre una apertura infinita como obra y una polisemia absoluta
como  signo. Cuando se lee a Churata la pregunta: idde qué esta
hablando?, aparece inevitable. Y entre parrafo y parrafo la VOZ
de Churata nos dice y se dice: "Escribe clarg, clarito" (p-32):

pues rEecribiendo se vertira tu caos"(p.51).,

| a afirmacian del universo popular andino en la escritura de

H0



Churata se complementa en =21 nivel textual con la imposicidn a
nivel del discurso de una coherencia textual gue involucra la
competencia semantica vy pragmatica de un  lector/oysnte gue
intuitivamente precise la propiedad del PO como modelo cognitivo
de raigambre andina. Es indispensable por lo mismo  recuperar
dicho modelo para penetrar en el misterio del PO, puss solo si

consktruimos una macroestructura para una discurso, pusde decirse

Dijk, 1986).

s6lo la extensidn de
aoral v de la escri-
referente exter-—
la comunicacidn,
qnificado, de wuna

coherencia regl cos de la sociedad

popular andina. A Jj% e At i Lt tema global, una
N
estrucltura j_ndep ue se btrata (narra—
; =
cidn, poema, @ ﬁf:..l-h brme, declaracidn,
)

literatura, etc
shperestructura,.en el sentido de van Dijk, o estructura global

ue caracteriza al texto independientemente del contenideo o

macroestructura.

Fe pues en esta forma del texto como retablo, donde estd la clave

para arceder al discurso vy su coherencia, pues "una superestruc—

tura puede caracterizarse intuitivamente como la forma global de

&



un discurso, que define la ordenacion global del discurse v las
relaciones (jerdrguicas) de sus respectivos fragmentos” {van
Dijk, 198&). E1 retablo es pues una especie de esquema al que el

FO se adapta y como principic ordenador se basa en una regla: su

rardcteyr convencional.

ales del retablo,

Hay que participar

correlativamente a Acia popular andina

retableo imponse una

culturales del

universo andino. roducto diferen—

vy social  también

cidn nccidental v

la contradiccion del retablo,

E?Eﬁtr"...l{:tl-l 'wad{j = htalid&\d de la

sintagmdtica vacter dual del
dispupaa del P Fio a partir de

la convencian ontologics Que impone otra concepcidn del tiempo-

ESpacino a su macroestructura o tema. ES pues una afirmacion de
identidad, unidad de prmyeacién del ser gue al  dgual que en el
nivel subtextual -donde 1a escritura busca expresar otra presen-
cia-, el texto asume en Su accidn comunicativa, que no puede ser
evaluada siguiendo los mismos criterios con los que se evalda la

accitn racional intencional.

G2



Si ovimos gque la smscritura de Churate era doble;, negaba v afirmaba
ol logocentrisme, igualmente en el nivel de puestro analisis
textual conprobanos que =1 discursg del PO no sdclo niega @ imponas
obtra ldgica v witro modelo cognitive al testo, sino  gue también
afirina una sccitn cooanicativa  cuya validesz na puede estimarse
erxamimando el  mundo  de los objetos materiales ~si fueron o no

marnimilados con Gydho-, Sino gue  depsnde e gue  los Andividuos

muizdan O no EHpreEssr SUE intenciones = los otros  verdadera y

sinreramente, v ode gue  los oactos de comunicacion  intentados

@Hpresert o gractitud @l consenso de fondo gue existe entre los

acrtores oq cuanto a  nNormas de comunicacidn. Recordemos gue  1a

srcitn comunicabtiva es gobernada  por Fedlas implicitas que rigen

Ta  apticulaciéan del contlickto, RO edamivisioness o pavtas  de

perneamignto, Y Per los autoooncepios de los grupos e dndividuos

(Wuthnov ek al., 1988)%.

o 2] momenho es importante sefalar que, volviendo al retablo,

la operaclon discursiva que establece es una jerarguia vertical a

laz secuencias ¥y & 14 propis seherencia  linesal, donde el tiempo

Came imberaccion e intersecoldn del  pasado-presente-futuro ad-

guliere rasgo paraﬂigmﬂticw er log tiversos niveles srticuladores,

Teniends frente 3 ia concepeicn tradicional de ocoidentse basica-

memnte Fireal v o =U constctensia de lectura de 1a historia o ande -

dota como sucesifn dee acrciones 0 SUCES0S,. wn marcado acsnbo de

2

subvergidgn cultural andina ¥y O afirmacicon de identicdad o altera-

lidad. Solo =1 lenguaje ¥y en Rete caso =1 discurso especifico del



FO posibilita esta alteracidn, pero no se crea la operacidn como
simple imaginacidn €in correlato con la realidad, pues recordemos
que es en y por 1 lenguaje que &1 hombre se constituye como
sujeto, solo el lenguaje funda en realidad, en su realidad gque es
la del ger, al sujeto, a su concepto de "ego". La subjetividad

que aludimos es la capacidad del Jlocutor de plantearse como

sujeto (Benvenis

Este criterio es

donde una de SUS

lidad ¥ preocu

fin determinado,

0 predigpnnerl

no sabe dilucit ante la permanente

’ ombre del titulo
presencia del » - ks

la Homilia © intro-—
de dos de BUS v

. . n diferentes relatos,
duccoidn Y &

. & v relaciona con =21
cancione

Arde con  la presencia
sentido cultur A P

= srsonajes, can 1 ccidn vy con la
del propio autors con les P B T B A /

; i ubicacidn como elemento rector
. ; nfirmase asi Su ]
enunciacién. GO

fundador, disuslto en cada componente. En este caso la parte es
undador

i 1 a1 todo ¥ el todo es igual a las partes.
guié

Y algunos ejemplos de la "Homilia": '"Pues bien. También
Bamos

ik de viejos atlantas duermen en el americano de América
inas
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sienn milenaria. Entre esas ruinas Toe a buscayr escenarioc EL FREZ
DE ORD pare sscudrifar las raices de su btrino, QU8 viene a
AnUNCiar gQue o ss sauriendo como Se vives v o que morir de América
no 25 M"estar!’ sn Amdérlicar; sino fuera de ello. BEnown frino coe
mienze la alborada,."{p-21)."5e bien que EL FRZI sres: aguel gue en
inl sangere latisa cuando ssperaba, v espesaba, en los  barros del
alveo (mic), v ni &l =ocl gra lupd; ni se habia animado dios
algurno en las profundidades del Atomo. Eres  mi egxistente pargue
eres  mi hatotante. Y, cuanto amo, ¥ besoy, v 1llorog; ss mas (ue
manera de ser en Ti, sentimiento y espasms tde ol husso." (p.34).
i

Saperanr  totalidad en EL O FEZ DE S DORO, zs oAl &5 UNlverso v

patria, solo porgue es punbte lactec."(p.4i}.

Y otros ejemplos  tomados de los retablos: "1Soy el Fez! [Soy el
Fez!" (p.112). "Del Foma de Qro ha sallido L PEZ DE ORQ, hijm de
Tinda Sirenits del lago de Arriba”. (p.129). "Mas ni  FL PEZ DE
ORGY (ni &n simbolo) seria posible una existencia sin un pdblice
para gquien  ediste v 21 ocual Je alisents menos con su admiracicn
oue con su o voluntad. (..-3 BE5  aue somos en Bl vy E1 28 8n noso-
tross por lo gue sisndo on nosoteros, va no #s drama, &5 vida, Es
decivy dolor. ™ (p.137). "Y  bierra o sra: era L FEZ DE  QRO".
{1401, "AMo me ves que esculpa ] torso de EL PEZ DE ORO".{(p.i~-
&Y "kl FEZ DE ORD golped sl suslo con osu oro. Y oordend. " (p. 189,

“Wiraktoohas tremulaba, v oarn @] resplandor de £l FPEZ DE ORO 1l

bBarpalha los ojos.” (p.L94). "-lLas circunstancias son la cosechs e

T realidac, Yenerables Hiliris-dijo FL FEY DE ORO" {(p.%@a7)y.



Z. La unidad de conbirarios

El tercer principio que hemos sefalado como caracteristica del
retablo es su composicion sincrética, ©1 que incorpore o fusione
elementos de distinta procedencia, cuva coherencia consiste en
armonizar contrastes o paradojas’aparentes, convirtiéndolas en

nocidn principal,

Este punto nos va
tura del PO v abordar

la cuestidn del

QeENero.

Churata ha sido versas recopila-—

A que axiste una

. en el Pi. Este

con el mundo gu
19 f
ctor en  su -ﬁ,.‘
el lenguaje de un texto es reconocer el mundo al que se refiere
Yy i ese mundo es el que sirve de norma, Lpor que si  su matriz
nutricia es la cultura andina no recoger de ella la forma o

género que le es aftin?

La concepcion aritmética o aditiva frente al PO soslaya esta

presencia y unidad indicada anteriormente, la critica debe partipr

(a1



por reconacer en la obra la incerltidumbre de lo sincrético como
una  funcidon  significativa, como un sistema de significacidn,
dejar de atribuir un significado cuya explicacidn natural o
sobrenatural se da por  sentadse externamente. Ello clarifica la
actitud hegendnica de una teoria que pretende negar la constitu-
cidn  de un género  NUevo, propio de uma literatura diferencial g

literatura sincrética a la que nos hemos referido en otro estudio

',
SEG e

(Huaméan , 1288) v dominacidn cultural
la que no se debe
negar  la posibilides ; relacidn como texto

frente al mundo i Arnds i : la critica tradi-

cionalista a gdo= L 3 oy de  alternativas

e g
Enpay- Soh_Bge
=

an &l mundo

determina ¥ CU?'

la existencia o ausencia de cierto géneros puede situarse en
cualguier nivel del discurso (sintacticamente, semantica o
pragmatica), desde un punto de vista histérico o tedrico, pero
son esencialmente principios dindmicos de produccidn gue atafen a

la totalidad de la estructura de la obra (Todorov, 1988).

lLa preferencia o privilegio dado al nivel narrative; a la fabula
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3 estructura del relato, &1 tiempo del mismo, S8 ve M&eEdads v
subveriida por obras como =1 PO donde se impong obtra JerasrgQuia,
que  recudpera paqFe la taxonomnia: ocendrica la  importancia del
Foceptar (ovente), asi cono 21 papel del adnero de "horizonte de
exnectatival fJauss, 1975, 1984y de modelo de spscritura pars &1
auvtor. e clarifica asi la postura v la  funcion esoritural de
ChurFata gue afirma a contracoerEierhtes una identidad genérica
rasastmiendo origenes remoios, sctualizéandolos; también se ilustra
al contraric &l anclaje de la critica tradicionalistas en &1 canon
nficial ¥ =u avtoritarismo ante no sdlo 21 canon potencial sino

@l accesible (Fowler, 19883,

Fero e la base de este problema del gériero, de naturalizar v
entender la oohorencia del nundo del texto, esta =l asunto de lo
verosamily e la ficocidn v la reslidad. El medelo cultural andino
prasente &0 la  estructura externa, en la superestructura del PO
gp  provecta  verticaleente a tedoz los niveles internps  del
disouresn, de mansra  gue todo =) libro v cada retablo poses un
significado ¥y coherencia estruciurados en correspondencia con el
primcipio articulador, asi gl PO tiepse uns wnidad  sinoréticsa

integral v foncional.

Fete pripoipio integrador no serdia consgistenite si ro involucrara
uria perapectiva horizorntal gue comprometa las distintas unidades

da mentido v cohesién de proposiciones. El discurso estd relascio-

fada asi de manera exbensional con obras unidades, s#s  decir, oon

M



otros enunciados, discursos, textos. A 2llo denoninamos intertex—
tualidad gue siguiendeo a Eristeva (1981) como categoria sefala
gue 21 discurso lejos de ser una uwnidad cerrada, siquiera sobre
su propio trabajos, es trabajado por otros textos. siendo absor-—
cidn v bransformacidn de una multitud de cobtros textos. Laurent
denny (19746) ha sefalado que a traveés de estas miltiples presen-

cias que dialogan e tualidad inaugura una

escritura encami apersion y diseminacion

total,; no solo a ineal del texto sino a
instituir un disg discurso monoldgico
corriente, con O vertical se rati-

fica e integra también el postu-

lada a un sen
Exponemos los FO. En la base del
discurso de idad directa de la
gstructura del b o™ b @ D ‘ i ejemplo: "La
humildad de mi
antepasados (QUE Con una
contriccion gue resumaba siglos vy catedrales, agradecia al cielo
1a limosna de cada dia, alargaba la diestra para gue sus hijos la
hes4dramns, vy s6lo después en la bondadosa vy lengua mesa, no tan
luenga como su anécdota castellana, devordbamos el llantar (sic),

prendidcﬁ a su hermosa inolvidable palabra." (pP.57). Este nivel

otorga aguellos destellos de inteligibilidad inherentes.
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Gin  embargo, &1 discurso dual de Churats ss desvia v aungus el
lector trate de traducir esa tendencia en Y"metafora” para "natu-
ralizarla", los paradigmas slemeontales de la accidn Mo imponsEn su
hagemnoria v desplazados melonimicameante no mencionan explicita-
mente cConclusicones. cuya beligerancia para la racionalidad nos
abhligarn a situar la aceidn en obro mundo imaginarico. fantdstico,
s ronvive con £3 anterior. ¥ oque lo hace hermético. For ejsm-
plo: "Mucho tiempo ha (sic) les vi llegar siempre uno al lado del
otro gue  imagind gue siono maerido v omuier bisn podian ser novios
que s antigcipaban  ferpura conyugal  realmente wehviadiable de
duwrarles., Tal reaccitn  fue, sin embarogp, resccidn de hombre, quos
Mo de perro:; vy vy ohabia dejado la envoltara de hombre hacia rato,
De manera que tras mirarme las patas me dijes

- Buen podenco gqus eres. Entre 1os perros oo hay tales matrimo-
mins. Estos dos perritos e han unido porgue, como b, carscen de

amo vy asi 2ncuentiran la mangra de buscarss la vida." (p. S34%).

Brevemente aprovechamos pare  hater unz  digresidn gue retoms y
confirme algo dicho en capititlos anterioregs, a propésito de estos
piemplo. Kste vltimo ejenplc corresponde al retablo "Thumos! gue
como vemns trata  del honbre-perroc v gque ubicamps en 21 esguema
tonde s compara con 2! dibujo de Santacruz Fachacuti comn el ejie
de "bombre", Confirmamos 1o acerbtade de ubicar dicho retablo en
correspondencia semejante v si opercibimos que &)l modelo andino de
Ters aronistas entiends este hombre como el runa (Santacrus Pacha-

et dibnie en el nivel » un hombre con el epigrafe "homhre'), se



dlecir ocomin no divine, nos daremos coenta que el hombre-perro de
gue habla el discurso 25 =21 indigena gque pese a 2star meEncspre-
cigdn ez hijo directo del Sol. Por ende;, en el texto opera la
mie=ma figura retdrica detectada en @] subtexto, =sto es la
metafora sohre la metonimia. 1z condensacidn vertical sobre e1

desnlazaniento horizontal .

Continuando COn los nivelss, gl ejemplo  nos  permite  hablar
tambitn de una  segunda verosimilitud gue 21 discurso maneje: la
verceimilitud cultuwral, sa degir, generalizaciones o ceategorias
culturales  que PuRden complementar la dnteligibilidad del texto.
Fresente en el "matrimonic s prusba” de iz culitura andinag v oen =1

giemplo primere &n &l agradecimignto al "pan de cada dia” propio

de la visidn cristians v tatalica.

Como apreciamcs la dualidad  =sigue mantenisgndose en  ests nivel,;
AUNfLE =% precizo sepalar oogue o 1o cultoral anding ejerce un
predominio funciocnal gque =1 eiemplo no deja dimensionar —anclado
mas en la  isotopia actancial de  la narracion interna-, esto es
evidente gi percibimos  la intertextualidad  profusa da mitos v
leyendas de nrigen andino. Este ejemplo puede ilustrar lo sefiala-

do 2 "Pekhafayok amabs a Hiruchunitas ¥ era a Fekhafavok a quien
Hiruchunta amabes. Confieso que la induje a burlar a  su miserable
marido (L, ,) Cuande  Lupi~-Tata conginftid, la amé; la  amé en &1

pramer charco de sy cangre, Oye 21 viento. Solo besa unoc: (Hiru-

chivintal ... Pero Bl besa en miE lagrimas...(...) El viento me

A



tras sus alientos v con el aroma se endulza la pefholeria. Mo ves
acaso que mi furor vuela sin alas?// = (Hoy eres sabio, como es
sabia la savia de la kuka, Pekhafayok!// - Te digoi iese picacho
ves  gue desnuda una  arista al  fondo del nevado? 4 Es Hiska-—
khallo, segundo en majestad?" (p. 198). Este relato del sefor de
piedra v la paja amiga gue se aman y se  convierten en Cerros, no

mp anbiends i no

la historia es la ST RN ' que aparece en los

Ritos v tradiciones dos por Francisco de

Avila de la mitolog (cf. Taylor, 19873).

Existe un tercens que implica una
cohsrencia espeg de géneros del PO
gque aludiamos a ‘incoherencia para
el que no entie los textos gque la
obra pone &n  relds : g‘t=1:::::7 ia sincrética a la
que responde . deptificadn conven-
ciones consbitut de este tipo de
ohras. La funci} "econsiste esen—
cialmente en establecer un contrato entre el escritor y el lector

para hacer que determinadas expectativas funcionen y permitir asd
tanto la admision de los modos aceptados de inteligibilidad como
la desviacion con respecto a ellos" (Culler, 1978). LCual es esta

convencidn constitutiva del libro de Churata?
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=1 pensamisnte  andino, a diferencia de  la mentalidad occidesmtal

QL SE ENPPESa an conceptos abstrachos ¥ o logocentyricons, e Fra
sustanciado en una  forma mas  concreta en tiempos, lugares v

seres tangibles. La duslidad, la pareja bhombre—-muier. occidents-
ancing, escritura-oralided, ete, vy  todas las  demds que  hemos
visto presconte e@n 2] M. los retablos » los dibujos de cronistas o
L sinmamera de textos posibleg s conshituyven 2n unidad a partic
de un concepto clave: Linkuy, ericuentro de conlrarios. E1 LArikuy
pH la zona  de encuentro donde se  Juntan dos 2lementos gue  pro-

cedipry ole dos dirgocions2e diferentes, permite realizar sl idesl de

vunidag o o las Cosas gue sismpre  visnen juntas {(yananiin) como

dos pjcsn, dos manis, ettt mitades pearfechsas cde un  centro primor-

dial o tavpni (Bouwysse-Cassagne, 1987), Eogte ms @l génsro dael PG,

a literatura sincretica dndigens del Perd pusde sstar conformada

i
nor  ohras que ubBilizan la o lengua hibrida  (me:zcla de espadol,
lepguas  nativas v accidentales) a  mods de tinkuy o wnidad de
prcuentro de conbrarios. e objscion positivista o historiogra—
fira de la writica tradicionalista para aceptar esta constabacidn
s sustenta, ademss  qQue @n =1 hegemonismo  idecldglico, en una
Falta de "rontinuidad” O presencis permanente v constante de este
tipo de obras, ©L0 Lo que evidencia su incomprensicon  del impulsao
cultural gue anima  esta productividad v el paternslismo de  su
dominacidn cultural que asume, Otro concenta andino complemer--

tario nos aclarda la articulacidon v funcionalidad del mundo andine

pr el process pragmatico de relacidn cultural, egts onceptn og

PSS



el de kuti o alternancia de contrarios.

Es posible postular una rica dialéctica donde la productividad
cultural andina se subsume vy emnserge dando a esta discontinuidad
un rasgo de continuidad. la coritica tradicionalista sesgada
parcialments por la irrupcidn en  periodos de auge social del

mundo popular indigena : s confusas, a las gue

avtenticidad desde
su optica dominanteé, leings P Tl £ lencio o el relativo
sagtudino  quea vidandose que ez 21
género el luoar i i re el ser social vy
sW conciencias

Las discomntinuid 1. en periocdos de

crisis social del lenguaje vy la

comunicacidn, cu AN ﬂﬁf-:;ﬁﬂvN n elementos centras-
les da los progest N 5 4 P al, por lo tanto, ni
marginal o pl“;~'-' sl pentli e : o idn de formas de
ruptura de la My). en los  hori-
zontes sociales de crisis ¥y transicién. Recordemos que tanto la
cronica de Huaman Foma, 108 varavies de Melgar o el retablo de
Churata surgen en épocas de convulsidn. 8i el  cambio Mistorico
tiene lugar aparentemente mucho antes en las formas verbales que
en  la& accidn politica no es por profecia o elision temporal ,

aunque aparezca asi a la conciencia individual, sino porgue la

conexidn de esa practica con la Historia se da a través el
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digeurso del penszagpiento, cuys entroplia,. proce=so v temporalidad
la hacen mas dindamicay; aunque la fenomenologis de su aparicidn la
Fags aparecer indcial en  realided es Tinal, consecuesncia v
producto de procesos previos. Estas obvras son reglistros insusti-
tuibles del proceso de resistencisa cuwltural  popular andino v pop

greder vienen de muy ATras.

4. Lo rcohersncia sliteenative

Bl cuarto principde del oretablo es &l gue en su conformacion

intervenga sl usyarin v que =1 sentideo dependa del mismo, ello

-

nos permite  rotomar el punto de que =1 0 ha  sigp escrito para

ser oido v ope laida, £l hecho gqus &1 lector enftrenta la escri—
tura de Chorata necepsariansnte con una estrategia gue haga  de la

psoritura oral  upa emisidn verbal, mnaturalizando 1os aparentes
"errores’ . dasajustes" o Timperfecciones” implica una interven-—
Citn del wsuario en su conformacion. Leesr vy dramatizar el texto,
dotando a los cantos quechuas v a otros recursos de una condicidn
de "efectos", confisre a la conunicacion de un agento interpsrso-
nal v de una expresividad afgctiva ligads profundamente con  la

BresEneia que Chura ta guiarse instaurar.

Fete "lector” gque estamos postulando gque actualize Iz caderna de
artificios ewpresivos del texte, es propiaments =l Lector Modelo
de Ecoo (1981), cuya cooperacion textual establece las intenciones

gne &l snunciado contiens vivtualmente, no implica ila introducidn

i



en @l andlisis de elementos exdgenos v antojadizos, sino contra-
Fiaments definir un principio activo de la interpretacidn que
forma parte del marco generativo del propico texto. Tal vez el
hecho de  que Churata hable, como hemos citado anteriormente, del
idioma hibrido en gque ha sido escrito el PO y que nadie entien-—
de, pueda llevar a la confusidn pues se crea que la cooperacion

textual vy el lector modelo son  la actualizacion de las inten-

N -’"m|ll

= T U

ciones del sujety B : e JB)en A=Y {Arturo Feralta).

Aclaremos e dabtinatario como condi-

cion indispensabla iva concreta vy de su
potencial idad sig cribe para alguien,
para que lea, alguien exista

empiricamante.

La suerte inte st ‘ . arte de su propia
articulacidn dis i : fu‘. =i Ty L dgenerativo, como todo
acto de habla al i - - P - e Rl 0l otro v esa estra-
tegia esta  prageard : : ‘hﬁ\ cursn del texto.

For supuesto gquelelld i i : ifs ‘encias capaces de

ot

dar contenido a as expresionss, e1 0 no solo se apova en  la
competencia cultural de un sujeto andino, sino que también
contribuye a producirlo. Esto estd claro en la siguiente cita del
libros "Presiento que me leen Challwas." (p.43). Churata confir-—

ma lo dicho v establece una condicidén o naturaleza afin en el

receptor, pues challwa es pez.



Un  texto sdlo despierts a la vida cuando es ledido, la lesctura
coma actualizacion del texto se confunde con &l propio texto en
el significadn v a2l proceder azi en le interpretacion, &n direc-—
citn exclusiva del significado, se  han empobrecide los texitos
{fger, 1975). F1 texto aparece desde ésa equivocada dptica como
ilustracidn de 1a época, reflein de circunstancias sociales o
sipresion de la neuarpsis del autor, perc la forma gue le consti-
tuye o hacs  comendcable no parecs determinads posiltivamente Y
grclusivamente de mangra histdrica, Sino no seria posible al leer
obras pasadas achtualizarlas para a1 presente. Bl texto ohorda un
margen de posibilidad  de  sctuwalizacion, pue=s  sismpre hba sido
erntendido de uma manera  diferenlbse, =n  tiempes distintos v por
lectores diferentes.  Aloo hay en la  sstiuctura del texto que
e@stableoce dicha posiblilidad v gue en el caso del PO precisa que
ta lectura, la cooperacidn texipal no propicie upa lectura donde
@l lector antocjadizamente llene con  experiencias propias, subje-

tivas v puourrencias la interpretacion.

La relacion entre el FO v el  lector podemos describirla, si-
pguiendo & fTzer, en tres nunto: i) A4 partir de la peculizridad del

touto, 1i) A travas de las condicicens formales. ¥ 11i) Conside-
ramdo el grachy de  apertura. En la gue atafe al primer  punto,
cuands un kexto no Mabls de on gphjeto que exista fuera de &1, ni
comunica o representa dicho objeto gue existe imddependientiemente
dml tewto, nos #ncontramns ante tewtos performativos que comne-

Tituyen @ s abjeto: en el PO es evidente gque B FEZ DE ORD no o

i
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wn sionificado w objeto diferencisblie del propio tewxto, de cu
actualizacidn; se ubica antre =21 mundo de los objetos reales v el
ol la expsriencia del lector. He precisa asi gque el lector vy la
lectura definam una  relacidén con el tewto, que consiste en 2l
ot die Tijar la estructurs oscilante en significados producicdos
e &] procesa, Conzideremas pues la existencia de un lector
implicito gue desinna ) caraActer de acto de lectura prescrito en
@l ftexto ¥y no upa Linologia die posibles lectdres. { Iser, 1972323

Limmermann, 1987).

En espgundn lugar,. la obra sg pressnta como un complejo esquemd-
tica (Ingarden, 1987), es decir la mencitn a retablo estudiada
constituye a su ver uns gams compleja de perspectivas esguemati-
radaz  que aspirap a representar  al objietn Yoque B8 enfrentan
entre &l dotdndole de un cortes gque genera vacios de sentido. El
retablo como unidad compleija a su ver ofrece 1o una sing variadas
lipsas de lectura para &l FO,. aumentando los vacios sntre ellos.
fa relacion del BQ con &l lector se precisa: el lector lienard o
elimipard continuamente los vacips v salo  ellos concaden  ona

participacidn en ia co-ejscucian,

Fimnalmente, el texto no reproduce ni orea objetos, la realidad
del FQ es siempre Lan sdlo la constitwida por 21, ¥ se pusde
describir en 2l mejor de los ceasos  comn representacidn de resc-
ciones a un objieto, v con ello g5 una reacclidn a la realidad.

Cuatido wn texto no prodoce chietos reales, alcanza su realidad en

-
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el momento en gue el lector ejecuta las reacciones ofrecidas por
2l texto. Fl lector del PO no se pusde referir ni a las determi-
naciones de objetos dados ni a estados de cosas definidos para
conprobar si 21 texto representd &l objeto de una manera correcta
o falsa, no se puede decir si es verdadero o falso —como mencio-—
namos antes—, no s un texto expositivo v posee una indetermina-

cidn propia de los textos literarios vy sdlo queda proyectar el

mundo del bexto pducidndose una  muy

diferenciada sscalas determinacion de alto
grada del libro deggRuyAly, & g d e las lecturas por el
lector, otorga al to" vy nos permite
marcar, ante e n en los textos

occidentales 11am ia v el acceso a

partir de los mnd una postmoderni-

dad ni periférigs BRetomaremns sste

Texto v lector
del PO sino qu@
cuyo rango se halla establecido vy determinado por el marco
generativo del discurso —es decir no es infinito y antojadizo—,
instituye una competencia textual come condicidn basica para
acreder a la coherencia del discurso del libro de Churata no sdéleo
global sino lineal. Este requisito alude a la cooperacidon textual
v a la inevitable ubicacion del texte en una acto comunicative,

en un  acto de habla, donde los actores sociales o el lector en
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baze a un contexteo cultural determinado, puedes recepcionar como
coherente lo gque en principioco parece no serlo. Esta cﬁmpetencia
nes e frastica sino  textual, no se refiere & la capacidad de
produciyr y de reconocer como gramaticales o correctas las frases,
oraciones o enunciados en  cuanto unidades sintécticas, sino se
refiere a la coherasncia de los fragmentos interconectados del

discursa. Esta | ke B tual , &  intertextualidad

vista lineas arriba armik : r et mna dentro del cual al
Pl se le pusedse obser erencia sn un nivel
macroesbructural como pertinencia
del presente  est sgrvacidn incon-
clusa si no precis
s confirma v ar

ral,. en su cohere

En la unidimensiondBia s LB s Cesin : de los enunciados
ewiske en el PO e i : Fopiadad O pPagoos del discurso
que no pueden e referencia a la
cohsrencia global g cion del sentido
vertical sobre @l horizontal. El libro de Churata esta conformado
por una serie de retablos v a su vezr cada retablo por una acumus-
lacion de relatos v &n Cada  relato se da una serie de enunciados
que en mayor o menolr medida no guardan aparente relacidn con 1o
anterior,. La representacidn del discurseo en términos de secusn-—

cias de oraciones, es decir su ordenacién en el tiempao v =1

espacio se ve atrofiada por la presencia de otra temporalidad v

aa



atra  esspacialidad propias  del  paradiama andino donde  pasado-
presente-fuluwro  forman  uwna unidad  wverbtical e Antersecta al
discursn. Ello desde la ogramaticalidad de la oracidn hasta la

sacuRnclis de proposicionss,

For ejempla:"XX%X1I. Despuds de siglos me ha zido devoaelta. Cuando
la imilla 1legd =2} pildsn por el agua para ] desavunog  de sus
amos, la tomé de la mano  1llagada v déndola {(sic) vielento tiron
la encerrie en los brazos..// El bicrdn frutal, por i, mama.’// 583
por i el beso, padre sedieval.// El garaficn s me habia cambiado
@y paloma, v la  hords mestizas arrulld a la imilla, como  habria
llorado a la tierra” . {p.6@). A nivel de cohesian superfticial hay
algunos problemas, las conjunciones y elementos copulativos gue
conshituven indices de cohesidn, en tanteo no sstabhlecen relacio-—
nes de causalidad  precisas =on  paco claros. La ambiguedad es

evidente si buscamos relacion sepintiva entre jas oraciones.

gy oml mivel profundo del PO existe no stlo complejidad y diversi-
vl dee  temas o asurtos  ordenados de maners  coptraria a la
temporalidad lingal del paradigma del relato occidental, sinc gque
By wura estroctura logico-gemnintica acorde con &1 peEnsamiento
andiro. Lax heagemonia d2  ests cohsrencia  en cuanto  retablo o
suparestriictara & interrelaciorns con las macroestructuras v las
microsstructuras & partir de las macrorvredlas establecidas por
van  Dijk (1987, esto es: 1) Bupresidn, dada una secuencia de

prmpmﬁiﬁiﬂﬂeﬁ ST i las que no  SEaR PEERSUEOSLCLones de lam

gl



praposiciones subsiguientes. i1) Generalizacion, dada una secusn—
cia de proposiciones & tonstruye ana gue contenga un concepto
derivado de la secusncia de proposiciones, v la proposicidn asi
commtruida sustituve a la secuencia original. iii) Construccidn,
dada una secusncia de proposiciones, s& conshruys una proposicidn
nue dencte 2l mizmo hecho denotado por la totalidad de la sscuen-—
cia de proposiciones vy se sustituye la secdencia originmal por la

NLlEeYala

Eeto nos  permite processe la anformacitn semantica del ejemplo
meltablecisndo s fdpigo o temad La bestialidad se me  habia
cambiado en  mansedumbre  ("El garafon =e me  habia cambiado en
paloma™) ., ante la pérdida de mi nifa. Madre tierra, va gue salid
e ti por un birdn, por ti la yecuparard como guien tira o Jala
dee una fruta ("EL tivdn frotal, por fti; mama"). "Cuande lIa imilla
Negd al pilon por el agua para el desayuno de sus anos, la tomé
de la mano llafada y dandeole  violento tiran la encerré entre mis
hraroe. Ahora la beso v te beso a ti. padre Ancestral (Wiraco-
cha) por  tu ayuda.  ("Sea por ti el besp, padre medieval.").
"espuss de silos me fia sido devuelta," Y la horda mestiza (la
comimidad) arrullt (protegid) a la imilla como  bhabria 1lorado (o
sufrido la pérdida de) & la tierra". Es pues la historia de una
Fecupmracion de una Nifa, que a =1 vez puede ser el simbolo de
ofra cossa, una mujer, parte de la historia individual o colectiva

del FO v oue depesnde d2 los obtros relatos y retablos.

e



Imparta sefalar como =1 fuluyro ("Despuéds™) se mpezcla con el
pazsado v 21 presente, Azl Como se ihivierte la causa vy =21 efecto.
Fara @meba interpretacidn gue no descarfa otras poasibles {(lesr
cand  Si fusra un rapto de la nifa por oun misti o gamonal), el
destello de ssntide de la proposicidn "Cuando la imillia llegd.. "
sn instaura come wna maniitestacion oue dota de sentido (sagrado o
profana) al  caos, sin poder decir si es verdad o falso pues
adguiere condicion de asto perlocutivo, performance o desempefio,
para coya accidn conunicativa  es indispensable -y depgnde- del
comtexto vy omundo del ovente:; si ante #se hecho distingue w]1 mundo
ponsible, la situwacidn v la corefencialidad. Fs decir, si puede
relacionar participantes de hechos conectados por medio  de dna
identidad o identificacidn de los marcos convencionales  en

e ol oioa.

Ginerctas claro asi qus desde el nivel superficial de la coherencia
lineal ., donds se Liene gue provectar la estructura sintictica de
AFaciones previas soabre la  estructura de las praciones incomple—
tas, superandn  1os enlaces  propesicionales  omitidos, hasta  la
peignacion e 1a coherencia dentro de  giertos contextos propios
de una  cultura y lenguas 2l 0 define en su discurso un predomi-

ricy e Ia verticalidad cognitiva del mundo andino.

Fimmrlos Conpe sshe hay Tuchos para ilustrar las diversas relacio-
e entee la supergstructura, la macro v microgsstructura del 0,

cohsraencia global ¥ linsals sungue no es 21 obistivo de sghe

=hd
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trabaic 1o hemos z2halado puss consideramos que para un analisis
de la estructuras marrativa es adecuads v atinadeo tenerlo presern—
tem. No existisndo ningdn  tipe de restricclion o contradicocidn
oritre la verticalidad de retablo del PO v su condicion sintagmd--
Fige copn discurso escrito. Todo texto  comprende un dispositivo
gréafico considerado comoe criterico natural, siendo sin embargo de
calracher imdicativi os  dmocie facultabivo. e necosariamnto
porgus g1 discprso gsorito presente una organizacidn debe corres-—
ponder A un Unico nivel de gdesplisgue discursivo. El recurrir a
criterios espacio-temporales para descoribir "eventos" o "hechos"
oltorga N caridcisyr dniversal a la estructurescidn jerdrguica
cdominante, siendo peosible  disijunciongs ldgicas gque prevalezcan
sobre estas (Greimas, 1983).

1 oretablo 268 en g1 pivel textual con regspecio al discurso del PO
Vi boeaaner e S round. e% decirg "un atributo del chieto en la
medida en  gus dicho objefo se ha  seleccionado de determinada

manera v o stlo algunos de sus atributos = han  elzgido como

pﬁrtinmnteen" (Foom, 19810). s atributo del retablo elegido camo

(i sg r ENE pegqueleticno o componente del discurso nos  falta estu-

Adiar? £1 pitimo, #1  gque se refiere a su unidad  como conjuncion

magico-religioss QUE permite conservar oun cardcter ritual.
clid e R e

La  oFganizacian vk tical de  la tesmporalidad gque henos visto en

diferentes instancias,  gue nos ba permitido distinguir entre el

g eoma obhijeto dinamico y el FL cama objeto inmediato, o lo que



me 1o mismo entre el PO come significado vy &l PO como signo
memanticn, S relaciona intimanmente con gste atriboto v nos ublcos
@n 2l limite del nivel de pervtinencia de 1o texiual, por  lo gue
previamenpte & la resolucidn del atriboto relomaremos algunos
cahoz sueltos de 1o desarrellado hasta  ahora para  resumir  lo
rf;-:g:‘;:_[c:_u;g'k‘,ms ampliar v pr"azeﬂiﬁ;&il‘"' conceptos, avanzando en la respussta
owoabra 1a unidad magico-religiosa  cuyd pleno sentido pertenecs al

capitulo siguiente.

Y. Disowrso mitico ¥y estetica anding

En el transcursoc de nuestra reflessidn hemos Usado los términos de
testo v de discurss  gque es convenienle ahbora precisar  para
resumir 1o tratedo v abordar la Gltima caracteristica del repta-
Rlo, gue 21 la amalogia con 21 PO nos remnitird al siguients nivel
e anslisis, 2sto es 3 el contexto. El touto pars nosetros es una
catagoria e analicis g investigacidn e defins  wun Mivel ]
pertinencis QUE corresponds a la goncigncia o pensamiento tedrico
oo rpke roansidaera al o tonjunto de signos  coherentss obislto del
pedudin  Coms U sigtens de significacidn., Discurso s para
qeentros dra wildad pbservargional, e demir, la unidad gue inter-
pro e T AMES 21 leer o escuchar ura smieidn,

For 1la eelacion antre tecria v hecho, euchas veces £1  texto se

corfunde con @l discurso, vy oen nuestra gxposivlion ests ambiguedad



emdlo ha prosperado si no se ha peroibido 21 nivel de apdlisis del
ermunciads, poss, dg 0 acuerdo 41l ponto de vists de la investi-
Cremiian . la visidn tedrica detine contirnwamente tanto 21 texto
como al disaurso. Dabe sgialar qus  @n el sxbremo RPrimarico como
cdato reforido a su naturaleza de signo linguistico v semantico,
ml  discurso ss ubica en =l Fango fenomenoldgico inferior del
mavel o mundo de analisis v/o o legtura. e osu o delimitacion mas
immediata: v en el extireno dltieso como  tobtalidad vinculada a su
condicion de shstens glabal de  significscidn, la superestructura
e Ubica en el rangd fenomenologico supsrior del nivel o mundo de
andlisis v/ o lecturas en  su coneracion de texto. O partir de aha
21 propic texsto, @0 e#zte  casc sl 20, pusde relacionarss como
discurso oo la  alohalidad de  la cultura, entandida  come gran

texto (mata—-textho) W B relacion A la sogiecdad establece una

comanicacion, gue defime su contadto sionificstivo.

Hemos ido interrogdandonos sobre el M0 sucesivamente desde  su
farma  maés inmediats como Libro  hasta niveles mas compleios v
ahstractog CjuE Loy conforman domn capas o gpaquiemas sobrepuestos.

Asi, ohservanos su forma sxierior o superestructura proyectada al

ipbopiors loggity PreEclianns los diversos niveles o plzos de sy

vewrimima 13 g v sefiglants Ia intertestualidad gue =sxtiende los

principios  d2  su articulacisn a los distintos enunciados v

nradedes e GIBECLTED, plemplificando la vigencia o Jersrguia de

14 copcencion de tienpo vy sspacio, propio del universo andine, en
Ao L SR b

i
L

vm nivel  microestructural, donds e evidenciz 2] papel v 1a

he



funeidn del ovente o receplor 2n la conformacion de =u sentido: a

partir de una competencia textual y de un contexto involucrada.

En todo lo oue hemos visho hay una afirmeacion implicitsa: el PO no
mlgue la convencion literaria hegemdnica ni su inteligibilidad se
agota on &l nivel gengrico. 8o veprosimilitod juega con la opomi-
Lo irtre vardad vy ficciony el abandono v rechazg de formas,
generas vy oontenidos  propios de la culturas dominante se  desen-
vitilve como  la afirmacion  ontoldgics de oun principio ordsnadaor
que &l discurso treproduces, confirme vy reitera. dOug  clase de

discursio 2% ase’?

e elementos que componen al P obedecsn a una logica cognitiva
interna gue como henos visto pgrlienscen a un genero vinculado con
la registencis cllioral andine; p&ro, al mismo tiempo pOBEEN UN&
determinada configuracion de propiedades sstructurales, =% decir,
provienen  de un o blpooode  discurewn: &) discurso mitico. Dste
diwmcurso o propio de la  praxis cogritiva del universo oopuslar
anding v en =W conctrecion singretics alternativa materializads en
@l Fi) impone una npo-literatura, o literatura indigena, mis alla
el i@ LR

mdmeis  vAlicdamente con la interpretacion vpelbical guse  IMpOne.
rlen = Area cuwltural,

[T SR

cursn mstico estd determinada  por una relacion

La ltgica del

irpmediata O 25 Y Il Weme, - et ) . Y phE ana pl"&d ileacién

Ja Ledenl



prisentada & la  lengua-~obieto gus yremite =1 pbisto sismo (o a
catagorias metadescriptivas) Tundamentado en wn isomorfismo, o=
detir, la descripoion mitcldgica parite del criterin de guse los
objetos  dal mundo estdy constituidos v construldos del mismo
modlp., de  ddentics manora. "la ocaracterizacion mitoldgica e
ranlles al mety-tewho, ®sio 8s.v5 un texto gue cunple la funcidn

- d
L

inertalinguistica ocon Fedpecto al dadop objisto descrito v metatextco

dascriptivo perternecen A4 la misma lengua® . (Lobtman. 19792).

F1 discurso de Churata a diverencia de los  sgoritoroes indigenis-
tas no propone la apropiacicn ficciornal del uamiverso indigena, su
escritura nNo es o la imitacidn o mimesis de  la oraslidad popular
n

@xterna, no encontrarenos en el PO ningdn personaie bablando

a
la manera de”, o "como talY, ipncluse 1os cantos guechuas estan
ssorito an castellano. Si una unidad de gatiln posese o1 libro es
puta procicemente v o ello le oborga up tono unitarioc al condunto
de retablos. Bl omundo posible  de la  veresimilitud del BO se

S

deseribe o poarkie de: eme  nisnz nunde  construideo del mismo e
Lddmt oo modo, A0 nos ranite a cateqorias petadescriptivas d=2 una

(p  ochdign) abstracto, gue tiems un  sianificado

Cier i

s tanome  de la proplia lengua hibrida o contexto  del gue surge

(meta-testo)y B comprension es un problema  de reconocimiento e

il ti ficacisn, No de traduccidn. Como  texto expresa transftorna—
cicm de objetos Cuyea irrterlinibilidad estd ligads a la comprensidn

de los procesosd de mesa bransformacion,



Lo que Chuarata plasca en 21 discurso na es an argun2nto o histo-
ria sine la funcionaslidad cognitiva de un modelo para =1 gue la
Historia £ mito v vilo, Lnaginacidn v raalidad, conjuncidan del
pasado-presente-Tuture vy naturalezs sagrada en medico del  csos,
Exigiendo wuna laechara gue reconstirava, que reconshtituya, al
interior  del raos de sucesos o hoechogs  de nivel  narrativos: un
sigrilficado gonstruide socialmente. Lo bello o lo estéetico propio
elir] disourso literario hegeminico se altera v se caembia con la

vizrdard. For =2z la polémica de Arguedaz  con los "profesionales”

de la critura (el Drimer encuentro  de narradores peruanos) v

e "retablo" de Churata se uwunimisman, amhaos =0 "egolltor”,
srtesanos. v a diferencia de los indigsnistas producen la dife-
renGila, la slteridad, con la carga de desarrocllo vy cambioc d& las
eshructuras cognitivas gue alounos criticos auguiran yva en disolu-

cign (Lauwer, 1782 Golte, 1988)., Fostura ques el PO con su afirma-

gidin terca de los mitos mavores o los problemas centrales de la
culturas dndigena, con la  asuncion del  proceso de  elaboracldan
mitolGoilcas desds la  propia interioridad diescursivae limpiamente

raehate.

Foamedonalidad de una estdtics andina de no diferencia rigidamente
Nt e poosLda; prel igitn Y magia, preseonte como subversidn discur-
g s Traves e Una forma o género constante en la productividad
cultuwral  andinar  binkuy, plasmacian  arménica  de  contrarios.
Ohietivizacldn de la #xistencia de un sujetn seclza] peosdo vy

dominads pEro vivo y artuente. El Pez de Uro ~simbolo, parsonalie,

]
i
!



siielta cosa- B% asimismo a0 toda la obra progenie de Puna v

>

Laouna, sintesis e Hanan (arriba) v Lirdin (abaicl. Montafa v

Laguma, Loz v SHombra. Pashte tune cite de "Gerninacion como esteti-

4

ca', subcapitulo de la "Homilia" para precizsar o= ilustrar oomo en

sl nepsamisnto andinoe 1o b2llo no es verdad en g4 misma, sino una

real drdad FTuncional oue Ppermile unir a ims contrarios: "Saberse
totalidad an Bl PEZ DE DRO; 235 cual es universo vy patria, sélo

peroue 55 punto  lécteo. Domensando por noestra vida, gue es el

Mookl estéetico aougural del Ohsmos (i), sptenderenos en primer
Tugar oue estétice Ao es 2ataticay ¥ gus sédlo cuando nos  hemos
Freproaducida 25 e realmeEnte sntiramns  gr el drama del infinitos

rluE solamente ahi estars en fruto v oerminacidn® {p-41).

Cuando calificamos al PO de  indigena, usamos dicho término no
comn concepto de una dominacion introvectada, sinoe come lo
autactong, 1o nacido agquig 0 nosE referimos exdticamente a un
vimdin” purn ¥ estatico. al "buen salvaje® de la vislon indige-

nigks, concepto gqarneralizador  facido  de  la perspectiva del

drminador s abstracoidn  nominsl gue es construida v leeoo wbili-

rada por apticas, pederes v oescrituras que  le son ajenas. 81

Mapidteoti eehalt  gue "una  literatura indigens, si debe venir,

vendra a su Lisnps. Cuando los prepios  indios estén en grado de
[ : b o el A R

e gl e b . : : S S g =y s PR .
prmduﬁirlﬁ” (194Y) ., oo 20 referis al indio con ojotas v ctnllio de

las postales, sino al aborigen, a! poblador con sus diversas
A= S B M L

Fpﬁifirﬁﬂﬂﬂ#% enraizadas g practicas socioculturales, econdmi-
poper i frolioatles

. rerritoriales y estéticas, #tnicas, de resistoncia, sobreovi-

)

ot
1=l



venoisa v o conservacidn que @1 avizoraba asumiendo mas alla de la
rebelion au matriz unitaria de autenticidad v propuesta. Jamas

indicd que 2sa literatura seria en lengua indigena-vernacula

Una literatura indigena, superando las visiones externas vy la
ideologia populista que subyace al concepto, afirma una identidad

mas amplia que lo indio. Este s el sentido de la presencia

cutltural andina deé \puesto cardcter no-

artistico, no-lite
por  sus  FRsg0s
gsincréticos—, es o
al entendimiento
ol i v B dee la ; ;
critico plica también una
vigian proclive

& asi como no ha

e lo indio que el

de las antiguas

ta prmductividad

bdas, cuya ultima

obra ~El_ gorrg. de arriba v el zorro de abajo- y sus PoOemas -

Katatay—, entran de hecho en el corpus de una literatura indi-

gena.

particularmente restrictivo em @1 caso del notable

Fllo e

estudio de Lienhard (1981) que reconociendo la eseritura mitica y

oral de 18 obra postuma de Arguedas, en relacion & la oralidad

91



Jlega a reconossr que ol concepto "imitacidn® supons  un previo
aceptar de la diferencia del nivel del objeto imitado y  del

producto de la dmitacion, que en el rcaso de Arguedas como &no@l

de Uhurats Mo existe s se considera la edxistenecia de la lengus—
hibrida o del idioma peruaano que s 2e2ta conformando y desarro-
Dlando  en la realidad sociclectal del Perd, sus conclusiones —la
guechuizacidn  de la novela v la  inconclusidan novelesca— nos

plarhoan 82in enbargo la  dnterroganie: opore quie dichas alteracio—

tienen gue estar referddas  en  Juncion de la  literatura

R

dominanta? ihcaso Bl o rorro de arriba v el zoree de  abajic BnoSW

pisme titulo no esetd manifestando sU cerdcter de tinkov?
\ iy’

SHloc sopeiante, aungue maz distante, &8s »] gasoc de Angel Rama

- . - - L Yo 1 e = - T - 1 . . :
E ia'_‘-Eg'D} Y LY & refledidtn sobhrs o [2& 1 C-:\bl"‘t_‘il‘[—"[:clsa v oSl UpEY"E!thlEEﬂ cidn
Al conoepho "transcudtural” sigue remitiendeo al  mundo popular

anding & 1a cralicdad, maximn acceds & la palabra, ni al enunciado

s MENnS 2 la enunciacidn o a la forma (ess de Apera de los pobres

fpiers  wislton N0 puedse  ooultar st etnocentrismo). B} concepto

branseyl bueal e cateqoria  analitica recancce dos  culiuras

41 sostener La sristentcia de procesos de formacitn Y Drea-

ri e iy

ridhm Aoverdonsns paralelos v eguivalentss a 1oz de desarraigo vy

n R - o - - -
pérdida, introduce la idea de la vigencia de una  cultura anivers

sal enriquecida por una cultura tradicicnal, cuya accion creadora

e vE COMD modernizadors por  encima  dy la  dominacidr vy o 1a

muplotaciony Vo gohre todo,  la posicion  del escritor en tanto

eutrafa ¥ subversiva se convalicda  con la  finalidad

e bl hura



artietica dominante a la luz de una posicion supuestamente &l

margen de wn desarrollo caltueral propio.

Fe por tanto dicho concepto wuna ideologisacidn del estatus del
criolls brasladada al Lerreno critico. La zsoritura cral ¥y la
Titerature sincréetica &8 su gdrede preciso de propussta 25 no solo
la continuidad de wna sobrevivencia sino tambidn la patentizacion
el 1a peresidad de un o nuevo  orden, de una ruptuera cwliural  cuva
pueva arganizacian n desarral lo v afirmaciodn, asuamird su predo-

mirio tambidn como tarea vy oproblema literario.

Todas gpstas apireciacliones  parbten de considerar al 0 como  un
comportamients "zerio™, e decir  como uma escritura sometida a
los patrones logocentricos y aobvian el es parcio comanicatbivo en 21
cual se ingerts, el papel  gue juegs el lacines en su o sentido. su

rasyyo performative v o las cirounstancias o condiciones espaciflicas
e s restizacidn. La escriturs de Churata, ] principio  articu-
Todor el tetog al gdigir 1a  participacion de=l receptor ¥y la

Py E 0 60 desds un destello de sentido de una coberencia especi-

wi medio  del caos  de palabras, proposiciones, actores y

e PHTE peapriaduice  un comporhamierntn ritualizado, ur afecto

ercoroiihle @ tantn alslable v pepstible, marcando en la  rela-

e s B L peminsnte una identidad, una autonomis propia puss an

Lfeatada, ®#n la fernonsEnologia de 1o sstrado,

la repetjtividad izl

mrrcia e la gl teridad ~cde lo no serin, no auténtica o

pryy dE [IE

s ivativos Fambl&n se ssienta, se plasma ocomo posibls lo subor-



dinado ocomo original vy auténtico. Eze s el carédcter vy sentido de
1T pargdico gue versans  més  aodelante, pero  también el rasgo
deconsbrunkive del  discurso del PO gue nigga oy atirma  en la
Fepeticion la  deminacion culbtural, sungue #s  bueno decirlo, sin
pretender oculbar una dim@nsion para-literaria de la soiucion del
conflicteo, avanga en  la canstitucidn del sujeto, ne salo en su

coRtinuidard v resistencia sine en su desenvolvimignto vy futuro

clesarralio.

Eats fusrza ilocutiva (Searle, 1Y80) de) discurso del PO, dife—
rente de su accion locutiva o contenido proposicicnal, se refiere
a su naturaleza perlocutiva o performativa, que referida  a
menzajes implicibos  #ftre el hablante v el ovente, depende del
contexto. Fs  detir. de un procedimiento  convencional eceptado vy
adeceado, para Lograr conseguir un desempefo en el avente o la
rostidad,. Febo nes llava a un nivel de vereosimilitud sspecifica
gue no tocamos ant=s ¥ que  sztablece un mundo posible donde esta
emicitn "ne  seria’ sea  tomada  Yen serio";  donde a la par  de
praponer 1o ol ilfers v o1 LLN-«q

logre i connigs (perlotucion) aceptar la presencia o identidad de
la altaridad (1o indigena) . Este nivel sz pl de la parodis ©
ipoeia, donde liberados de la exigencia de la seriedad poetica o
Aominarte volvenoss inteligible los rasgos  defectuosos

13 beear i

e 1o oematddo.

da



o s drdad del =y cexpey rebahklo gue sosibilita una O jarnc i an
l.a = f-

i

magicn-religiosa gus e permite  coRservar  wun caracter ritual
depende di psta verosimilitud v nos conduce sl siguisnte nivel de
anfiisis, @3 contexto. Fata circunstancia soccial-puliural donds
se reatiza  la comunicacion textusl del libro de Churata no solo
$pransmite mensajes sobre  la estructure, ocherencia vy lenguaja
formal del B0 sino que asimiams afrece daltos sobra las  pautas de
la cuwltora que organizan el pensamiento v la dnteraccidn social.
1 pecho que el significado o los significados dependan de la
relacién v oexperiencia de=l lector no agota ni resuelve el proble-
ma del significads global del PO, sino gque 1o difiere ¥  aplaza
ubicandolo  =n osu o pertinente lugar, en g8l centro de la prayis

cultiral de wna formacidn social donde se encuentra su propussta

rewplind cative comboexpreesidn o overbal.



FPUKLLAY

i. Un _carnaval de palabras A

Cuando se habla de la cultura en el FPerd como hecho social o
histérico generalmente la perspectiva critica, sesgada por un
racionalismo supérstite, realiza una doble operacion reductiva:

remite, por un lado, a uno de los dos polos —-el indigena o el

occidental-, del sufrido desde el

impacto de la invasjy .:_: L0 ST L ;‘;- de los maltiples y
posibles significadg por otro lado,
ofrece una visidn ox de artiedldEisn
—~gspecialmente de Ha por la serie-

dad, la solemnid ono de autorita-

rismo, verdad y

por la vida inte-
quien la ofresce de

ncia, si es que
) 4

realmente se bus 5. ' Y i fi ’gﬁ%‘tJItura. De hecho
O XN

@1 PO de Churata, del cual vamos a analizar en estas lineas un

retablo o capitulo, NOS musstra que la propia escritura puede ser

una forma de participacién o integracidn, no tanto al "logos" de

una formacion socials sino al "ethos”.

Nuestra propia vida vy labor no puede excluirse por cisrto afén

hegemtnico Y racionalista, sea como investigador o lector, de

24



cualouier manitfestacidn v sXpresian que  bace el cuerpo de uns
cultura. Fs busno recordar gue 21 modelo cientifico s s0lo .un
modelo v gue  ouchas de  sus limitaciones =on consecuencia  del

plvido de que es una construccidn idenlogica de y en la realidad.

La mscisidn ¥ &l desmembramisnto en la  imasgen de puestra Torma-
cldan social responde  muchs mé= a ssta postura de las cliencias
mociales gue al  deveniar cotidiano de  la lucha de nuestros pue—
pDlos. Loz habitant=s de nuestra geografia no ignoran las diferen-—
clias, aguellas dicotomias a las cusles ¢ proclive la racionali-
dad, pera no s= guedan =zn ellas y las deconstruyen a partir de un
comportamientospragmatico gue e una bhiisgueda comunicativa, una
accidn frents a la situeacidn de crisis, econdmica v scocial.. Mas
allé de foalzas oposdiciones entre lengua sapariola v vernacula,
grtre  cultura dominapte vy dominada, entre  teoria y practica,
suiate una praniz  cuva vigenciz rebasa las reduccionss del mero

(.;QEPE?E‘t.EﬂdUr_ M

gl pragmatismo popalar no es un oportunismo econémico sinooun
interpretar la  vida practica v supone wuna elaboracion simbolica
ppare Enelerra La irtuwicidn poputlar v la experigncia colectiva. Lo
ﬁagradm iz nima Forrma de imaginar la  relacidn con el entorno que

srocr M3 oonoretas gue conreptos ¥y categorias abstractas de la

Jigioa hegeminica, Rere cuyox  erectos practicos conducen & una
fanden con ba lucha reivindicativa, con  la dnterpretacidén v
pria foas g, &L - |9 ] |
Feprmaciin de la prmalidad mucho mads efectiva, Lo religioso o

AT AT b PR W1 R L U |
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magico no estan referidos a una abstracta relacién con lo sagrado

sino con un sentido préactico.

Los hombres y mujeres del Ferd gue enfrentan la grave miseria, la
mortalidad, la desocupacidn,la migracidn y la violencia armada no
se pierden en elucubraciones en torno al pais oficial o profundo,

viven sin relegar la dimensidén vital de sy existencia a un

comportamiento es N
artir de la tierra

P 3 por

supuesto, expresio - - - : o

i ) g . : crisis forma

arte del proceso, . "
P & ismo, la interac-

citn entre sujietp _ ‘
dinamismo esen-—

cial de la histo

Comn sucede casi
adelante de la 1§ T )

(gie - d¢iales, negando sSu
asepticismo Yy Ppr
las mani’r‘estaciu ; : ®, “ on su integra-
lidad ¥ material,
citn clave, con sus mezclas y sincretismos, con rasgos economicos
y religiosos, con un hibridismo miltiple que en su desempefo
mvidencia 1a caducidad de consideraciones sobre lo 5upmrestructU*
ral exclusivo de la cultura, sobre la inexistencia de una identi-

dad o sobre la determinacion g priori de un problema de integra-—

citrn, unidad ¥ proyecto nacional.
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Tenemns que percibir gque la totalidad que postulan epistemoldgi-
camente las disciplinas cientificosociales para ser efectiva debe
dejar de verse como una categoria racional absoluta y, sin desme-
dro de su  labor de afirmacion del conocimiento humano, debe
involucrar la dimensidn cotidiana de la pluralidad de individuos
y sujetos sociales que conforman la realidad. Los seres humanos

vivimns, Crecemos Y morimos iqﬂgpendientemente de dichas conside-—
(A

raciones, la :
! y de la critica en
particular es recu Y- - ic s ;

P s Seieness fedores y  alegrias de la

1el o ida . Jffe :
lucha por la vida ; 3 amteato cientifico no esteé

consecusncia ded | | |
i luminado, ni como

licacidn o ; .
la apla onal preexistente

y deshumanizado |y cleh thle e haltZPi81 ista" o "natural”

—eome la libre : s’ N 4
~ Arezca.

su afirmacion parddica. Con la ritualizacidn de la escritura y el
libro, instala en la dimensién simbdlica un sentido y la expli-
citacion de una propuesta comunicativa pragmatica frente al
proceso histéricosocial actual. Trataremos de asumir 1a lectura
de estos significados contextuales del FQ incorporando libremente
1a reflexidn dialdgica de una manera imbuida con el propio tono

cultural gue caracteriza al texto como totalidad: su naturaleza
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de pukllay o carnaval.

E1l pukllay o carnaval andino @s una expresidn cultural compleia e
integral presente en todo el ambito territorial, si consideramos
gue insufla un  caracter vital nuevo al carnaval urbano, preci-
samentae por las migraciones y cambios profundos que han ocurrido

en @l pais en las ultimas cadas., Lo importante, mas que ras-

trear su  origsan
g9 svolucion permanente
hasta su probable r el R A DAL AR " =8
‘ Ay n a las nuevas Cir
cunstancias de los @l LA - | ot o . Rl LR

cia en las otr
es rescatar  su

sentide @ imRSGS ./ b 3 | efecto el FQ de

~HL - & ar
Churata Y. P ; do "Espafoladas"

- lEl [ i = w M eS| o 1.
nos ofrece L e = cado textual y el

giguiendo la lechu g o) : : nteriores conviene
subrayar el cong "Espafoladas” un
rasgo cultural de una manifes-
tacion festiva particular propia del universo semantico andinos
Fgto es @1 de constituir un caso particular de Toro Pukllay como
texto, cuya coherencia como sistema simbolico convierte, en un
tercer nivel de acercamiento al PO, la aparente marginalidad,

imperfeccion  y descuido de su articulacién discursiva en  una

tetalidad plena de vigor, accion y sentido.



El tarFo-pukllay o corrida de toros  indigena constituye como
muchas fisstes andinas muestra glara de la transformacidn de las
convenciones impuestas por la dominacidn, que pisrden su hegemo-
nia ddeoldgica, reelaborandose desde una perspectiva indigena.
Resumiremos los  aspectos pertinentes de esta festividad para
nuestro  acercamiento a "Espafoladas", remitiéndoles para cual-

guier ampliacidn al respecto & la bibliggrafia socbre el tema

(NMavarro, 1945%
: Has, 19853 Cabezas,

1984 VAsquez-Verga b LG it o) l
q 2rg oS0 P, Sra-pukllay constituye un

evento ftestivo gue .
spcial, se establece

un conflicto o ©g : o
tagonismo indigena,

participan en
os grupos antagt-

micos —al toro . ” ;
'torera" a "mais-

tro" indigensa : g
v oLl significado

setd relacionado

"Ezpafinladas" es /ﬁ\
41 m

Se

. " . " p“ﬁy

obra, semejante ’9‘@~quema Pre
O

corresponde en

y Santacruz Fachacuti, a la dualidad masculina (Sol), progenie
Hanan, identificado con la luz. El propio Churata calificé en su
conferencia sustentada en el cine "Funeo", el %0 de enerc de 1965,
a su retorno de la Faz, al Khori-FPuma o Puma de QOro como simbolo
del hombre matrialecal de una edad primigenia (1971)3 ello wxplica
la presencia y protagonismo  central de este personaje en el

potablo Y la valider de su ubicacion en el esquema. E1 caracter

ig1



gestor vy fundaciopal  sn ouan tlempoc  iniclal queda  patente en =l
proapio testo  cuando el Fums de Oroe dnterroge diciendor "ihNo ves

gus esculpo 21 torso de Bl FEZ DI ORO?Y (p.l7&).

La moherencia vertical gue rige la supsrestructurs se ratifica en
eota dnclusidn capital v oen ta funclomalidad del eje temporal,
que intersects pasado-presente-fuoturo a partic de la upnidad sntre
ml Fums-el Maistro Torsero-Ell FEZ BE O DRO, qus sirve como hase de
lectura. @simisme, @0 tanto jusgo, ritual o fiezta ! retablo
impons a la macyo ¥y microsstractura ana naturaleza de acto,
wirthleal en banto ccorts o cala,  frente a la horizontalidad
sintagmAtica de uma historia. l.a circularidad deaftine con fAavor
claridad la unidad espacio-temporsl del capitolo, no solo en el
nivel de supresion, moache lexemas se  reliteran {como p.e. "Harra-
Juska” v "maestro' con o que se inicial; sino en el de las acciones
{Comn vEremos  Con La  aparicidn de sucesoz indicisles (p.e. la
captura del Irka, la Isla del Gallo o la Gltima cenal.

Fonviene antes de relacionar los aspectos modales de sste capi-
tule (parpdia, ritog sambolo v significado) coon los  rasgos
contextnales gel toro-pikillay indicados (evento festivo, protago-

nismn dindigena, torero-astado vy ciclo propiciatorio) precizar los

gt mmentos pressntes en lows arvneiados v Ta funcionalidad de base
cooee e gt ol e, Consichsremns para el lo la concepolidn e@spacio-

t pemria Aeloundiverso cubtural oandinge gue, cone en todo el
IR

oot ai s

S e mEATE TS Mnentnd car es gecir, mas gue ante una
HE - idjor K !
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historia lineal estamos frente & una mezclzs de varios tiempos.

Detectamos claramante una dualidad de slementos marcados por su
filiacidn andina y occidental ; respectivamente., Asi estéan presen—
tes Manko Khapac, Tupac Amaru, kKhori Puma, El Fez de Oro, Fako
Achachilla, Inka, Chullpa-tulles, etc. de raigambre popular

andinas Junto a Fizarros o conquistadorgs, Cristo, Nebrija,

Freud, Jupiter, ila,etc. de referen—

cialidad hispano-o ncionalidad basica que
los articula la copd iens un matiz de duelo
semantico o luc a.z@--. 5 it Lo —oomsn Veremos—
patente en el lo que seran las

palabras las g descartamos cierto

valor sincrétid y& que creemos es

producto a su v P ——a
i . (b W
dramaturgo, segu WAV w”$':::;~k ' amente del analisis

gl rebablo.

ia oral gque detec-
tamos en "Espafioladas” vy que involucra a todo el FQ, tiene una
importancia capital en la afirmacién ideclégica del suieto
alternativo,puss, comd 1o han demostrado los estudios de James
Geott (1985) que descubrid en Sedaka precisamente una "guerra de
palabras”, estos  argumentos encontrados no soélo ponen al descu-
higrto concepciones contrarias respecto al orden social, 8ino que

hrindan wn  sustento idenlégico a las acciones de resistencia al

123



actualizar ¥y proyvaectar dicha respussta romo dimension cenkral del

conflicto.

Fe Brolion dramatvica v o funeional ddad coondtiva

"Fepaboladas" pone de sanifesto la paradoja sefalads por Churata
ern  las palabraz previas at! PO, cusndo se refiersg & Qque en los
diversos retablos qua o componen se  pueds ver un “desarrollo
dramatice”, ¥ ectualiza los criterios esbozados anteriormente
para sWw descilframienho; sslo es, la naturaleza de =y sEscritura
vral  hecha para ser "pida' vy ne "leidat.  por wn lado, v 1a
coopeiFacidn textual gue exige un lector participativo, por otra.
Ambhas estrategiss complementarias de una expresién que subvierte
@l espacic de ia hegemania logocéntrica, la 2scorituwra vy el libeo,
cuvos recursos discursivos se confirman v amrplian en su proves-
cion contextual. Es decir. la saxtensidn de una apovyo po-verbal v
e intension oz un modelo cognitivo gque no excluve lo magico, lo

religiosn, 1o sagrado.

1 FO como tanto otros textos de la literatura  indigena extiende
al contexto coltural Wwn razgo dramaticeo. provecocion de  uinag
afirmacidn  historica de un suieto gue exige ser "oido" v una
lectura que  Feconoztsa &l recuwrso de su apoyo  no-verhal. En
iimpafinladas” es clare su naturalera de  drama cuvo texto escrite
debhe ubhicarse 2n 2l marco comanieativio adecuado que haoe e sy

Fapresenteacidin en la lectura un agpectc nuclear de sy significa-

cicr. BEsta  totalldad

“omt creacion verbal  incorpora

lag



todos los elementos heterogéneons que van del texto al publico vy
en rigor plantea la necesidad de una Jjustificacidn de la opera-
cion epistemoldgica gue une texto v contexto; 21lo lo hallamos en
la teoria eritica del ansdlisis teatral , cuya propuesta frente a
la obra une lo expresivo y lo comunicativo —en la totalidad de la
comunicacion artistica-, a través de considerar el instrumento

interpretativo co LAria Tl i iendo por tal @1 hecho

de que toda condd opcidn  entre varias

posibles, es signif Frieto, 1971), procesa
egquivalente a 1a g ; z NEE 1970) . Todo esto nos
permite provecis del significado &n
términos de com e &l texto drami-

5 e

o perleocutivo; su

s _4‘\_.-.‘\ —— £

apertura como ob it ezasde) e frontera, hacen pasi-
3 |

taciétn en el el obieto de la

@ ‘\‘
v
{Eﬁag nte; el que en la
CON

critica, dado

b g

obra operen muchos codigos (visuales, sonoros, graficos); ademas

gque no se pueda reducir la obra teatral al texto literarioc o a la
literatuwra dramatica, todo esto como dificultades de la critica
tpatral-, son problemas semejantes & los gue tiene que enfrentar
1la critica literaria frente al libro de Churata. Fues, en el Pn
Hiry posible fijar un objeto univoco, existen diferentes lec-

=p evidencia como lengua hibrida su condicidn de hi per ed-

il A g
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digo v no se puede reducir al simple texto literario que la
tradicidn hegemdnica man@ja. De hecho 2] PO extiende & la critica
teatral, a partir de su escritura oral v deconstruccion discursi-
va, la posibilidad de un abordaje considerando la escritura como
una ceremonia inscrita en ol #spacio, aportando el criterio del
modelo  cognitivo como  sustento de un  andlisis que supere las

limitaciones sefialadas. Recudrdese que el PO no narra una histo-

ria sino una fun " ) )
pCidn comunicativa s

la supresidn comnple )
P caodigos que funcionan

heterogdnes vy simul

En tal sentido, 2stra légica anali-

tica, por wn @l scomunicativo, que

parte de consid tica como un "he-

cho', donde ta ion critica- o la

situacion  —con adguieren un grado

mayor de ganeranl

guistica ¥y SU /“rs
)

erspectiva translin-

Tt

Fn este procesaf del PO como Hecho,

que se asume con sus posibles efectos y funciones sociales en 1la

comun i cacian, relaciconados  con los distintos procesos empleados

comprension, asignamos a "Espafoladas" a titulo de ejemplo,

@i Sl

e estructura sintdctica correcta que determina la interpreta-

_ian semAntica, gue involucra una memoria colectiva o memaria de
i o i - * "

plazo  (van Diik, 1986), de manera que la afirmacién paré-

T e ld
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dica romo aspecto modal de dicho retableo o &l rasogo coptextnal de
mvanto Teahivo se pressnhtan como wn Hecho en el sentido praamali-
co. Eo reeir, dorde s junta & un gran numsro de proposicionss

atémicas v poyr Lo fanto organizan la interpretacidn de araciconss

hastantee largas e manars  may seria, reducidndola @ wun solo

Frowm de informacicn. Bl trozo pueds sz basta nds compleio,. como

clearndder wrr S LGLUNTA categoria del Hecho =se incrusta olbre Hecho!.

(vap Dijk. L986).

we orgesniza a partir de una accidn v una

fun - —, e A
Como Heoho nEspannladas

s mecion estd precisada por el duelo seméntico.  la

gibhuacion.

- 1.4:_ W o ’. (ll i B = i 1L et LiTh & y F= I I}-i ]bi.l: i e ]
}ll.[ 103, [e=g g T = L= "1 X ift Fl' 14t =] <

= I' L=} l._[.." C jli-'n‘{-J -i L L 1\‘-( _"”.) {as ]_a har—-]ﬁ:‘ﬂ: T - p
]](\'ﬂ T LEN s jE“. ¥ A FIH E 5

M @) Diablo oyo GQUe lee aludia, v sintid gue mal se aludia a
ey w3 Diabplo 2

| Ni AT Te mordiso la preja./s ~iValiente cataplasma! -le
Wil D@ ErTE =

i manta B@REOSHE N te hagas =1 resbaloso..." {(p.16%).

eld jra—a R

Lbuacion  @sta delimitada por an tismpo mitico, donde se
¥ 1a @lituaacld L8
' 7 el presents v el futuro: “(las primeras
ke mmetpn @] pes#Ed0s
interasctan &
a1 wvar, illeo  tempore.  Oue =21l MuRu le sscupian otra
wvimieron al =R

& i lugar magilico-religioso,; sspacic =
(p. 1743 7 o U e L) g 5 sk €

incaorpors  realidades maltiples, ssto es la

e b

mico  gue perml ke €

e e BEavo ! (Bravo!//-Qué Dine te pague,mataor!//
Tazo Ol LOmOs: i

plaza U

e oreja @l Orejan' /s —ilrajial iOreial (Qreja'” (pa177).,

- : a @l .

ey AT =

1t Feative ¥ martd Lo iR marca cuultural =2 pong @n evidern-
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ria =i aigndemnos 8 la gravitacion que ejerce  en todo sw discurso
al lenguaie coprolalico, las nocliones del cuerpo grotesco, donde
mugre, costra, soocupitaios v lisuras jusgan papel escénico claves
"E1 inka eugicdgs/ —ikEaka. .t /Sl Puiaron los hipnasnos de
cormversos, mas  nada pudieron oon los sagradeos goznest (pai77 )
"AAcaso @1 hombre serd wun gstidrcolo. " (p.178). "For lo gue sa
@1 indio salid o=l imperio de un carajo hidalaon, fue para casr en
@]l carain del choloy v en ambos cases fue ol carajeado v moli-

do.// Entigndase todo esto por el iEarrajuska! indio-hispano."

(p.l79)

£l senltido lrdnico v parddico frente  al invasor, fTrente al
"conguistador? gspafnol, gueda patente en esta cita: Y- ilFor log
Reyes de Castilla v fragon, caballeretes hidalgos, v por esta gque
i ome  heso, oruz de pachos vy de machas, que alli teneis cien
mil hestias infisles v somos pufado de cabaligrizas de la Crusz.
iBantiage & 1la Qinesta, acometed, bvavas!//s ¥ 1os ochenta ginetes
(=1c) haran paves=s de clen mil  alimadas de 1z Pacha-mama. s/ -
iCafn! (For  la Pilarica, trags esta, indio salvajel!s/7 ¥ un
machietano, crug vy todo, divide al gusrrero de la coronilila al

desague” (p.l74)

Rescatamos el soptido sivolénicn v social  del tono festivo de
-~
"Espafcladas". La fiesta, el carnaval es una ceremonia, un rito

e copunicacion ¥ revershocia con 1a divinidad, la naturaleza, el

pasado. "Las  antiguas costunbres 2 institucionses s@ rescatan v

1ae



reafirman el tersitorio profanado v arvrebatado por los invasores
cw recobra ¥ resacraliza” (Montes, 1980). Este texto como dis-—
cuireEn se nos meestra asi como peoduccion, supesrando la falsa

diferencia entre un afuera v whn adentro, entre la materialidsad de
o literarino v la realidad de la raferencia. Asume  su caracter

sorial  comn  rasgo inbterne en tento produccion de wuna forma

colactiva die concisncia social.

l.oe meres humanos no nes enfrentaoons a o la realidad come tzbulasg

ni A partir de compartimentos estancos v esquemas rigidos,

Construimos wma imagen de nosobtros mismos v de la realidad
Gperando consciente o inconsciantements con modelos, matrices gue
regulan nuesbtras  actos v afectarn nuestro desempefo. Mo es valido
albyservar oan ojos  desdefosos los ritos vy las cerasmonias  de
rolectividatdes disimiles a las puestras conpe muestras "extradas”
v Mraras'y representacionss qQue pocs Lisnen qus ver con nosotros.,
o FMismtoria, la reciopalidad,. el progresc son otros Lantos  mitos
cuvos ritos ¥y o ceEremonias  forman parte de un idéntico  “mundo
idecligicn™, acbualizan & su vezx una mitologisa Cuyo procReso ¥

produccion noe constituye compo suietos,

Observamos, captamos ¥V proceszamos nuestra experiencia a partirc de
Aichos modelos; hay michas ideas, por edemplo en la ciencia, gus
Gl i caran @ impulsaron nusstro guehacer v dieron sentido  a
russtra existencia v gue con el devenir  han rasultado creenciag

e GnEase La divisictn entre representacidn escénica,urna fiecta o

a7



un carnaval en Algun poblado v la presente en uWna oblla, capitulp
o libro &5 mas accesoria vy oarbitraria que real. Como discurso el
phietn literariio es una practica realirzsde copn la lengua sobre
Ias ldenlogias) pera en ftanhto texto, maés allad de su rasqo
pectliar comn producto o sobre su "literslidad”, la obra litera-
ria se maestra como produccion, con la materialidad de 1o simbd-

lico, que la constitdyse #n la sociedsd en fanto significacidn,

sostenida sobire los materiales comuness de la comunicacidn social.

Lecr wun librp. comer o ftrabsaisr tambien pusde ser visto como una
reprwﬁentacidna Textos gome 21 P onos ponsn anlte an sspejo, anbls
ur comportanisntao gue nmos  distancia  frente a nuestros mitos
intericrizados. ritualizando 1a lectura nos obliga a re-peEnsar—

pas. Tode 1o literaturs desde una dpticas semejsnte pusde  apre-

ciarse asi,; de ahi ftal ves sy permanencia v ocontinuidad.

A1 igual comp dn retablo puede ser asumido de mansra  profana o

sagrada &l O opone al Iector ante la dicotomis de lo racional vy

fe)

1 emocional . Su profunda carga mitica reviste =1 mensaje de un
frno festivo, de  wie Feligiosidad popular gue aflora con  mucha
inkeneidad. Moo @8 de  extrafar i recordamos que  la culiura
popular andina se express nitidamente an la religidn, su modo de
ey oy e sentir grla impregnado de un rasgo  religioso (Bonzdles,
1988) . Feta disension aignificativa del libro de Churata ez obeg

nrRHETICLAS "exlrafias’ o "reras" para =1 lector desprave-e

pavko v o[ reigiciado.



Hada mas errado. Reoordemos gue “en 21 canmpo culiural converosn
tanto 1o religioso como Io politico, pues ambas sxprasiones de 1o
cultural interviensn &0 la produscidn del sentido: es mds, ambos
eremenltos de cul bura pretenden servie de totalizantes culturales
mara &l individoun v la colectividad. Dompiten, s2  entrecruzan v
sie marclan an la seleccion del  arbitrario coltural. Lo cual
signifipard finalmente hegemonza y  acceso al poder.  cuanto mas
inguestionable, si =S halla sustentadeo desde 2] campo religioso,

o oal menns a travdes de la aproplacicn del lenouaje de 1o religio—

sa" (Vega-Tentern, 1971).

El FO == apropia de  =se lenguaje. s tdiscurso mitico armoniza v
propugna 1o gua Imelds Vega-Uentens ha conceptuadeo coma una
religitn politice, explicitada comh  components fupdamental de la
prawis cultural de los sectores populares andinos, parte consti-
tuyants de su  identidad v @Hperiencla. 1 propic Chorats estuvo
vinrmulado con 21 AFRA, aungue deslindd con  su propuesta (Tamayo
Herrers, L9E21. pero es & rais de ssta dimension de su obra gue
algunos pan querido ver cercanias con Vasconcelos ¥y su postura de
Fara ohsmica, 10 guE nOS parecs un intento de afiliar &l sspicitu

popalar andinog Que alienta al P a2 una orientacién  populista vy

Heman i o,



e Un rito ce malida

La relacidn e  la magis con la reliqidn viemne signdo estudiada
par la antiropologis desde hace décadas (of . Alcina, 19843 Hali-
noewski, 198%, stc). Ls connotacidn mégica del PR aparece sefalada
@explicitamente sn la referencia al LLaykha, brujo o hechicero
andingg =in sembardo, la relacion de =ste sentido magico con la
religicosidad popular parecisra obnuhilarse o releqarse ante =1

fono de  apelacidn coltural v politico gque tiene 1 libro de

Churalta.

8in  duda, EL FEZ DE 0RO  comn personajes  certral v como unidad
Textual apsla Para desmentir dicha vocacidn racipnalista n la
Tectura & los componentes contextusles donde debe uwbicarse la
propeesta. €1 lector veal de Churata no es el aradémico o el
pecritor / lecttor profesiopal, su discursg miticp, su tono no
grave, Lrreverente, se dirige a los sectores populares emergentes
gue a&sumeEn la viluntad de inversidn cultural gue propugns. Lector
que  deja escapar aspeclos  racionales, comg  la intseleccion  de
algunas frases 0 el manejo del léwxico "ilustrade” de su intertex-—
tualidad, pero que coMulga a partir de Jlos propios oriterios
cognitivos o =eta escritura Oral g Con s idicma “peruaro'

vigente vy can la significacidn, con 1 sentido que construve.,

l.a accion ¥ la situacidn indicadas anteriormente, la puona verbal

y el espacio de un tiempo abierito, conforman una  estructura da
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sentimientns donds, como sefala Ravmond Williams (1978), s
rearma &l mundo vivideo v ose le conecta con la esfera pdblica,
propaoniendo prepresentacionss figuradas  de senitidos v practicas
que &) disclrso ddenldqgice begdmonico no ha revestido de siste-
matizaciones o formulas ildeoldgicas. Hay pues una actualizacidn
parealela entre ol discuwrso matico del texto literaric v la
practica social de resistencia 7 afirmacican. El rito escritural,
ta ceremonia de la lectura se une 2 la prictica wvital de los
sectores populares, Lncorporando sl conorecidn material como

pespacio "tomado"; como signo congquistado.

En 2l juego simbolico el PO instala una fe ants el presante, cuva
significacidn  sSUpEra la diferencia entreg el Fere oficial W
profundo, reinterprebs la cotidianeidad v o descubre un  &spacio
donde afirnar una bhsgueds, bisgqueda de posibilidades sociales no
pefinidas & partir de lo existente sino descoahiertas s traves de
1o imposible; deg la wtopia, pues  "es por referencia a la utopia,

a lo imposible, que reflexionamos lo posible™ . {(Lechrher, 198%2)

ili

Las fiestas son un sistena que ocubre wuana qran  diversidad ds
actividades rituales que inciuyven factores no religioses de
socializacion, danzs & intercambic. Fueden clasificarse sn  de
caracter individual vy grupal (Suillet, 1974). Dobkle dimersion que
corresponcge & la valenelias  dual de la préctica literaria de
Churata, que reconoce vy reafirma el papel de "esolltor" o sseri-

tor popular ¥ oal mismo fiempo expresa la identidad de wuna COfMLI 3 -
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dad, una ¢nlectividad gque tiens, en el casu de loz movimientos

populares andinos, =n la flesta un mecanismo de procesar los

cambioeg sociopoliticos de la sooiedad.

Hay wnha liberacidn fesbtiva en 2l juego; en las comparsas ¥y danzas
de la fiesta, donde toda una corriente antropoldgica ha encon—
trado unm huen objeto para la investigacidn. Los sportes de Bajtin
(19747  al respetto son notables, pero e@r @) Lerrenn critico
likterario es convenisnte alertar  sobre una mirada proclive a
uriversalirar los fendmeEnos ool twrales  en degmedro de sus impli-
cancias especificas. Darcia Méndex (1287) nos  recuesrda gus todo
®1 "gorpus” del analisis bajtiniansc es ssencialmente cccidental y
noe previens  del peligro de una vocacidgn carnavalesca al snfren-—

tar nuestra produstividad sstética.

Rescatamps, sin @nbargo, ante "Espafoladas” y el PO, la nocion de
cuerpn grotesce v odel ideal del todo  corpédreo (Redon, 1983) que
frarte al contenido religiose andine, dada la relaciaon  ton los
santos & imagENes, mereceris  todo un estudip aparte. Indicamos
por =l momento  gue @sta nocidn del cuerpo grotesco  se pressnta
como rasgn  Glave del retaklo '"Espafioladas" si  atendemos a la
profusa presencia de palabras de origen o relacidn corporal  que
tifien todo el discurso v disefan wna pogtica del cusepo peculiar.
Azt como  la reinvindicacidn  del ideal de un todo corpdreoc gue

incluye a dioses; animales, plantas ¥y cosas.
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Teta apreciacidn nos permite retomar un SEPRCLD QUE, por las
necesidades del andlisis v la suposicidn, sstibamts  soslaysndo.
Mos referimos a recuperar la  vision global ante; no sdalo =1
capitulo o el PQ, sino frente al retablo v =1 contexto. 51 bisn
o ierto el retablo posibilita varias lecturas al igual gue el
P, siemore by una mirada que abarca la totalidad v gque impone
uns bnidad, wura integralidad gues luesgn se va  reaslimentando con
las wvariables vy partes. £n el casgo del PO =1 tono festivo es un
amponente bisico de todo e} libre, pero no debemos obviar la
pnatuwraless paradigmética  gue tiems como globalidad del libro de
Churata. El Fez de Oro es  1la materialidad de un puevo centro
fundaidor, la prasshncia de un sentlido plerno  migico-religioscs
mentido este gque Ccorresponde a un rasgo basico del retablo gue =n
21 andlisis de Su coherencia vy discurss, ouandg trabajamos el

mivel fextual guedd pendiente.

Al discurec mitico de dla convencidn literaria el FO agrsga un
sepntido  magico ¥ una afirmacidn religiosa  paradigmatics, sélo
discernible &N el Juego contextual idonen. Se puede creer én €1 o
. pero BU articulacion semantica alude a ella v plantea al
receptor una  determinacion preacisa.  La operacion  resulta suma-
e L interecante i recordamos gue, el sujeto v la Historia,han
ﬁuﬁﬁrddm las diferencias sntre afusra y  adentreo. La operacidn de
lgetura, de destodificacidn, se ritualira indspendientemnsnte de

ta voluntad del receptor, a diferencia de un texto &n una danra o

en uns ceremonia. Come Dante, para el gue cooe el lihreo Y empigra



a "lepr" habriz que advertirle: "delje toda ssperanza =1 ingre-

£l PO en gran medida 28 un mito vy ez busno recordar gue "lo  gue
de alguna manera consbituye al mito como tal es = sjiemplaridad,
e] pertenecer al campo de la memoria; de ser algo gue se cuenta v
gue se acsphta colectivamente; v va vy viens poco discutide en =1
Fagor v las tradicionss de un pueblio'. (Alcina, i984). Al margen
dee  la difusion de los sentidos  y mensajes gque articula, =llos
existen ¥ sigusn un curso propio en @) seno de  la experiencia
popular. No nos referimos a la "imitacion" de un registro popular
sino  a gue el discurso mitico de la escritura oral de Shurata
comnn texto adguiere  condicion de carfnaval, no  ublicado en  un
tiempn o temporalidad definida -no s alude & una fecha o festi-—

vidad de! caleadario religiosn andino-, =ino comeo mediacidn, como

pepacio de nexo oon lo sagrado, como rito especifico.

1 carnaval dnvolucra & toda  la sociedad, ss da en plazas,
srlares, oalles; pampas, valless entra a las casa v sale, =stc. kI

carnaval seRorial  coyo modelo europeo ne tenia  nada que ver con
Fitos de fecundidad, con la  religiosidad andina, ha sido trans-
formado por  la influencis  indigena que desde tiempo atras  ha
arrinconado & 1as gxpresiones sefioriales (Vasguez-Vergara, 1708).,
SPor gue Ne habvria de abharcar el espacio del libro v la literaty-
pa¥  AFEInConS asi  la sxpresion seforial de una literatora Y

predominlo de  wn esxpacio cultural  “prestigiosa", £

discule =1
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tono oo burlas v satira del PO impone la oosmhvisidn andina, ta

frrma v la ssidétice popular, exvrsaes v realiza 21 desec de poder

da losn sgebopFses populares v sa lucha por la heg@inonia.

£l uso de vocablos, frases v léxicos "ilustrados" s parangona al

(=%
gmplen en los ritos andinos de los slementos o signoes del "mistl”

o insvasot . RO interesa &l se sSabe gud sacepeion Tisne 80 lenqoa

LY

gt o gue Muso  correcio"” | Lisne coms obisto,  su empleo es
supcioral oy opor o eldlo se eaptura &l "peestigio", el "poder nue
g bartra.  Jduegn de  simbolos v contendidos caon claro santido
eoapyversivio. Se busca y o consigus dinvertir el mundo, voliear 21
minde al reves. 21 P es an Pachacuti s=n su concrecidn material v

peaedbual realizada.

L& importanoia de  la apropiacidn del prestigico de 1=z lengua v
eocritura dominante; su rezlaboracion en  una sscritwra oral youn
icldioma Frd b didi ~rastel lano peruann gue sstd en pleno nproceso de
conanlidacion ¥y o predomino  funcional-,  gqueda al descubierto

soimismn e la cotidianeidad de los  sectores popllaress andinos,

loe mismds (uie =@ Yen impulssdos a2 hablar en cestellano bibridio v

A meumir =l espacio de dieonsion donde se ejercita la dominacidn.

th du= gmﬁﬁraﬁimnwg e acceden  directamente comn hahlanbes

e e s e ewta Loennua hidheida, hijos de hijos de wovisdentos

i 1 Ala AT Frpmes " e \{f’ I{:} |3 e Tetir la imocor 1.'_'! Yl i C‘." o fus "o !. A .L il = gae b rarin i

sodns en &) seno de laz  olases subaltermnas gue on

By b Ampagss g aEnis

amambhleas O fimslas donds estén en estado de deginhibicidn habklanp
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me omesbe castellane  peruann (Godenzzi, 198%9:;  Baignes, 198%9).
Touslmente la practira esscritoral de 1oz sectores nopulares
andings, de diversa valencia funcional en la sociedad {(sccritos
judiciales, btestimonios, boletines, ete.) peone al  descubierto
wata tendencia mayoritaria de apropiacidén v reelaboracicn comuni-

cativa.

mn clarm  (ue nos . encontramns ante un o procesp  de sincretismo
parritural y literario que come le sucedid al carnaval espafiol,
pmtudiado por  Caro Boria, e le ha  transformado =  incorporado

alementos vy sentidos propios de la cultuwra indigena.  JRQue un

I

1ipre "sea"  un espacio de culto v oun objete sagrado  resulta

inveresinil? Recordemes La Biblia v E1 Coran.

2

Bado  que estamos planteando que en Gltima instanciz =21 PO es un
picte, resulta necesario pracisar  gueé entendemos por @l. YFor
'rito’ eptiendo gl desenvolvimiento de una actividad motriz que
e exterioriza a través de recuwrsos particulares (que  pueden
hallarss o veces cabalmente instituciconalizedos), tendientes casi
ciempre al logro de una deteminada funcion (v de un determinado
phictivo, fin, t8los). gue podrd tener cardcter sagradn, bélica,

Pmliticm""“Fper” gue podrid ser también alegre, ludico, artistico

gt (Darfles 196722 Ema "actividad" de acusrdo a  la mirada

critica B2 Felativiza, puss, en st articulacion significativa, an

qu romorendon iscursiva  es un proceso, una actividad gue paps-
e A X -1 - el WS "

frageanda 8 BCO podedns marcar diciendo que es un it cciosn”

L=
[
=
1



Faro sn =1 nivel fenomenologico del circuito vy circulaciéon de
progucte material es, & su vez; una actividad integrante de la

produccion social.

Fl rito es puss, el acto, la representacidn que en "Espafoladas"
y el FQ, involuera el desenvolvimiento de la escritura/lectura y

1a produccion escritural que plasma en la institucion hegemdnica

cardcter politico
v festivo contestata-
con gque  manipula la

ia la identidad vy

E1 Fitual como corresponds a la

"eeremoniat; a IS A B Y i : Es importante en

que en el caso de oSk 4 Bk g refiero gue es una
icn de la domina-—
hegemonia escritural, a la convencién literaria y culturali pero
también esa operacion, pese a que se lleva una carga sociocul-
tural de acento popular andino, ze puede apreciar como la confir-
macitn de la marginalidad. El1 ritual del FO @5 un acceso a la
letra, al "logos", al mismo tiempo que es una salida de &1 por
las cargas culturales y de sentido que idnvelucra. Es lo que

Garcia Canclini (199@) denomina rito de salida lo que intentamos

%19



Er o oEts CaTh, pPUes s5g sale de la dominascidn entrando sl

e
cusrpo de  la dominacion.  Hay un Jusgo da doble vis hacia la
4,

mostlernidat vy fuers de la scdernided de  dmplicancias smultiples en

1ms roetablos de Chorata.

Aelicr (1974) hablae de "discursn ritual” gue conziste en formo—

Tase de hechlio = invooacidn, nasotros henos hablado de "discurso
mivice'" gue coreesponde & da ldgica del pensamietno cultursl
apdino,. Cregmos gue al circunscribicr el pensamiento del "otre’ a
14 eimple Trrmula tambidn se esta de alguna mancera  subrayando la
matrir ordenadora de una racionalidad gus observe la conducta de
puehlos disimiles como una "razdn dnferior" . Eeta mirada de "bhuen
salveje" o de "pensamisnto primitive" ne ose justifica ni e el
caso del PO, gue 1o utiliza como o wuna estrategia manipuladora, ni

epn cualguise otro ejemplio de respuesta o 0 conducta maglico-reli-

111

giona,  puss siempre  responde oa una o mitelegias, A un disourso
matico estructurador que tambien abarcs al observadori asi que la
gdiferencia entye los  baruaya, Godelisgr pgueg lps  estudia, &) mundo
andine v Churata, a nivel de organizacidn special v ocultuwral, no

ws  Ahios para ABSVEFAr  rargos o niveles jerdrguicos  gque dan

subtilmente la idwa de una discursividad inferior.

Biowl rito actualiva, 21 ritusl formaliza: no hay discurso ritual
pues todas las actuacioness v formaciones parten de un mito funda-
gianal , S8 COnnICa o no, llinese razén, dios o historia § pues en

Gdltima  instancia  las propia MHistoria  tasbidn  es producko del
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fld mersian, La higtoria @s nasracion, =e  lenpguaie gus da cusnptal
iFaye, 1974).E1  discurso come  relats o enuncisdo coanstituye al
sujete en tanto totalidad. £1  significade v =21 significante, el

rontenide v dla Torma implican una significacidn, un 2igno semsn-—

)

tico, un miko.,

Hay otro punic gue gueremnos aliordar, relacionado con &)l cariacter
Fital del PO, antes da bratar el sigrificado simbdlico. Eo el
derl bumne , notorio en "Espaftladas” v patents  en todo e]l BED cono
rodos Ios aloances que bhemos hecho gara  este capituloy la pecuo-
Viae maturaleza dal humor en Churatsa nos  hsblse de una presentcia
eultural especificar la avmara.

Muchos estudics  han sefalado las semejanzas v la unidad de esta
narticular e&tnia con lo que hemos dengminado el universo andins,
paro tambidn es clerlto gue la culiura avmara tisne sus peconliares
Fasgos que en el ecaso de Dhuvata vy el PO son copnstitutivos de su
propuests v oadquieren significaclidn propia. Estamos refiriendonos
al tonog moralishsa  gos hace gue  le moralsja se express mediasnte
una delicadas ironia oy oupn fuerte sentido del ridicwlo, as={ como
tambidn al cambin de roles que suspende la distincion entre lo
bumanmo v 1g  no bumano (Brigos—Llangue, 1266). Ya en lineas
anteriorzs irpdicamDns @i ml iraso dee "Thumos" cAme 1a nente se
comporta como animales v lgs animales como gente, pern, ests obro
siemple tlustra el tono moralista v s sentido del  vidiculae

pupecificanenie sn "Espadoladass
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Orees gue @) frenesi por  la mugre te viene de una ebriedad
mesianica; v ulvida; gque la mugre fus costra karkhosa de  tu
patirpe, v que si de seforio puedes alegar, sersd de seforio de la
mugre. (...) Aungue ni el agua regia ataco mugre heraldica,
cuatro kilos de potasa en un bafito le bastaria a cualguier
mugriento. Voto a...! Libertador de la mugre: jabre la carcel a

tu mugre!"(p. 167)

Hay pues una presen también este punto

naos permite aclarar tural, en su utopia
andina, se incluye nias, regiones Yy
sujietos qua Ppese e los principios
bésicos cognitivo

pugna contra la Lony e - agsgyHiblamos de secto-

res populares an tos populares o

actores sociales iundad o la selva
comparten una rovecto nacional
plural y heterolE

PO Churata 1o di

4. La subversilfon simbélica

Toda la situacion comunicativa plasmada en el PO v en "Espafola-—
das” nos ha conducido a traveés de un nivel de verosimilitud

pardgdica & una comunidad de habla, donde la carnavalizacian
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adguisre expresividad y sentido pleno. Este es el aspecto contex—
tual gque resalta el caracter dindmico del discurso miticog
contextn donde esta accidn y la situacidn que definen su unidad
como hecho pragmatico vy fenomenoldgico no permanscen idénticos vy
rambian . El contexto posible gque define el transcurseo de sucesos
de un munde imaginario proyecta al contexto real de un tiempo vy

jugar (un "agui" y "ahora") Jog principios’ bésicos de la comuni-

cacitn  cultural : ] _' Tﬂf‘;-"‘ 3 Afeftiva vy  su empatia.

Comunicacion  regida por  un  modelo

itivo SE= g i i
cognitive g o d texto, enunciado de

unciacidn LiE
@runc s Que que escucha (noD es

" 1 SO L n ; .
=] Wi tu il =l "‘/C]"‘"’")’[Q" de

la colectividad)

Funto et uer s
' el R . enfrentan en el

cusrpo epcial oy
cultural, gque al
InveniEable <ea 4@“ i Gi§ksa sensacidn  de

%Oqlltural, que otros

indust

L (
Y

ven como benefactdra anltes qué DbBeneficiosa —con el gran peligro
de suponer una falsa condicidn jgualitaria regida por la ganan-—
cia., El PO permite una directa expresion de los paradigmas
comunicativos de los sectores populares andinos, cuya concrecidn
informa todo el texto y globaliza su sentido, de manera que es el

acto de expresion el gque "realiza" el discurso, Jlo ubica como

acto semantico ante una funcidn social (van Dijk, 198@).
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Contexito @ms  puss &l "Hacer social” del]  discurso,  abarca la
=ituacion ¥y la cosplementariedsd de  una comunicacidn compartida.
Texlo v contaxto =on interdependisntes @n un grado ro proposiclo-—
mal . como  Sehiala L_wons (19=3) no = puede dar una  respussta
simple ¥y plananan te watisfactoria & la pregunta Lgud gs 21
rontextr?.  nuesira provisional  defTinicidn intenta rescstar
referida al PO~ la necesaria dnplicacicon  interdisciplinaria del
eotudin del digcuwrso oy la red oompleja de significaciones,

fupcinnes o wE0s que cualgquisr texto dezencadena &n =l proceso de

arma  cultura. EI lenguadin actds primariamente como un sistema
comunicativa, A coma o sistama de signos. La relacidon entre
factoress verbales v no verbales ss significativa para oeste
sigtema de comunicacion cuye funciconamiento, en conjunto, garan-

+ira la referencia "ontologica', es decir, la importancia social

de log actos del habla., (Schmidb, L973),

La expresividad del discurso de "Espaficladas” comn acto de habla,
formna parte de un conjunito mayver de actos comunicativos ¥ E@iﬁiﬂ“
Figme L constituyen el cuerpo fundamental de una corporalidad
smcial, cuva dindmica ¥y  entropia ss insustituible para clalguier
chigtive o realizecidn gue se formule. FEn su ossntido perlocutivo,
mes decir en tanto acclon dramédbtics cuya condicidn de satisfaccion
ee da a bhase de propositos del fiablante 2n relacidn con a&lgln
camhin weasionado  en el ovente, =1 PO pone  en ejiercicio la
sinreridad v oredibilidad al pelacionarse convencionalmente con

un reconocimisnto. "El modelo de acciin dramaturgica presupons =1
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lenguaje como aedic sn o goe Liene lugar la auwboescenificaciong el

[

sigriificado cognit

w0 de los componentes proposicionales v el
mignificadeo imterpareaonal de los componsntes ilocucionarios gueda
difuminadoe en favor de  zus funciones oxpresivas. Bl lenguais 26

asimilardo a formas sstilisticas vy sstéticas de gxprosidn” (Haber-

mam, 198R%).

o Ague s expressa an Oltima instancia en el PO, cual es su
siqrificado o mensale para sg entarne saeial? Fara  responder
cabazlmente & sotan interrogantes ss indispensable ubicarnos en el
rantro de "Espadoladas' ., alimentarmnos de osu tone festivo v SU
atmosfera culitural. A parhbir de la representacidén parddica de una
puding, wrr duelo verbal gntre @l Fuina  de Gro, wimbhboln de las
raices indigensas. v el diablo, astado que configura las fugrzas
neridentales. Scobhre sl suzfrato de unae ironizacion de un paradilg-
mé genésico  de la modernidad, como es o la relacion susto v
Mefistofeles, gue la intertextualidad alode como  impulso subtes-
tual, asistimos a ons  confrontacidn simbolica donde el drama
nodal de nuesbra sociedad, la tragedia traumatica gue se exlbiende
por salles v valles de nuestra geogratia orncuentra «n la escEeni=-

ficacidn presencis vy restvlucion.

Mas all& de 1o wverdad o 2 Tfalsedad del gdlscurso, ctamo heohio
pragmitico  surge  uni dimension  constatativa (Récanati, 1981)
deinde =e realiza  wna resolucion de sentido. El Fuma de Oro v

£l

diablo "pulssan’ semanticaments, lucha de sentido gue = a 13 iz



lucha de afirmacidn, pudna de identidad, respussta "ontoldgica':

el R te dHidn e) CDristo legidn eres? B mi =e aisla =1 hembre de

o

los hambrisntosy adguisre sefioric v herdldica. Mi heraldica es lo
ogue hambres sn mis hijos.

- AEs gue elDiablo na de sufrir =sa to hambre?

~ Ko  te sludo, metecoi gue nadie te dio vela en este veloric.
Fugrdes cerrar Loz 0J06% @n @l Escorials mas aca  debes abrirlos.
Ao comeras mugrey mugre  de  dndiog te den 21132 pudridero  de
FRYBE.

- Irmclio! APpmtendErds que &1 Diablo espanol pueda  rezar &n
indiea®

— Mo digo esor @) indic no o te conoce.(...)

- plo serd de hambre gue enloquece sl ahito. 1 hambre es personal

4

rmada menos personal gue el sBstdmango del Diablo.

<

i Zambombal " (p.178)

Loy gue &nima la confrontacidn es  una cosmogonia  andina fgug se

putre de valores vitales, de esa  ternura infinita de gue habhld

Arouedas con lnTEnsas palabras, que simbdlicamente invierte luos

parmines de  la doypinacion v la explotacidng, no para a sy vesz

reproducir  ha desigualdad  sipo con o esparitue v oun amor gQue

pescljmes, THiray  Hand. Fe  asi gue Iveqgqo de habeyr demostrado 1a

vigencia de sSU Ffortaleza, la fumildad de su fusrza, Jla sabiduria

de @l igrorancia, la ébtica integra de su talla 2Epiritual,

L

wutiende al que sifre, al derrotado su afecto v solidaridad.
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"y el intTeliz Khori Pums se puso triste por la infelicidad del
Diablo.” (p. 172). Fobre Diablo.no tiene alma. Cuantsa ternura
despierta esa condicidn en el Pumae de Oro gue realizada la inver-—
sidn simbdlica, no s80lo ha demostrado gue es fusrte sino que a5
humano, &n la extensidn del afecto se concreta la arandeza, la
conversian simbolica encuentra realizacidn plena. Ya Arguedas lo

dijo: "algo de trig tiempo debe ltener el

consualo gua los ren mas" (cf. Primer

ereuentros .. ). en la solidaridad v

en la afectividadggal L, altEbnativa de solucion al

conflicto, comg ¢ B i Al ‘ an, regida  por una

utopia humanit&e

La realidad es s i
liecursn mitico del

1 hace  posib ginario social que
Utopia v realidad
wieren sentido como
W/ lectura como acto
unbéilica, como hecho

imaginario, se sustancian en una propuesta cognitiva que vive la

Historia como integracidn, como totalidad de razéon y emocidn,

como unidad dentro de la diversidad, como totalidad concreta.

Se aclara ahora el sentido mégico y sagrado del PO, su unidad
simbdlica come  forma de tinkuy: unidad de contrarios. Asimismo,

como ha sefalado Zuidema (1989) su proyecciodn histérica, pues la
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conciencia histdrica del universo andino es diferente al del
racionalismo  dominante. "Los  hechos del pasado sdlo  tiensn
significado simbdlico para la realidad del presente, pero no es
un significado absoluto, ni histdrico independiente". La historia
cambia de acuesrdo a las necesidades pragmaticas, no hay mesianis-

mo sing  wtopia, un acercar algo gque todavia no es pero gue puede

SEr.
_ ref Ve
Desde esa parspecy ¢ _ igl es= un orden o estado
L5t ¥\ \ o 4
- -
de conciencia donde s 18 jeto no consiste en un
saber O conoocimie e o real, por ello es

el espacio carencia (Beverleay,
1988). E1  ordg e "o ¢ A j ¥y los codigos de

ipa del imaginario

comn sustituto 5 : § fAmbito a su vez de

afirmacidn y ﬁ?r ralacitn, | arden simbolico pasa

Laa  dnvasion derrota militar la
imposicidan oult i ! samiento andino v los
recursos de la capacidad mitico-simbédlica procesaron como refugio
discursivo ante la Historia. El discurso mitico andino transforma
la percepcidn del tiempo, deviene en utopia presentando el Ffuturo
como modelo o proyecto, distinto del discurso mitico anterior vy

cu mesianismo religioso, reforzando el papel del modelo de accion

preﬁgnte que determina &1 futuro. (Urbano, 1977). E1 FO, que
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tevtualmente muestra la continuidad del modelo cognitivo andino
someiante al gue sstd presente en los dibujos de Huaman Foma v
Santa Cruz Fachacuti, propone v formaliza un cambio funcionalmen-—
te acorde con el periodo; no es  Inkarri sino EL PEZ DE 0RO,
gestado v reelaborado con rasgos nitidos como proyecto ordenador.
8y apelacidn y alegato se define como plasmacion y ética gque abre

una época de realizacion.

fa owltura populs en toda su historia

por una capacidad AT joperGe & STe dominadores, pero esta

impugnacion no pragmatica, =n el

sentido comunics S8 ige  por una
lagica gque es Us discursos, como
actos de habla a la comunicacidn

v a la interad ta caracteristica

radica en parti da por esta cultura

para continuar pulsiva y compleja
hetasrogensidad % - et e \vas, v entre éstas v
laa materialidal lo masivo, ante
condiciones ad) la literatura o
esrritura-, logra marntener v conservar sus principios organizado-

I8 .

| as practicas y luchas de los sectores populares andinos nos
permiten vislumbrar en la actualidad, en su dimensidn integral,

la importancia de la propuesta de Churata. Lo que podemos 1lamapr
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1a confrontacion simbdlica no ilusoria sino objetiva de estos
sactores ha materializade en la ritualizacidn del libro y el
logos dominante una afirmacidn de su  identidad colectiva que
busca significar la realidad. Detréds de cualquier actividad y
desarrollo de los sectores sociales cabe preguntarnos si  no
sskard presente y vigenle uwuna préactica simbdlica, un modelo

cognitivo concomnitan = Livare, v por el libro de

Churata.

De  ahi gque cualgui 0 imaginario, lo

fantastico y lo tual ~sobre taodo
desde  la corrien 1lamado Mbooin"

{(Bravo, 1984)-, n 0E sugerir una

atencitn fTunciona a gue se elabo-
ran y reelaborangy N L i caktual de nuestra
cultura v osus formacd ;”}¢ =111 v Acicn de actitudes
dicotdmicas, Que pa e (1 TN Etay- =8| Ceso. "El  simbolo
65, .. una suerte

esa caracteristic

gque representa algo que estd detrds de él." (Ansidn, 1987)

@i la mirada critica no supera un cierto etnocentrismo, un afan
de espectador, su papel en la confrontacidn cultural gue estamos
wvivienday, SW rol clave como componente de una reivindicacién
nlural ¥ rreativa, enti  autoritaria, serd asumido por otras
il

jjaciplinas mag receptivas a las demandas de insercidn en el
discipli
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contexto social. No toda presencia "extrafa” o "fantastica" debe
medirse con el dispesitive racional sobre todo ante una realidad
discursiva y social donde lo fantdstico, 1o mdgico no pusde
ercluirse ni  separarse de los supuestamente “objetive". "La
divinidad, en el mundo andino, no es un ente imaginado, ni un
mero  objeto. La divinidad siempre es una imagen o representacidn

de vida, que 28 i Mciada”. (Irarrazdbal,

i988) .
Antes de tratar e aproximacidn  al PO,
Bstn @28 3w signi io-cultural perua-
M, nos interes ; e - O - ppEntario  de la propuesta

utdpica formul la relacidn como

"esciltor", com ofesionales" de la

escritura, con 1

En 1966 Gamalis
Universidad Yill&awre wIabras: "Estoy real-
merte abrumado
que me ha presentado, pretendid delinear mi figura. En realidad
yo soy  solamente un hombre que ha estructurado su conciencia al
amor de las morfologias teldricas de la tierra. (...) Al venir
aqui, deferente con la gentileza con que me han honrado los
doctores de esta ilustre universidad...me he querido acompafar
con un viejo amigo”. (Morote, 1989) funque era un hombre de vasta

@ intensa labor en el terreno cultural, sobre todo en el Ambite
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popular andino, desde su filiacidn con €l Boletin Titikaka v el
grupo Orkopata hasta la fructifera actividad desarrollada en sus
afios de exilico en Bolivia, Arturo Feralta no se sentia muy comodo
o ddentificado con los "ilustres doctores". Churata fue un
auntodidacta, en la experiencia vital de sus multiples oficios,

conpartiendo sentimientos y tradiciones populares.

Imbuido de un esgied : i d e b AN ine popular trabajd a

S manera por idn enraizada en sus
tradiciones, enrigue - : iltiples vertientes v abierta a

los aportes occidel < ; pnio de la necesa—

A ti me diri bre, artifice de
pirotecniasy no
Ean todo hombre, @l corazdn; gue @n
la Aurora de todog : i arazon de la vidag
YooEE L s amEn entrega desnuda
v fraganbe.
Deja va tu neci la humildad de tu
pueblos gque si es tuyo su latido, sus corajes, tu aurora...

Fraeta @ s6lo el sentimiento es sabio y fuerte."(p. 478-79).

Falabras gque nos recuerdan en intensidad v belleza a las de Jozé

Maria Arguedas que en SW "Llamado a algunos Doctores" vuelve a

e terar  una propussta ¥y una voluntad integradora como  curso
S R M = '



inevitable del devenir histdrico. MAs alld de las sanciones
politicas e ideoldpicas, en la profundidad de un sentimiento v un
compromisa abierto con la vida, el mensaie de Churata ¥ de tantos
otros escritores auwténticamente populares se alza como un reto
para las generaciones venideras,con la fuerza moral de un incons—
ciente colectivo gque alienta sobre la negatividad de los acuerdos

@uplicitos su afan

Imelda Vega-Centeno Inconscinete Colecti-

vo' (1991) como 1 R imido/expresado de

las contricoiones ision/repliegue que
@]l  sistema autde sectores popula-—

res, movilizado o un codigo de 1o

Verosimil, no ica Simbdlcia vy

Social., Es impo ambiguo la presen—

(f
7 o JIh LA
. ;s WEEIN o :
cia de  una  pro A I ¢ que  tercamente

ran propuestas desde el terreno popular vy afirmando la caducidad
de viejas y obsoletas actitudes, pues, la "abstraccién simbélica"
4 un intento de ruptura hacia atrds, asociado con la reaccion
cultural y politica, ¥ una proyeccion hacia el futuro a través de

1a recupsracion del mito, la leyenda y la utopia. (Williams,

1982 .



la idea de resistencia que estamos manejando referida al FO, no
sthlo cuestiona el criterio de "falsa conciencia", sino gue pone
en debate el tema de la hegemonia, pues ésta no es sdlo social o
econdmica, ni la dominacidn es una respuesta o consecuencia
directa de la imposicion violenta. La hegemonia de los dominantes
es esencialmente cultural y simbdlica, por lo gue respuestas como

@l libro de Chura formas concretas de

resistencia de TS @t o res o g o subalternos, la

Detras de la ¢ 1N € g Mmico del libro, la
escritura v e b una "conformidad
simhdlica" gue cadlculo eficaz de
las posibilidad

misme tiempo und L5 A dsk & e & fad de los propios

En el PO se ejerfitA% X oS Atencia que los estir—
eron & intentaron

@liminar .

| o que de manera inequivoca habla de la importancia de la resis-—
tencia para los sectores subordinados. Resistencia que "incluye
cual quier acto () realizado () por miembros de una clase
subordinada  que esti(n) orientado (s) a mitigar o negar demandas
—— impuestos, prestigios) hechas por las clases dominantes

(1mrrafwﬂi@ﬁ+955 hacendades, Estado) o para avanzar en sus
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proplas demandas {(trabajo, tisvra, asistencla, respeto) vis-a-wvis

zzan Clases dominantes" (Scoti. 19851,

B drra mebdalkica de la ubopdia

fisistimos  a profundos cambico =n la realidad socic-culiural de
nuestro pais, cambios gue involucran no solo las mascaras y o las
imdgenes del FPerd oficial sino gue tocan y afectan nuestro rostro
colectivo, Pnuestrc cUuerpep  social, nwsestra vida cotidiana y
pabklica. A la crisis del Estade Qligarguico no ha seguido la
construcoidn de uwna Nacidn dornde podamos  convivire respetando
nuestras difarenclias vy o heterogeneldades, sncaminados hacia udha
meta comnar de progreso v desacrollc. En el =2n de lag dinamicas
mociales conviven ldgicas vy practicas contradictorias, tragicio-
nes Yy Cresncias enfrentadas a rupburas v oactitudes practicas gue
irresusl tas han abondade la  dimensidn de la crisis, generalizado
la carencia & impuesto wun sentimiento de sobreviviencia, incerti-
dumbte v o disolucidn gue  marce o ©1 pericodo como una inflexidn
tragica =n nusshro devenir. p! 2sitos tiempons de plagas v e
crisis la heterogeneidad v pluralidad de poapstra formacidn social
paArace proclive a processt los fenfdmenos exclusivamsEnte a partir
de cada una de sus propias, limitadaz & insuficientes perspecti-

WIS e

LAug = pueds decir ante mota reslidsd incontrastable?  J00Al en
la alternativa que desde las disciplinas humanistas, desds 15s

ectudicos literarios, s poede erigir frente a 1o inconmovibles
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shande ubicar el habla mitica de una obra meorits décadas atras

sin  gque s omensaje termine ahogado en medfic del Garwllo v =1

fomu ] e’

Tal ver el dnico significado global del PO ean el prooesc soocio-—
cultural peeoaano sea aquel gue nos dice quUE 858 fans, ess torbe-
1line gue como texto reelabora  bilene una coherencia, wun serntido,
unr @rden gus non atinancs a descifrar v ogue salded a loz con toda
=i alentadora gsperanTza si aprendemos & reconooer 2N suw dimenzidn
vital v emocional, 21 cawdal de vivenoizs v retos,  1a pluralidad
e sus vooese v suefiog como uwn caming oque  dnevitablemente tenemos
gue recorres. Mas alld de  imdgenss vy esguemas aleatorios, cinco
aiglos despuds del lrauma de la invasidn v =1 encuentro, de cara
al siglo XXI, noas hallamos @n el punto exacto que define nuestra
posibilidad de  constituiernos como  suietos wnitarios, siempre v
cuwando  logremos  dominar las tentaciones de wna  racionalidad
instrumental ¥ las falsas postuwras de un irracionalismo sober-
bio. Hna ntopia silo se supera con obra, mas plena v raalizable.
Mugstro Ferd oen  ouwyo tereitorio nacievon vy acabaron tantas
utopfias, deolorozamsgnte vividas, paregcs maduwro para gesbtar en
medio de la origis surfior menoz  falsos y esperanras mas tangi-
hles, £1 PO con su doable jusgo  gue deconstruve v consbtruve, gue
Formula v reformula, gue apropis v desposeslonad. nos indica gque

=l primer  paso, la primera lucha que  hay gque2 garar es 1la  dal

amperar ya a4 ransformar nussbeo presenbs.

124



En esa tarea la creacion verbal, la produccion estetica tiene
CFan importancia. "Hay un sentido estético en toda utopia, sin lo
cual no seria posible tensar las antenas del imaginario de la
sopcicdad hacia otro sentido histdrico. Toda utopia de subversion
del poder implica, también, una subversidn estética.” (Buijano,
199m) Las disciplinas humanisticas y los estudios literarios

Lienen por ende obligatoriedad insos-—

lavable, incorphy ambito vy llevar su
esencialidad al TRy ot LRSS cientifico. Mostrar vy
demostrar gue da razén y enpcion no
mE@ Opanen,  en paradigma cognitivo

eficar hay que @nlégica.

También el FO onstruir un lengua-

je comin Sino Hue 1o Feconozcamnos.
El trasfondo ital donde se inserta
Jﬁcinnaiidad y simbo-
lismo, &5 el rasgo de lenguaje.
Cadign o mndeﬂ'.‘ 16O kgl a | 2 iilemas, problemas vy
luchas esenciales de la sociedad. Barthes (1983) nos recuerda que
=1 mito es un habla, un sistema de comunicacion y Lunn (1986) que
1la bransformacitn del mundo  tiene lugar en primera instancia en
la imaginacidn, como transfiguracidn simbdlica y estética. La
relacian del PO vy "Espafoladas" con la utopia cultural de una

cociedad como la nuestra aparece fulgurante, en la intima ligazdén

e sU propuesta con el proyecto de reconstitucion  del sentido

LE7



istarien qus Lopulsan los dlversos movimienitos  populares andi-

-

IIna coSa P oescrifilr sobre los canpesinos, proletar-ios vy sujetos
populaires &n gerneral v oatra muy distinta gue 2llos escribhan sobre
i mismos. Dreemos  qus la producoidn digowrsiva de los sectores

populares andinos no pusde confundirse con la escritura schres

el 1o, corriente gue empinza gon los indigenistas v, como serolan

crititﬁmﬁnte una diversidad de aulbores en difsrontes disciplinas,
i LM EEE0 ideglogice laro (Erishtal, 1I587). Er 21 FQ, en su
i twras deconstructiva v osu discurso  omitico, Fenemgs uns

L oles

empefio del sujelo popular andins, mas alla de

s wisEian gomo victima o rehbelde de  un o indigens  abstracto,
tememos @)l propio seieto ejerciendo su oulturs,  expresando el
canhido de 1o vivido con sw vitalidad, hunor v cotidianeidad. En
pate sentido @] libro de Churata ofrece la orasicn al antropdlogs
e al historiadaor, en &l analisiz dJdel discursn, de conocer =1
interioe dae) meodoode peroducoidn  oultural de los sectores popula-
res andinns, supgirando dicotomiss que han dominado el estudico de
t1a "resistencia’ andina, resistencia gue sucede o actua fuera del
meconarin, de la historia hegemonica v osw fludo trascendente, v
] pretiﬁamwﬁta por 2llo gque el tdicsocurso liteprario D0 sus
i Eenoionses virtualmente invisibles o sus imprlses dificilomenle

ol sk LER D Patyl e 1 [ D O 3 1i SAr Y BHDONRSS.
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CHAYRAR

1. El final del viaje

A traves de los fiversos capitulos de gste esztudin hemos abordado
muchos aspectos de EI Pez de Oro de Gamalis)l Churats con animo de
contribuir & s0 conocimienta y  difusion, aportando  adecuadas
slaves para su lectuwrsa. Es convenienle antes de dar fin & nuestro
asfueren, precisar alaunas conclusiones gue Nnos pernitan resumir
1= tratado v hacer un aleagnce critico a nuestra aoperacion anali-
tiicaa

Laz implicancias de El Per de Oro como texto limite o frontera,
prmhahlamﬁnte wno de fachos 200 por tescubricr v analizar, para
1os  estudicos lifterarios v las ciencias humanas son maltiples,

come s wigqueza significativa gue articula,

Fesistencia v cyztinnidacd se  hacen presentes sn esta obra Suvae
eristencia evidencia la irrupcidn permanente de  omodelos cogniti-
vz te  una realidad socioecontmica nativa de  naturaleras dtnica
meestiza, pugnando por una sintesis historica en @l seno da la

cultura domirante.

i través de la esoriturs, ) discuwrso mitico v el rito El Fez de
Bro (PO} instaura en &l procese literarico perdane vy latinocameri-
canc dna subversicon simbdlica gue 25 a la vez afirmacion discon-

tirmua de wna fdentidad anding.
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a eeceitura de Churata, aparentemente "descuidads”, "imperfecta”
y "oz serial impulse 2 nivel subtextual la presenclia del
persamniento andinog operando de mangr-a ambiogua en la instituciona-
lidad literaria. e @scribwc-a doble vy nmarginal se pressnta comp
decomstructiva d=l logocentrismo occidental al no seometerse a wna
fimalidad discarnible, propiciando la invaersion de la  jsrarquia
fonocgntrica, dotando &l significante de una avtoromia relativa.
o 1@ wEE 1a escritura del FO  dimpone una condicidn oral cuvas

caracteristices naturalizan los  apsrentes rasgos  sxtrafios v

convacan a uns lectura participativa.

La escritura oral y  descopstructiva de esbta obra ha sido la
principal 1imitacion para  la oritica, dificultad gue nosotros
hemos gy f reptad SO0 LS patrategis textuzl idonea pars acceder a
S sentide: La obra ha sido @scrita no para ser leida sino para
sar oiga y por ends hay gue leeria como gQuitn de radio o como si
fusra hablada, fon la carga de  ewpresividad v de comanicacidn
interperspnal que inplica. Ziendo asi que los "errores" o "defec—
tos" me diluyven vy  clarifican, conjuntamente con  los  cantos
HQuechuas, aymaras, dichos o férmulas gue incorpora, gue adguieran

condicion de "efachos" d2 emisian,

Correlativamente =n 21 nivel textual ha mifdon la avsencia aparents
de un tema o argumsnto en  su discuwrse lo gue  ha hecho adn  mas
hermético al FQ. Fresenciass de mitos personajes, nombres andi-

o LB g

AOSE mencionss a aubtores v hechos diversos de ila cultura Gl den -
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Lalt hebkerogenesidad de  framas vy desajushtes en les snunrciadoss
intertextualidad profusa vy upe politonia =n la enunciacicon:
P L an la coherencia el dicurso pooo mEnsrs QuUe imposible,
estraviada entre unag apertura infinita oonc chra v una polisgmia

abzoluta como signo.

Forpecibie en @) recurso del reteblos peouselfo altear portatil gue iz
imagineria popalar amdinsa ha transforsado para  aso mdgico-reli-
ganso, noo 8010 la extensids de  un apuyc no verbal prropio e un
pansanianto gral yvoode la escoritura o oral de Churata, sinoc la
iptensitn de unas opbherencis regids  poro patrones o conceptos

Rasiros de la sgciedad indigena andina, 88 un pasn acertado rara

escifrar @l discores de la obra.

. wontradicclon entre  la coherencia vertical del  retablo (la
obra estd subtituyladas "Hetaeblos de Laylkhalkuy", sz decir "Retablos
de  caminos brajos'), sasbtructurade 20 pilisos o niveles, v o 1la
horizontalidad de  la sinbtagedtics texitual  no= permite dilucidar
2l cardcter dual del discuwrs=g del F. gue a pivel de su coberen-

Cia @gutmroa  como superestructura asume 1z unidad basads en la

dualidad propia  del minde o =

cliooaltural andino, idénticro a los
dibuins de Maaman Pomz o Santacroz Pachascuti-crondistas indigenas
el siglo XVWIT~, manlfestando un discurse wunitario en un senbido
ontoldgico gue Impone obtra copoepcidn del ftilempo-ecpecio a wo
macrnestruchura 00 Tema, defindiends a nivel internoe oan discorso

[NV | R

Fieterogensn v plural, ablierto, donde coonvives
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armtni cansnte los mas diversos  registras, hechos res
ginarios, uns fragmentaclon do historias & inversiones actancias

les desde upa earupcizoion politoniom.

feoeper Churata plasms e el dicdenrso no oss un srgumen bo o Thds o
poA el =i P koo fropperdtamealdctend coodmdtive che w o anodde e praor e LU N CoR A |
Bt s Lo 3 e omiter v oA loy, dmaginacidn v realidads o junscddn de
pasado-presente-futorn ¥ naturalezs sagrads en medio  del caos.
Fuigiendo una coop2racion testual vouna lectura gque reconstiluya
a)l interior del cans de sucesos o hechos del nivel nareativoe un
significadoe conshruido @ socialmente. Lo bhello o 1o ezstetico,

prrcgado dedl diisonrs literario hegemdnico, me altera v se cambhia

con La verdad.

Furcionmaelidad de wna estetics andina que no diferencis rigddamen-
te mrtre poesia, Feligiaon ¥ meaglay prrasente como subversion
discireiva & Traves de una forma o dénsro constants &n la produc-

cion cultural indigena, e! tinkay, plasmacion aradmics de oontra-—

rigs, objetivizacidn ds ia shencia de un suwieln soacial negado
v o subhordinado. pero vivo vy actuante. £l Fer de Oro -simbholo,

pRrennaje, swujeto, coSas @5 oazimizms 8n toda la ohra progenie del

Fuma v de la Lagunsg intetis de  hanan (srriba) ¥ arin {ahajo),

1uz vy aombera, dia vy noohe,

Diose tratan  de encontrar "un” significado a8l PO fste w40 pusde

Ballarse gn el contextn  comunicativo vy ocultuwral  de 1a reagian



andina, en sus formaciones sociales y nacionales (Ferd, Bolivia,
Ecuador y parcialmente Chile), donde a la par de la heterogenei-
dad, diversidad y complejidad de sus procesos histdricos, es
posible discernir un suieto étnico plural gue estid afirmando
junto con una lengua diferenciada (ni nativa ni espafiola) la
vigencia de un modelo  coonitivo v pragméatico ritualizandog

v mostrando su

En su  contenido un rito, esto es
-

como un  mecanighosden aci) i 2 a los propios

requerimientos reales, como las

ciudades invadi comn las conven-

ciones & instit sociedad letrada.
Ritualizacidn de g Pyt A4 ] teratura, en este

CAS0, UE Como

El Pez de Oro o mismo wun texto
indigenista sino indigena, ni su escritura es la del automatismo
surrealista. Asimismo; ni la novela, el ensayo o cualguier otro
género de la literatura candnica lo define. Siendo su forma de
tinkuy aungque subordinada el género de resistencia gue le es

propio. Finalmente, no es posible establecer un significado dnico

al Jlibro, salvo aquél gue se desprende de su cardcter de rito.
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T Wusvan cubas

L

£1 modelo cognitivo gus hemnos hallado pracsente en la estructura
del FO v aue organiza su coherencia, o pueds ser entendido comng
L prdincipico o egnencis  Ateal proservado eotdreaments  durante
siglos, i cone una forea vacia o logica mental delimitada a
prioril. B desatinedoe considerar  los procesos de conocimienio de
prna coleclividad  aleijados de  las Fformas de. interaccion social,
toele produccion colitural sarge de condicionss de vida arpaigadas.
l.a cmﬁdu&ta de  los movimienbtos  populares andinos se encuenltra
organizeda, come 1o sueetra el PO, desds una estructura de
conocimisnto que s funcional al desemperc, a las actividades d=

apropiacidn/desposesiong sw o arquitectura responde & una légica de

combinuidad v cambic.

foma 1o examina los gstydios cognitivos (Fodor, 198683 Gardner,
1987 #tc.) la estructora cognitiva =g sstablece con das tipos de
arguitecturas funcionalesy laz Facultades horizonlales v las
verticales. Fno gl caso del PO v opor extensidn &n los movimientos

populares andings podemnos conclolr  gque =1 nodelo de ocrganizacidon

ue snceontranns regjpondsria la oontinuwidad de unas estructuara

weprtieal con Ampliosnoias spriales, politicas ¥y  religiosas
divers=ses (a nivel de la relacidn con =l poders, las jerarquias v

el attboritariemols pero al mismeo tiempo indicardia un cambio e su

patructura hovizontal  gque conllevs medificaciones, contenidos

atirmaticores indditeas (& ] e osn procesanientoc de obiotow



Lsos, resemantizacion de Tunciones Y cambios sn  sus exypsctati-

VAS) .

El FQ pone en evidencia que el proceso de las organizaciones
populares andinas s a la vez una actividad ambigua que implica
1a continuidad de sus pardmetros tradicionales (el modelo cog-

nitiveo vertical), pero al mismo tiempo la incorporacidn de nusvos

contenidos v Tor i***f“‘.z A i alidad o modernidad
prcidental (la horizp narrativo). Asdi, la
dinamica del unive PO (9. . ca  una "hibridacidn®
que incluye acced rasgos tradiciona-

parece tener la

itamente compeli-
dos @  imponer galidad" (Berger,
1947) » Generalme =lacion sntre las
rulturas a raiz posterior invasidn,
18 lcongnitivas no son
simples A&CCes0 gjar o abandonar.

Recuperar 1a idn histdrica de

dichos sujetos es un criterid indispensable para acceder a una
comprension no gpsgada por paradigmas etnocéntricos y posicionss

manipuladoras.

Una de las conclusiones que el estudio del PO nos ha brindado es
precisamente gque la "lectura" de los procesos sociales, al igual

que frente & los retablos de Churata; no puede hacerse sin que
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necesarianente exista una "cooperacion  textual', es decir,; sin
que  s& comprenda que la lectura forma parte del proceso de
construccidn de la subjetividad histérica de dichos sectores vy,
por ende, que no debe presentarse como externa o simplemente
ahjetiva. Reconocer v comprender los paradigmas congnitivos de
1os sectores populares implica desenvolverse con ellos, asumir la

participacidén en la construccidn de sus proyectos vy dotar al

conocimiento  cien o de un sentido

pragmadtice que tal ver Rea/l@ daRcs. SEREUS PAFa  QuEe Fecuperen
Y-

configuran por u

Ecantmicos v Ll

1a actual situy
critico ¥ lasfjfg 3
N
practica gue tiene sus investigaciones vy
conocimientos. La solucion de los problemas del desarrollo
invelucran aspectos esenciales de la conciencia, la cultura y la
creacitn. No se puede seguir creyendo gque el problema se reduce a
tener bienes., créditos o tecnologia; el principal factor de

desarrolle y el primer recurso con gue cuenta la nacién son sus

propine seres humanos. El tema de la modernidad y mas especifica-
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amte, @l de gl procesan y o reaccionan los sectores populares,

s deocir las grandes mayorias de nuestra poblacidn (y los dnicoz

sujetos capaces  de construair una alternativa diderente ants o)

futuro) . oo camblos v omodificaciones de su enbtorno, los retoas de

1a culiura de masas v la revolucion tecneldgicas, es 2@ gean
:

ferrena donde s seld processnda La pagna por la hesoswmonia voal

cual hay gue acceder con anime desprejuliciado,. para afticrmare un

[157 60 g e cambio v btranstormacidan hacla wuna socisdad mas justa,

gigna v plena.

Recuperar pues la experiencia  vivida de los sectores populares
andings como exigencds bambisn npos plantesa deslindar ante catego-
rias O @sguenas gue fueron, sin duda, muy valiosos para impulsar
perspectivas ordticasy pero gue oen la actualidad ze musshran comn

Empobrecodores de la

1=

fimension histdrico-~social  de las  luchas
dessncadsnatdas en Mueshra realidad v de su dmportancia cultural.
Mos referims 2 catogorias como la de sistema, aplicadoe especdifi-
camsEn e en Wn Sentido  opara-ftedbual o en la interpretacidn del
[ e O cultural v literario.

foe sorn las ohisciones basicas a la categoria de !

's,istema’” para
reprecentar el pirroceso literario  paruanci 1 orablema de  la
Mistoria v el del suisto. For mas que se guisrs "historiar” a los

sistemas Liberarios, daricdo una imagen de  conflictivigdad ssenclal

reslaciones, donds lee literaturas paralelas {ilustradas,

& HLE

populare e o enfrentan,: albtesrnan v subordinan o @3
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curso de upa hsgemonia no se llega a superar el positivismo de la
historingrafia tradicional -8 le suno se le ubica en otro nivel
spistemolégico=, puss el proceso adngue mas denzo, Qrueso o con
un pespesor mibtliple asums una secusnclialidad lineal, *teleclogica
qum instala un santido perfectikle, unra orientacldn sumida =n la

Historis Social cuva propiz verdad o "interpretacion” es proble-

maLtLlca.

Aoimiemo, 21 reconocinisnto de una beligerancia y contradicion en
@l espacio literario de divergos sujetos sociales = conbtienda
que informa  leos diversas sistemss de  manera asimétrica —dejando
de lado la representacion en 2=zas suijeios que se tiens, la forma
rpmo se  les  admite y  la  autonomia que puedan representar—,
guslaya un punto fedral de toda historia)y todo sujeto sociat: Ia
afirmacitn de su identidad. Son sdlo sombras de estructuras o
abshraccionRs alejadas de a8 practicas  de sobrevivencia, resis—
tancia ¥ continuwidad de los seres sociales resles. La  separacicon
s kre 1iteeatura ¥ eonciedad =28 mayor precisamerite en un eniogue
gue tratan cle wnirlas

AFe de eata Historia, del proveso de dichos sistemas gue surgira
12 literaltura pacional, como producta de un gran operador 1lamadao
razon? che donde gurgira 2] swieto proplo de dicha literatura, de
una suwerte  de eagrima antre sistemas? Evidentemente 1 problema
petd en ia relacidn no resusllts  entre estructura v proceso. Lo

que se olvida u ohvia es el punto articulador entre ambos concep-
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ftos, ms decire, 81 tewma del centro:  Ldonde se  interesctan ls
cstructura ¥ el proceso? JDonds =e unen v vinculan los sistemas vy
l1a Historia? Una alternativa posible la podewnos ver an &1 PO, =n
el sentido gque estas categorias aduieren en el desempelo de una
aArcion comunicativa. Un sistema de significacidn como el litsra-
ric se  reelabora & partir de los modelos cognitivos de los
sujebtos soclialss v s0 proceso forma partes de la afirmacion de un
provecio de construceidn de su identidad. "Zolo el concepteo  de
gecidn comunicativa presupons 2] lenguaje como uvn maEdio de enten-

dimignto  #in méas abreviaturas,sn  cque hablantes vy oyentss ae

1=

refieren, gesde el harizonte  reinterpretado de  su mundo de a
vira representa, simultaneamente & zlgoe en @l mundo obietive, =n
@l mundo sncial yo=n el mundo subjstive, pare negeciar definicio-
nes de la situacién gue puedan ser compartides por todos" (Haber-
masg, L787).

La prawis cultural deouns fermacién socisl, sus practicas discur-

mivan v B pecritura literaria al ser vistas en U proceso con
las cobegorias o mpdelos propios de la lingudstica estructural,
ipevitablemants  reducen la daoeidn de los Sujetos plurales v
conflictives @ la simple explicitacién de contradicciones  va
ﬂrE@Ki%tEHteg gn la totalidad, incluvendo para la sxplicacidn de
Frendmnesnos Lan complelins v discontinuos, covne la creacisn de
necanismos simbdlicos o la  reelaboracidn de sentidos, factores o

elementos dae  un nivel diferente gque actian como  pperadores. Se

woslaya un aspacto 2sercial como es el de la  accién comunicative
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ue La ubicacion de  los discursas o textos denbtvro de on contestes
adecuado, donde = emnisicon como acto de babla dimplica wna inter—

=l

les se desenvuelven por

Hil)

depsncia enbre sujetos. Los sujetos s
eritre diversos "sistemazs” literarios v los propios discursos
constituyven sspacios de conflicto, de manifestacidn de  una

pluralidacd.

EL Conmcluwsiones

Fri 1 desarrollo del presente  trabajio hemos  intentzde ofrecer
diversas colaves o lineas deg  lectura para 81 0 do Gamaliel
Churate, caming & la solucion de tres intercogantes: sgue signi-
ficavo {TJE?B(EE?":’_; doual =S S0l gémern? v Lddnde =z ubica £ =51

proceso litersrio  peruana?  Fodemos  finalizar precisando  las

siqguientes conclusioness:

) Fl1 R como texto  fronters o limite surgido  del conflicto
ragico  dE Puestra  historis,  referide al  chogque entre 1o
pepafnl ¥ 1o gquechua, 8% upa obhra o producto culturzsl deonde
s hace patente sl desempefic del universp cultural andino at

convencion litersria dominante, & través de

i

imterior e i)

una ssoriture oral deconstructiva del logocentrismo ocociden-

Fa) muie  busca edpresar en un ddioma hibride (ni sspafol ni

verndculo), planteada como  lengua nacional, unz sinltesia o

ptopia social, por lo gque puede uhicarse =n el proceso lite-

papio PRrUaAnG cono maestra no o de una literaturzs indigenistsa
() suereabists sino indidens.



—
et
L

gafeoctos o inperfeccioneEs de su o esscritura al

s gompesndidos edtuslosnts como actos de hahla de un
suetn popualar andino alternativo & la dominacidn exigen una

lecturs pacsticipativea que &n base a la oralidad esencial de

au ambile  ocoltural le confisra uUna neturaleza  de guisn

radial o emision escritural  pare ser heblada y no  ledda,
CUuYa coherencia estd regida  por un modelo coanitivo propios
con hiegemnnia vertical vy dual como los dibujos de Santa Cruz
Pachacutl ¥ Huaman Foma, sobre  la  horizontelided de  la
gintagmitica del kaxto en concordancia con la  fédrmula de
Fetabla preci%ada pent &l autor, dotapdo & la estructuracidn
fe wmuls divErsds nivelss o pisos de su verosimilitud  (real—
dmanirnariag cultural v ogendrical, & la iptertesdtualidad v

& ip et LEmo e oz o articulacion discursiva  de uns forma o

panern  Andligens, el tinkuy o unided  de contrarios,  que
(=2

A morLza hajo el oriterio funcional de una temporalidad que

interssota verticalmente  pasado-presente-futuro, los deste-
11os de ipteligibilidad de algunos snunciado vy @l hermetismno

Al disouree #h o U sentida maégico-religioso en medio del

caps de SiYnaS, ritualizando la recepcion o lectura.

Bar o ewpuesto 2l significado olobal del PO. gue no descar-
ra @nfasis O inflexiones particodares, solo es posible
precigarla comns efecio del discurso on el receptor, s docir-

en s dimension peclocutiva, en basse  al contesto comungoa

pivo  Anvoduorado donds sperece como rito de salids de 1

L&l



dominacitn  gue imlica un accgder & la cultura dominante, ai
centro de su peder (la escritura, el libre); pam cusstionar
sy hegemonia a través de la parodia v lo ladico, realizande
ura subversidn simbolica gue afirme la identidad, la utopia
petébica v social de un suieto popular anding gue aungue
aubordinado intenta saiir de  la dominacidn vy reverticr las

propias aranss de los dominadores.

ger todo 1o sefralado, ssperamos haber contribuido a la  lectura vy
comprension  del libro de Chuwata, las lineas propuesstas por
ruEstra investigacion esperan hallar consfirmacion en el  shordaje
gue lectoras inquietos hagarn &1 PO, en tal caso, nuestro esfusrzo
por propiciar una mayor atencion al fexto por la singulsar rigueza

g oimportancia gue poses habra cumplido su metas
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NOTAS

(1) Para dar una idea aproximada de las diversas opinionas
criticas en torno al PO, hemos elaborado un cuadro sobre la
recepcitn critica (ver. pag.sgte.)

(23 La isotopia basica de ssta propuesta es:

ESCRITURA ORAL
{ N litgraturaj

 HABLA ‘e i A (LENSUA
(Mo estilol ok AN historia)

UTOFICO > SARATOFICO
G 18 TEMS ALLA
(Higtoficd &)
Leengtl

gue bajo diferen-—
titud esencialmente
antensr el status
nuevos enfogques.
tradicionalista;
tradicionalistas,
viva y Mo hara renovarla v
EnriunCEfl AN : muerta vy fija,
prujmngaclﬁn de un  pasado  en un  presente sinfuerza para
porar en @lla su espiritu v para meter en ella su
(Maristegui, 1970).

(3) Llamamos €ri
e astructy
a{:t"_{.tica
(ic s aiemp?
Recordanos:
" A traci VE

i

inGar
r
sangre-



CUADRD DE RECEPCION DE "EL PEZ DE ORO
CRITICO PRESENCIAS OBSERVACIONES
RELA- || ENSAYD POESIA || TEATRD | OTROS
108
Luis Alberto SANCHEZ cuentos | diatri- canto didlogo flo- frbitrario, contradicto-
ba clore rio Barroco indigena.
Bravio y confuso
Fernando DIEZ DE HERINA | progsiss | socid- poEtd prasa tild- | Relampagueante, confuso v
ta, No lago lirica sofa licido. Pensamiento mes-
novela tizo, Estructura barrocs
Enrique BALLON ABUIRRE Nasto | Ur-text de las diglosias
mural formales peruanas.
Antonic CORNEJD POLAR 5i si ai anela- aitos Libro magmdtico. Alucina-
Cidn cidn, cosmologia aymara
sagrada mezcla con filpsofia oc-
cidental.
Ricardo GONIALEI VIGIL [lprosa poética ndgigo | "Quechuiza" y "aymariza®
mitico | espanol. Indigenista ant-
icipa real maravilloso y
puente entre Huamdn P. y
Arguedas. Surrealisao
indigenista.
José VARALLANDS cuEntes~ | “ensayn poznas magico | Surrealismo y escritura
Yirig- | automética. Hibridismo
(e idiomdtico, Surrealismo
siabd-| adecuado para alma indi-
lco gena.
Onar ARANAYD foyela = | idea- poend sisilar | [reta-x] Pensamiento telérico cos-
coento lismo Taky blo mogénico, no marxista,
indige- 0" nkoy estilo eliptico. Barro-
na quismn, Precursor realis-
mo @agica.
José TAKAYD HERRERA prosa Bnsayo pogtica | onirico No Surrealismo, escritura
lirica estampa filosd | autosdtica. Oscuro, ilég-
fico, ico Barroco. Bioritmo del
Tanato | Taura.
logia




ADDRND, Rolenz
1947 “La ciudad letradz’ y Les disrurses coloniales®, Enr Hispseérics, Ho. 48, UBA.

1989 Cronistac v Principe. La obra de don Felipe Guandn Pops de Ayala. Lima. PUC,

ALED, Javier
1979 “:khilipstansa? (Buiénes somos? Identidad Iocalista, etnica y clasista en los aymaras de hoy",

£n: América Indigena, Yal.3; Ho. X331X, Weéxico, Inst. Indigenista Interasericano.”

ALCINA, Jose
1984 {Comp) E} mito ante 12 _antropplpgia v la historia. Hadrid, CI5-sigle XX,

ALFARD, Rosa fariz
1991 "fplitiras pecadas  para gedios  livianps de comunicaridn. Desorganizacidn de la politica y

comportamiento eleckoral.” £n: Boletin IELA, Mo, 10, Liea,

ALTAHIRAMD, Carlos y Beatriz 5ARLD
1983 Literatura/Saciedad. Argentina, Hachelte, 1933,

ALTARIRAND, Teofilo
1988 Lultura avmara vy pobreza wrbapa. Lima, P,

RAOROS, André
1985 Introduccidn 3 ja novela contemporédnea. Madrid Cadledra.

ANDERSON, Perry
T Tras 1gs huellas del materfalisgo histdrico, Sipla XX1, México.

ANSION, Juan

1987- lesde el rincdn de los muertos. Lima, GREDES,
1938 “De 1a utopis andina a la construccién Nacional®, En: Paginas, Mo. 3§, iims CEP,
1989 pightacpst de yerdugos & sacapics. Lima, Taresa,. {Editor),

sfutoridad ¥ democracia en la tultura popelar: una aprosimacion desde ls cultura andina®. En:
aliranchis, Moo 33,

1990 "Jpaginario popular: transformacidn secial y acdernidad alternativa®. Eni Paz, Tarea de todos
Mo, 17-18, Lisa, CEAPAL.

ARABAYD, COmar

1979 El pez dg oro, fa biblia del indigenisap, Punc, Hiser.

ARGUEDAS, José Maria _

1975 Formacidn de una tultura nacional indoaseritana. Mézire, 8iglo X¥XI (Préiogs de Ange! Ramal.
1985 Indios y mestizos. Lima, Horizonte,

AUSTIN,.L.,

1971 Falabras y_acciones, Chao hacer cosas con palsbras, Buenas Aires, Paidds,




BAITIN, Mijaél N,

1574 La cultura popular en 1a Edad Media y en el R i
E gat hed Renacimients. B
1982 Estética de Is creacidn verbsl. México, Siglo 11, e b
1988 Problenas literarios y estéticos, La Hahana, Editori
4 . Editorial Art i
1984 Problesss de la poética de Destoievski. México, F.C.E, TR

PALLON A., Enrigue
1998 "l as disglosias literarias peruanas (deslinde
: ! y conceptos)”. En: Dicolosia linoue-li ia y
pducacidn en el Perd, Hosenaje a Alberto Escobar (E. BALLON v R, EE;RI;;:::EE;;;E"E;:?}
143

CONCYTEC, Lima.

BARTHES, Roland

(527 E1 arado CEra - la escritura. Buenps-fiires, Jorge #lvg
1979 Elesentos de semiolog 8, Coalinicacidn
o - (1

1972 Critica y vevdad. Puengs#ires 5M
1972 Hitologias. Sidjo Kbl Bedd

< ‘

”p
s

BAUDRILLARD, dJean
1984 El sistena df

1987 Cultura M 2

BENDEZU, Ednundo E Zy

1984 : La otra @. 2 peruaray Mex

BENVENISTE, E. ME

1986 Prohlenas, de

BERMAN, Marshall E
Todo 1o s61100 S€

1988

979) y 11,

a modernidad. México, Siglo XXI.

BEVERLEY, John

1988 11geologiallese |

BLANCO, Desidaric (\

1989 Claves seaftticas. n%‘\
AN AN

BOOTH, Wayne , /0 ."\

1978 Lz retorica’de-da ficcitn, Boschy Rareefona, OO\

BORDIEY, Pierre . _
"critica social del qusto'. En: hueso hdsers, Lisa, No. 17

1983

1990 Sociologia y cultura. México Grijalbo.

pDUYSSE-CASGAGNE, Therése; HARRIS, Oliviay PLATT, Tristan y Vertnica CERECEDA

1987 Tres reflexiones sobre el pensamiento anding. La Paz Hisbulg
3 1 =

ERADEURY, Malcom y David PALMER

1974 ritica contempordnea. Madrid, Cdtedra.

BRAVD, José Antonio
1984 Lo real maravilloso en la narrativa latinossericana actual. Lisa, UNIFE
] H

154



BRIGRS, Luey T. y Domingo LLANGUE CHAKA
1986 *c] humor en el cuento aynara". En: Warios, Identidades andinas v ldgiras del campesinade.
Lima, Hosca fzul.

BUEND CH., Radl
1988 "Escribir en hispanpaméricar escribir hispanoamerica®, En: Revista de critica literaria
latinoapericans, tisa, Ho. 23,

CAREIAS, Andrés
i3 PAproximacicens 2 una cancidén guechua", En: Revista del Centrp de Floklore 1.M. Arguedas,

Lima, Ho. 1.

CACERES MNNROY, Juan Luis
1974 la poecia indinenista de Puno. Puno, Himen.

1974 a Tres representantes del indiqenisan en Pune. Tesis, UNSAC, Cusco.

LALLO CUMD, Bante P.
8 Dos revistas de la vanguardis regional del sur (1917-1938), Tesis, UNSA, Arequipa.

CATELLI, Hara ‘
1984 "aconstraceidn retérica y canen litersrio (sobre Pasl de Mann)®. En Punto de vista, Afc IX,

Buenos Aires, Ho. 26.

LIRESE, Alberto
1979 Ensaye sphre las enlturas subalternas. Hészico, INAH,

1981 - "Sobre el concepte de culfurz popular”. En: Hueso hisero No. 8, Lima

CLANEIER, Arne
1779 Psicpandlisis, Literatura. Critica, Madrid, Citedra.

CLOUDSLEY, Tin
1989 'E] curso del tiempe; desde el fufuro a través del presente y hari da”, Em po-
tdnica, Aro YII, No.7, avall e

CORNEID POLAR, Antonic

1581 "Wistoria ge la literatura e} Perg Republitano”, En: Yistoriz dei Perd, T. VIII, Lisa, Pejia
Rara,

1982 Sobre literatura y critica lztinoaseritena, Univ. Central de Venezugla, Caracas,

1989 La formacidn de ia tradicién literaria en el Perg, Lima, CEP.

1989 a Lot Sistetas ;itEfEFiEE como rateqorias histdricas. Flemeptos para una discusibe iztintaperi-
cana.” Es: Bevista de ¢ritica literarja iatinoasericana, Lisa, Me. 29,

195@ *Sobre 1a “iovencion de América’®, En: Péginas, Lima, No. 1Bé.

CUENTAS DRNACHEA, Enrique y Hanuel SUAREI-HIRAVAL (Ant.)
1955 Ensayistas punefos, Lima, Festival del Libro puneda,

CULLER, Junathan

1978 Lz poética estricturalista, E1 estructuraliseo, la linguicticz v 2] estig
- T : - =0 i E"_Ltﬂ } 1
Barcelonz, fnagraea, ’ Ve 1o de la literatura,
1984 Sobre la deconstruccisn, Madrid, Citedra.
1988 "la critita postestructuralista™, En: friteries, Na, 21-24,

157



CHATHAN, Saijmour

1598 Historia v discurso. La estructura narrativa en la novela y en 2] cine. Madrid, Taurusl
CHURATA, Bamaliel (Seud. de Arturc PERALTA)

1928 "Yzlores verndculos de la poesia de Eguren”. En: fmauta, No. 21

1928 a "Elegia plebeya para la companera que murid imilla", En: Hm;ata. No. 23

1929 *Tierras Chokori®, En: Boletin Titikaka. 7. 11, Ho. XXVII A

1957 El Pez de Oro. Retablos del Laykhakuy. La Paz, Canata. ‘

1971 Antolonia v Valpracidn. Lims, Instituto Punzho de Cultura.

1987 El Fez de Oro. Retablos de Lyakhakuy. 2 velimenes. CORDEPUND, Lipa.

D*ARCO AVALLE, Silvia
1974 Formalispo y estructuralismo, La actual critica literaria italiana. Madrid, Catédra

De CERTEAU, Miche!
1981
1985

Da MAN, Faul
1998

Alegorias gs

De TORRE, Guillermo
1974 Historiald

DELEUTE, Billes y Félix BUA
1973 El Anti

DELBADD, Washington
1984

1958
DERRIDA, Jacques
1984
1989

DIAI CABALLERD, Jesus

1787 " a transculturacién en la novela regionalista: el caso i
uracifn . z ; sur and ", En:
Revista de Critica Literaria Latinoasericana No. 25, Lima. i
1987 " o5 panuescritos de Melguiades: upa interpretacién hegeliano-marxita de Cien Afos de

goledad”. En: RCLLA Na. 25,
*Angel Rama, Gltima entrevista: la critica de la transculturacién” En: Fin de siglo. No.3
3 sty

Lina.

1988

DIAZ-FERNANDE-GARCIA BEDOYA-HUAMAN

1990 "g] Perd critico: utopia y realidad”. En: Revista 1y i ) )
7, Ui, evista de Critica Literaria Latirpamericana No. 3t-
DIEZ DE HEDINA, Fernando v
1957 "Gapaliel Churata y E1 Pez de Dro". La Paz, (Reproduci
; ¥ t '
1939 Literatura Boliviana, Hadrid, Espafa. s INEP ido en fntologia)

158



DORFLES, Gille
1948 Nueyos ritos, nuevos mites. Barcelona, Lumen.

DUCROT, Dswald
1986 El decir v lo dicho, Polifonia de la enunciacidn. Barcelona, Paidds.

DUCROT, Oswald y Tzvetan TODOROV
1986 Diccionario Enciclopédico de las ciencias del Lencuaje, México, Siglo XXI

EAGLETON, Terry
1988 Una introduccidn a la teoria literaria. México, F.C.E.

ECO, Umberto
1981 Lector in fabula, Barcelen:
1981 Tratado iz (GeMekica sane)

ELIADE, Mircea
1987 Lo sagrado

1985 E] mito del erovd rovh
ito v realdgad. b

ESCAJADILLO, Tomds 6.

2R LD

7 N
ESCORAR, Alberto ! ! ﬂQ
1978 Variac isti

Q,
gi;ig!fr." : ima.
2 LS . IEP, Lima.

1985 "Cagbio | gk ‘/

ESCOBAR, Albertoy MATOS
Gicrgio ALBERTI

1975 Perd: paisibi o
FABES, Jean-Baptiste l\
1984 Para comptetider aLaca
11||F"
FAYE, Jean Pierre AN
1974 Los sf!{li;!ﬁ alitarios, Madf
40N >
FEHER, F.; HELLER, A.; et.al
1987 Dialéctica de las formas. Peninsula, Barcelona.

FERNANDEZ COZMAN, Camilo
1998 Las Insulas Extranas de Emilio Adolfo Westphalen. Naylamp, Lima.

FERNANDEZ MOREND, César {Coord.)
1988 Asérica Latina en su Literatura, México, Biglo XXI

FODOR, J.A.
1986 La modularidad de 1a mente, Madrid, Morata.

FOUCAULT, Hichel
1972 La arqueologia de] saber. México, Siglo XXI.

159



1974 Las palabras y las cosas, México, Sigla XiL.

1981 Un di4logo sobre el poder y otras conversaciones Hadrid, Alianza.

1984 La verdad v las formas juridicas. México, Gedisa.

1987 Vigilar v castigar. México, Sigle XXIL.

1937 a El orden del discurso, Barcelona, Tusquet.

1988 "Hacia una critica de la razén politicas". Enr Plural, Mo. 1956-157, México.
1589 El poder: cuatro conferencias. México, UNAHN.

FOMLER, Alastair
1988 *Ganerp v canon literario”.En: Teoria de los aéneros literarios, Miguel Garrido 8. (Comp.)
L] L] ’

Arce Libros, Madrid.

FRISANCHO F., Samuel

1965 Antolonia de/ (‘ poecia DUREna.
R \

FRYE, Northrop .‘..

1968 Anatoay of Crit -s,./u

1973 La estructura inflex .4,.,

1986 F1 canino crifd

GADAKER, Hans-Georg
1977 Verdad

GARCIA-BEDOYA, Carlos

1990 Para una .
ericana.

BARCIA BERRIO, Antonio

1989 Teoria d
GARCIA CANCLINT, Néstor
1979 La producc Q
1986 Las cultur: 'm‘lﬁﬂh‘l"ﬂ
1598 Culturas hibriflas Ay
GARCIA MENDEZ, Javier /‘g.
87 "Por
: : .‘:‘ o Casa de las Américas, No. 156,
GARDNER, Howard /
1987 La pueya ciencia de la mente. Argentina, Paidés.
1987 & frte, mente y cerebro, Argentina, Paidés.

GARRIDD BALLARDO, Miguel (Comp.)
1938 Teoria de los aéneros literarios. Madrid, Arco.

§ILLY, Adalfa

1980 "Hictoria y poder®. En: Nexos, No. 34, Meéxico.

GODENIII, Juan Carlos

1989 " engua, conflicto y violencia. Reflexicnes en torno a un discurso andine®. En: La revista Ne
3 Lima. i 14 TEvisia Ao,



fOLTE, durpen

1768 *Gregorio Condori Masani o la banea roia del sistesa cognitive amding® en La revista Mo, 3
Lima. ! : 2t .
1981 g es la cultura frente @ la historia?* "Condori Manani en Discusidn®, En: Lz revisté Yo, 4
- ' =8 1BYS v e

BONIALEZ, José luis
198% £] huanca y la rruz. Idea-Tarea, Liga.

BON7ALEZ VIGIL, Riczards

1983 "Flngio de Bamaliel Churata® En: Dominical de F1 Comercip, 7.9
1984 De Vallejp 2 guestros dias. Tarcer volusen de antelenis I
: . 12 neeral da 3
Lina, Seler., prdlogo y notas de RGY, e 18 poesia peruana. Edubanes
1991 E! Ferl ss todas las sangres. Lima, PIC,
BREINAG, A.J
1983 La cemidtica del textn. Barcelona, Faidés.

BRETHAS, A.J. v 1. COURTES
e Seaiflica. Dicrionarin razanato de 1a Teorda del Lenouaje, Madrid, Gredos
< g 3 OFEdDG.

BUTLIET, David #.
ol "Transfareacion rituzly cashio sociopolitico. En: Allpanchis, Mo. &, Custo
rYE ]

BUTLLON, Ricarde
1924 La nevela lirica. Madrid, Cétedra.

HABERHAS, Jurgem
1998 Teoria de 1a arridn rosupicativa, Buenps Rires, Taurus.

HALL, Stuart
1984 “Eztudics tulturales: dos paradignas®. En: Huesc himern, No, 19, Liss
im . 19, .

qaLLIpeY, M.AK.

1592 £l lennuaje codo seaifitica social, Méwico, FCF,

HATZFFLD, Helaut
1964

Fstedins sabre el Barroto, Madrid, Bredas,

HERNANDEZ, Max, et. al '
1987 Entre 8] pitp v la historia, Lina, Image.

HINKELAMMERT, Franz J.

1984 fritica dela Razén Uibpica, Sam Josg, DEI,

HIELBBLEY, L.
1968

Prolegémenps para una Teoria del Lerguaje. Bredos, Madrid,

UIAHAN POH& DE AYALR, Felipe
19808 Nupva cordnica ¥ hwen mobierno. Méuico, Siglo XX1 {Edc. Critica John Hurrs v Solens Adorna!
R A & Adorno},




HUAHAK V., Higuel Angel

1985
1984
1987
1988 a
1988
1989
1998

HUIZINGA, Johan
1984

INGARDEN, Roman
1975

IRARRAZAVAL, Diego

1988

I5ER, Wolgang
1975

1972

JAMESON, Fredric
1980
1988 2

1983
1986

JARA, Rend y Nic
19689

JAUSS, H.R.
1974
1984

JENNY, Laurent
1976

KAPSOLI, Wilfredo

1984
KRIGTAL, Efrain
1997

KRISTEVA, Julia
1574

holas SPADACCIN

Resefia a Arouedas o 1a utopiz de la lenqua, en Pukio, No. 2, Liga,

"Esbozo para una critica de Iz literatura®. En: Nueva Lifsratura Peruana, Ho.i, Liga,
"Manifestaciones escolares §947-1969" en Mujer y Sociedad No. 13,

"Nuestra literatura y la Aeérica inédita” En: Casa de las fmérices, No. 166, La Habana.
Poesia v utcpia andina. Desco, Lina.

“Jose Haria Arquedas: seabrar con palabras En: fndenss, No. 53, Lipa.

“Un espacio para la esperanza”. En: Socialismo y Participacidn, No, 58, Lima.

Hoso Ludens, Madrid, Alianza,

"Eonkratisatj Bezeptionsasthetik, Munchen (Fink),

{Verzsifn esp

"Hutacién en lal idEntidsd andina : N e
o g Bas lde la d " Ens ;
34, Cusco. . a divinidad®. En: Allpanchis, No,

"Die Appe b Te : e i )
(Yersidn s b s, , tionsasthetik, Hunchen (Fink)
Der implizite [ ik

&=
La cércel oy "é\ _,'J * 1'
\f

The Poli bicalolincofse fous
& )

ct. Ithaca, Cornell University

Fress,

"Sobre la terpred i icg” iteri
il i simb6lico®. En: Criterios, No.
Posmoderni EN:||Zona Abierta, No. 38,

o *
Re/Discayering Colonis ing, ; : LW
0% s "1{51&51 -
‘||'Q||\\ |1¥='||

' / v
La litera t;rg;@.- arovocacidn, 2lpna, Peninsula, '.\\
Experiencis estética y hermenéutica literaria, Madrid, Taurus,

"La strategie de la forme". En: Fodtigue No. 27.

Ayllus del Sol, Lima, Tarea,

.
The Andes Viewed From the City. Literary and Political Discourse on the Indisn in Perd, 1848-

193@8. New York, Feter Lang.

ia revolution du langage poétique. Paris,

142



1970 a F1 texto de la povels. Barcelona, [umen,
1581 Sepiptica, Hadrid, fundamentes.

¥Lgn, Tokihire
1582 lacia wea culiura macional popular. Lima, Desco

KUKN, Thomas 3.
1974 Lz estrurtura de las revelutiones rientifigas, Méwico, FEE,

LAUER, Hirke

1982 Critira de la artesania. Limz, Deste
1989 la producci6n artesanal en Asérica Latina, Lina, Desco
1939 Fl sitip de la literatura, Mosca fzul, Lima.

LECHNER, Norbert
1982 ;Qué significa hacer oolitica? {ima, Pesco,

LEV{-STRAUSS, Claude
1973 £1 pensasiento salvaje, México, FLE.

L£VIN, Samule R.
1983 Estructuras lipepicticas en la poesia. Hadrid, Cdtedra

LIENHARD, Hartin

1 E =
1 I 1 - : T
]QE? La voi ¥ sl hUEIIBI La ”3333”&, E—asa [IE IEIE- ﬁ'ﬂé ifag,

t 17ARRAGA, Karen
1238 Identidad nacigpal y estética andina: wna teoria peruana del arte. Lima, COMCYTEC
te, tina, .

LOTHAN, Jurid i
19749 Semidtica de 1s Cultura, Wadrid, Cdtedra.
1982 Estructura dgl Eesto artistico. Hadrid, Citedra.

1874H0, Jorae gl al,
1982 gndlisis del discurse, Madrid, Cdtedra.

LUNN, Eugene
1986 Harxicac ¥ Hodernisno. Méxice, FCE,

LYONS, Jahn

1983 Lenquaje, cignificado v contexto. Hadrid, Paidds.

| LANGUE CHANA, Domingo
1970 Lz cultura avpara, Lisa, IDEA-Tarea.

kAL TNOWSKE, Broniglad
1985 tagia. riencia y reiinidn. Héxice, Ariemisz,

LaT



MARIATEBUT, José Carlos

1959 7 ensavos de interpretacidn de la realidad peruana. Lima

H na. Amau i
1978 Peruanicemos al Perd. Lima, Asauta. ! b
1985 El artista v la época. Lipa, Amauta (10 ea. Edic.).
1985 La novela y la vida, Lima, Anauta,

MARKIEWICI, Henryk
1982 “E1 proceso literaric a la luz del estructuralisac y del sarxisso". En: Criterios, Mo. 3-4, L
e = :1.',8

Hanana.

MARTIH-BARBERD, Jests
1327 ?e lns‘nedins a las pediaciones. Héxico, Bili,
1589 Identidad, comunicacitn y modernidad en A.L." En: Contratexto, No. 4, Universidad de Li
. & ira.

HATOS HAR, José
198t

HAYORAL, José Antonic {Comp.)
1987 Pragpatica de

MELIS, Antonio
1983

HENGES, Patricia
1983

NIGNOLO, Halter
1978

1982
1983 *Sepiosis ¥
1986 Teoria del

MILLONES, Luis ¥
1989

1988 "fricic BEQFULHW
citn No. 81, Lima.

MONTEFORTE T., Maric et al.

1976 | jteratura, ideoloaia y lenquaje. México, Brijalbo.

WONTES RUTZ, Antonio Fernando -
1985 \ 2 niscara de piedra. Sisboliseo y personalidad aymara enla historia. La Paz, Quipu

HONTOYA, Rodrigo o
1938 Capitalispo y 00 £3 italisao en el Perd. Mosca Azul,liea.
1987 La cultura guechua hoy. Lima, Hueso himero.
fornas agrarias y capitalisso en el Perd del siglo XX. Mosca Azul
s 3

1989 Lucha por__l12 tiprra, re

Liga.

164



MOROTE GAIBOR, Godofredo
1989 Hotivaciopes del escritor. Arpuedas, Alegria, Izguierdo Rips, Churata, Unv, VYillareal, Liza
e ] fida

HORSE, Rickard H.
1982 El ecpejn de Préepero. tn estudio de Ja dislécfica del Mueve Mundo. México, Siplo ¥X1
. ] - 3 21U LYY I

YAVARRD DEL AGUILA
1942 *Pukilay Taki®, Ent Revista del Imstitute fimericanp del Arie, Cusce

NECKER, luls
1984 "f propbsitn de algunas tesis recipntes sobre 1a indianidad®. En: Varios, Identidades andi
: Yarips, 1 5 andinas

y 1bgicas del campesinado, Lima, Hosca Azul - [ED

WETHOL, Anz Hariz {Ed.!
1985 Ferdinand de Savscure. Fuentes manuscritas v estudios crilicos, Bénicn Ginloe XX1
* = = L | [ £} '

HURENT, Jazé Guillerao

1991 £]l ropflicte de tas sensibilidades, Instituto Rartoloed de las Casas, Lipa
=T At
RN, Jost
1584 " 3 rabelisn del coro®. End Punto de victa, Mo, 28, Bs, fAc
—————— e T H ] H

fHEAKK, Richard
1971 "Sprech Acts and the Definition of Literature®, En: Philosophy and Khetorio, 4, Pespsylvani
1 ; 4s Pennsylvania

State University. {Yersiin espafiela en HAYORAL, José Antanic 1907)

BNE, ¥alter 4.

1987 Oralidad y escritura. Mévico, FCE,
ORTERA, Julio
15750 g corfnicd de Buamdn  Pemas histari £ipeddns .
Lip, 13y ticcibn®. En: Spcialioms v Participacidn, Ne.l@,

ORT1Z RESCANIERE, Alejandro
1382 *£] ‘tratesiento del tiempo en los mitos andinos®. En: Debates en  Antropologia, No.B, Li
1ds =Ly lma,

fiC,

PACNINE, Marcello
1575

EELEEELELQ_ljteraria y metods critico, Hadrid, Citedra,

PANTIERS0, Manuel
1981
1983

rpecordando & 6.Ch.” Enf Erﬁnica cultural, sepl, de La erdnica, I Nov,, Liga
sputoctonisen ¥ expresionisng poftico en el Perd del sigla X§® I’n:’Enlet: i
Peruana de ia Lengua, Ho. 28, lipa, T . de e fcadenla

ppTRON C,, Pepi

1973 *Tensibn conceptual entre “Aplicaciée’ y “Linguistiridad’ en ja Hermenentica §iloshfi d
iE H LN il TiCa dag

4.6, Radaner”. En: Aretd, Me. 1, PUC,

paz, Octavic
1972 Los hijos del limn. Héxico, Bigla X¥J.

1982 "Rablar y decir, leer v contesplar®, En: Vuplta, No. 63-84, Héuico
_—— a B T F =L N

AR



PINTO, Isanmel
1969

POPPER, Karl
1962
1982

PRIETD, L.
1971

PROTIEL, Javier
1989

QUIJAND, Anibal
1930

"Ha guerto B.Ch.", En: Expreso, 14 Nov., Lima.

la lénica de la investigacién cientifica. Madrid, Tecnos,

Conocipiente objetivo, Un enfogue evolucionista, Madrid, Tecnos

e

"Notes pour une semiologie de la comsunication artistique®, En: Werk, 4, 748-751
= By ke TLdl

"Comunicacidn y cultura: dos conceptos :
4 para pens 1o ;
Mo. 4, Universidad de Lisa. > PRASEF tRe Gitich) solernidals h Contrstnis,

Dominacidn

1987 "La tensidn del p o
d i i = - 0. ia ]
igg: ij:;ﬁ;g:dh;en '\ EiEdad ¥ Pnli;:il:a.a
1550 "Estética dg A\ —cnieso hinero. No. 27, Lisa.
BUINTANILLA TORRES, Luis
1978 "El homb
v e Arte, Ho. 12, Puno.
RALL, dietrich (Coap.) p N 1
1987 En busca oxtd. Teoris-de-ld Recencidn Lt !
— B pA DS DC10R/ LIteraris, (A
&‘AV/ i.-r_—-_‘ H-
RAMA, Angel ’ 7PN, TRA)
1985 Transcul tul@cign ma:’ﬁl‘ﬂ'ﬂ iF a :
1984 Ls ciudad 18brada. USA-Adndvery dal Nartse————
RANMOS, Julio L&
1989 Desencuentréﬁ‘ { sode Lot
/Q. - i
RAZIETO, Mario , :s" ,Q‘Oi\
1982 Joaguin L7 Artay. Testi: LU ST Teruan0 /l%')‘:
/, v
AN AN

RECANATI, Francois

1981
RENDON, Odile
1983

REIS, Carlos
1981

La transparencia y 1a enunciacién. Bs.fs,, Hachette.

: ; pl SFE Zett t]. nella d o n:
] *

Fundanentos y técnicas del andlisis literario. Madrid, Credos

RE15I DE RIVAROLA, Susana

1984

Teoriaz Literaria. Una propuesta, Lima, PUC.

166



RENTOUE, José Luis
1988 "la utopia andina hoy (un comentario a ‘Buscando un Inca’}" En: Debate Agrario, Mo 2, Lima,

CEPES.

RICHARD, Nelly
1950 "Estética de la oblicuidad®. En: Revista de Critica Cultural, %o, 1, Santiaga,

RICHTHOFEN, Erich von
1581 Sincretisan literario, Alhambra; Madrid.

RIFFATERRE, Michel
1974 Ensavos de estilistica estructural, Seix Barral, Barcelona.

ROKHA, Pablo de
1947

ROY; Joaguin
1982 i

cpanoapericanos, Mo, 384, Espafia.
GABOBAL, José
1956
1973

SAIGNES, Thierry

1989
017", En Revista Andina, No. 1,

1981

1973
eri, Sta, Ed. Mejia Baca, Lima.

Barcelona,

SCHMIDT, giegfried J.
1978 Teoria del/Je

geoTT, Janes C.

785
! aven, Yales University Press.

SEARLE, 1.R.

1980 fctos de habla. Madrid, Catedra,

SEBEQK, Thomas A. (Comp.

1974 Ectilo del lenquaje . Madrid, Citedra.

SEGRE; L.

1985 Principios del andlisis del texto literario. Barcelona, Critica.

SELDEN, Raman
1997 ta teoria literaria coniemporanea. Barcelona, Arisl.

GILYERBLATT, Irene
- *Dioses y diablos: Ideologia, Idolatrias y Evangelizacién®. En: Allpanchis, No. 19, Cu
s WO« 17, LUSCO,

1467



SOBREVILLA, David

1984 Repensando la tradicidn occidental. Llma, Amaru,
1988 El problema de la Wodernidad: el debate entre Lyotard y Habersas®. En Socialisag y Particip
. ipa-

cién Mo, 43, Lima, CEDEP,

STASTNY, Francisca
1980 "Arte popular enel Perd: (de qué se trata?" En: La Revista, No. i, Lima
4 * 5 ]

TALENS, Jenaro gt.al,
1983 Elementos para una senidtica del tewto artistico, Madrid, Citedra

TANAYD HERRERA, José
1962 Histeria cocial e indigeniswo en =1 Antiplans. Lima, Treintaitres

TAMAYO VARGAS, Augusto
1977 La Literaturap

1all

TAURD, Alberto

1944 Elepentos de

TAYLOR, Gerald (Ed.)
1987 Ritos

THEREORN, Goran
1989 ;Cono dofidna |

TINIANDY, Juri
1975 El probl

TODORDY, Tzvetan
1987 La conguis

1588 "Tearia de népéfo :
TORDERA SAEZ, Antonio SN /L
1983 *Teoriay toend
/““‘ et 13‘%‘1 nara una iati

_ .‘e IR sepidtica...
URBANO, Henrigue ;. ‘\ /.U.“
1977 -mscu:.'a @Aticy y discurso (td bs Andes®. En -;ﬂ:@\‘*\ No. 18
1991 Modernidad en los Andes. CB de Las Casas, Cusco Loy o. 18, IPA, Cusco,
VALCARCEL, Luis E,
1970 *E] Pez de Oro”. Lima. (Repr. en Antologia
vzn DLJK, Teun aniplenis...)
1980 Texto y contexto. Madrid, Catedra.
1983 La ciencia del testo. Paidds, Barcelona.

Estructura v funciones del discurso. México, Siplo ¥YI.

1986

YARALLANDS, José
"Churata, su obra y el indigenismo o pervanisao profundo® En ﬂﬂlﬂl&ﬂigﬂ_‘

1974
Yarios
1984 Priger encuentro de narradores peruanos. Lima, Latinoamericans

14683



t“ \_:‘ghs ..';ﬂ.r"
g .
1986 Identidades andinas v ldqicas del caspesinado. Lima Hosca Azul.
YRSOUES R., Chalena y Abilio VERGARA .
1988 jChayran! Earnavgl Avacechann, Lima, REDAR-TAREA.
VEGR-CENTEND, Inelda
1982 "Wisitn 80] mundo andino em JOaguin Lépez Antay®, En: Socialismo y Participacipn No. 19,
CEDEP, Lioa,
1985 Aprisgo posulars mito, tulturg e historia, Tarea, Lisa.
1984 Idenlogiz v Cultura en el Aprissn Popular. Tares, Lisa.
1991 fprisno pepulars Cultura, Retinidn y Politira, Jarea-PUC, iiaa.
YOLEK, Fail
1985 fietasctructuralisau. Fundamentes, Hadrid,

WILLIAKS, Raymond

1988 Harxismo y literatura. Barcelona, Peninsla.
1982 faltura, Hadrid, Paidos.

WISE, David
1984 "Wanguardisac a 3,00 metros: el raso del Boletin Titikaka®. En: Revista de Critica Literariz
Latinpagericana flo. 28, Lina.

HUTHNOW, Robert et al.
1988 fndlisic cultural. Paidds, Bs.fs.

IIHKERNANN, B, -
1587 °El lector eoec productsri en torso a la probiemdtice del método de la pstdtica de la
recepcion®, End Hayoral, 1987,

IUIBENA, R. Ton
1599 Reves ¥ guerreros. Liaa, FBHQIENEIHS.

149



